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Europa messze van? 

Kolosi Tamds-Szivos Peter 


1. Bevezetes 

A magyar tarsadalom regi es melyen megalapozott ohaja az europai eletko- 
riiknenyek utolerese, a tortenelmileg kialakult lemaradas ledolgozasa. Lenye- 
geben ez fejezodik ki abban is, hogy a 2018-as Eurobarometer-felvetelben a 
megkerdezettek 61 szazaleka - tehat az 56 szazalekos EU-atlagnal is na- 
gyobb mertekben — kotodik az Europai Uniohoz, a nagyon kotodok aranya is 
magas: 20 szazalek (az EU-atlag: 14 szazalek, de a portugal arany mindossze 
7 szazalek). (EC, 2018) A Tarsadalmi riport 2014-es kiadasanak egyik koz- 
ponti temaja eppen ezert a lemaradas es felzarkozas vizsgalata volt. Ennek 
kereteben Oblath Gabor a makrogazdasagi, Szivos Peter a jovedelmi es fo- 
gyasztasi felzarkozast vizsgalta ( Oblatk, 2014, Szivos, 2014). Az elmult 
evekben pobtikusok, ujsagirok egyik kedvenc temaja lett Magyarorszag Eu- 
ropatol valo leszakadasa es/vagy felzarkozasa. 

A konvergencia fogalmanak ket megkozelitese ismeretes a novekedessel 
foglalkozo kozgazdasagi irodalomban. Egyreszt, a o-konvergencia, amely az 
orszagok kozotti gazdasagi szint szorodasanak csokkeneset jelenti (lasd Dal- 
gaard-Vastrup, 2001, Miller—Upadkyay, 2002, Lucke, 2008, Monfort, 2008, 
Pfaffermayr, 2009). Masreszt a /?-konvergencia, amikor a kevesbe fejlett 
orszagok a gyorsabb novekedesuk miatt kozelednek a fejlettebbekhez (lasd 
Barro-Sala-i-Martin, 1992, Mankiw es szerzotarsai, 1992, Mickelacci— 
Zaffaroni, 1998). Mi cikkunkben e masodik megkozelites szerint vizsgaljuk a 
kerdest, de azt a gazdasagi mutatoknal tagabban ertelmezzuk. Jelen irasunk- 
ban hosszu tavu tendenciakat elemzunk, fo kerdesunk: vajon a rendszervaltas 
ota kozelebb kerulttink-e az europai gazdasaghoz es eletkorulmenyekhez, 
vagy pedig a leszakadasi bipoteziseket igazoljak az adatok. A valaszhoz 
termeszetesen mi is beleutkoziink a hosszu tavu statisztikai elemzesek alap- 
problemajaba, az 6sszehasonlithato adatok bianyaba, illetve az adatok ossze- 
hasonlithatosaganak nehezsegeibe. Tovabbi gondot jelent azonban annak 
meghatarozasa, hogy mit is akarunk utolerni. Az Europai Unio bovitesebol 
ugyanis egyertelmuen adodik, hogy az unios atlag a fejlodessel nemcsak 
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emelkedett, hanem a bovites, a kevesbe fejlett orszagok tagga valasa kovet- 
kezteben csokkent is. E ket hatas kisztiresere magyar adatokat csak ritkan 
hasonlitjuk az unios atlaghoz, inkabb a 15 legfejlettebb eredeti unios orszag 
atlagahoz viszonyitunk, illetve kivalasztottunk negy referenciaorszagot: a 
foldrajzilag es tortenelmileg hozzank legkozelebb allo elvonalbeli Ausztriat, 
a legkevesbe fejlett nyugat-europai Portugaliat, a volt szocialista orszagok 
kozul pedig a tortenelmi referencianak szamito, fejlett Lengyelorszagot es a 
kevesbe fejlett Romaniat. Azt vizsgaljuk tehat, hogy mikent mozdult el az 
elmult 25-30 evben Magyarorszag az Ausztria-Portugaba-Lengyelorszag- 
Romania tengelyen. 

2. Gazdasagi fejlettseg 

A GDP valtozasat a 15 unios orszag atlagahoz viszonyitottuk. Mig a rend- 
szervaltast kovetoen ezen orszagok GDP-jenek 44,7 szazalekan alltunk, addig 
2016-ra elerttik ezen orszagok atlaganak 62,7 szazalekat, tehat a kozeledes 
egyertelmu. Korantsem ilyen rozsas azonban a kep, ha a masik ket volt szoci- 
absta orszag novekedesi utemet is megnezzuk. 

1. tablazat. A vizsgalt negy orszag es Magyarorszag egy fore juto GDP-jenek 
aranya azEU-15 atlagakoz kepest (dsszekasonlito aron) 

Ev _ Ausztria Portugalia Magyarorszag Lengyelorszag Romania 

1991 niA 8 44J 32J 2J9 

1998 112,4 70,4 43,9 40,3 23,5 

2008 112,8 72,7 56,4 50,0 44,5 

2016 _UL6_7L2_62J_ 64fi _ 54,6 

Forras : AMECO-adatbazis (2018. aprilis 3.). 

A 25 ev alatt a ket nyugat-europai orszag relativ pozicioja koriilbelul 5 szaza- 
lekponttal javult, a ket vizsgalt volt szocialista referenciaorszag EU-15-hoz 
kepesti GDP-je azonban duplajara nott, Lengyelorszag lehagyta, Romania 
pedig megkozelitette Magyarorszagot. Figyelemre melto, hogy a rendszerval- 
tas elso periodusaban (1991 es 1998 kozott) az oriasi atalakulas ellenere 
(Magyarorszag ebben az idoben vitathatatlanul a rendszervaltok eltanuloja 
volt) csak Lengyelorszag relativ pozicioja javult, a masik ket orszage romlott. 
(A nagyon jo lengyel adat feltehetoen osszefugg a korabbi adossag atiiteme- 
zesevel, mig a Nemelb- es az Antall-kormany oriasi tortenelmi lehetoseget 
hagyott ki.) Az 1998-2008 kozotti idoszakban Magyarorszag 12,5 szazalek- 
ponttal, Romania 21, Lengyelorszag csak 9,7 es Portugaba 2,3 szazalekpont- 
tal javitotta relativ poziciojat. A 2008-as valsagot Lengyelorszag - es reszben 
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Ausztria - veszelte at legjobban, es Lengyelorszag az ezt koveto sziik evti- 
zedben elozte meg Magyarorszagot. Hasonlo tendenciakat latunk, ha a brutto 
nemzeti jovedelem (GNI 1 ) adatait nezziik (2. tablazat). 


2. tablazat. Az egy fore juto brutto nemzeti jdvedelem (GNI) 
yasdrloero-paritdson (PPS)* 


Ev 

Ausztria 

Portugalia 

Magyarorszag 

Lengyelorszag 

Romania 

1990 

19 460 

11 760 

8 560 

5 590 

5 240 

1993 

21 670 

13 270 

8 280 

6 170 

4 650 

1998 

25 260 

15 720 

9 320 

8 770 

3 550 

2008 

41 360 

25 590 

19 330 

17 990 

15 880 

2015 

49 160 

29 010 

25 220 

25 870 

21 610 

2015/1990 

2,5 

2,5 

3,0 

4,6 

4,1 


*A szamitashoz hasznalt adatokat PPS-ben (vasarloer6-egysegben), azaz egy kozos penznemben 
fejezik ki, amely kikiiszoboli az orszagok arszintjeben levo kiilonbsegeket. 

Forras : Yilagbank WDI-adatbazis (2018. aprilis 3.). 


A 25 ev alatt Portugalia egyaltalan nem kozelitett Ausztriahoz, a legjelento- 
sebb felzarkozas Lengyelorszag eseteben tortent, es ot koveti Romania es 
Magyarorszag. Jobban teljesitettiink tehat, mint Portugalia, de a felzarkoza- 
sunk (elsosorban a rendszervaltast koveto valsag es a 2008-as gazdasagi 
valsag kovetkezteben) jelentosen elmaradt Lengyelorszagtol. 

Meg beszedesebbek a kiilonbsegek, ha a rendszervaltast koveto kormany- 
zati idoszakokat vizsgaljuk (5. tdblazat). A magyar kormanyzati ciklusok 
szerinti osszesites ugyan nem kapcsolodik az egyes orszagok fejlodesenek 
osszehasonlitasahoz, azonban itt alapveto celunk a magyar felzarkozas vizs- 


A GDP- es GNI-dinamikanak nagyjabol megfelelo a lakossag jovedelme- 
nek es fogyasztasanak alakulasa is. Az EU-15 atlagos jovedelmet 100-nak 
tekintve, a vasarloer6-paritason szamolt, rendelkezesre allo jovedelem 1993- 
2017 kozotti idoszakban Ausztriaban 113-rol 118-ra, Magyarorszagon 45-rol 
61-re, Lengyelorszagban 34-rol 63-ra es Romaniaban 25-rol 56-ra nott, mig 
Portugaliaban 73 szazalekon stagnalt (4. tablazat). 


1 A brutto nemzeti jovedelem (GNI) meghatarozasa a GDP alapulvetelevel tortenik. Ebbol le kell 
vonni a kiilfoldon rezidenseknek fizetett brutto munkajovedelem, tulajdonosi jovedelem, tovabba 
a nekik fizetett netto termelesi es importadot. A GDP-t a brutto nemzeti jovedelem szamitasa 
soran novelo tetelek a hazai rezidensekhez kotodnek: a nekik kiilfbldrol erkezo brutto munka- 
jovedelem, tulajdonosi jovedelem, valamint a nekik kiilfoldrol fizetett netto termelesi es impor- 
tado emeli a GNI erteket. 
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3. tablazat. Az egy fore juto GNI vasarloerd-paritason szamolt valtozasa az 
egyes magyar kormanyzati ciklusok iddszakaban 
(a periodusok eleje = 100 szazalek) 


Orszag 

1990- 

1994 

1994- 1998- 

1998 2002 

Hom Orban 1 

2002- 2006- 2010- 

2006 2010 2014 

Medgyesi Gyurcsany Orban 2. 

2014- 

2016 

Ausztria 

116 

117 117 

121 

113 115 

104 

Portugalia 

116 

122 121 

119 

111 107 

106 

Magyarorszag 

102 

113 140 

125 

118 119 

104 

Lengyelorszag 

122 

137 126 

126 

137 122 

106 

Romania 

94 

111 129 

159 

150 121 

109 

Forrds: sajat szamitas a Yilagbank WDI adatbazisa alapjan. 



4. tablazat. Az egy fore juto, rendelkezesre allo jdvedelem 



vasarloer6-paritason (EU-15 

= 100) 


Ev 

Ausztria 

Portugalia 

Magyarorszag 

Lengyelorszag 

Romania 

1993 

112,9 

73,0 

44,7 

34,4 

25,0 

1999 

110,1 

73,8 

42,5 

41,9 

23,2 

2005 

111,8 

72,6 

51,6 

43,9 

31,9 

2011 

117,2 

70,2 

57,4 

58,2 

48,3 

2017 

118,3 

72,6 

61,3 

63,3 

56,4 


Forrds: AMECO-adatbazis (2018. aprilis 3.). 


A vizsgalt kozel negyedszazad alatt a hazai jovedelmi helyzet kozelebb keriilt 
az osztrakhoz, es ma mar csak 11 szazalekponttal marad el a portugaltol. 
Kiilonosen jelentos volt a felzarkozas az 1999 es 2005 kozotti idoszakban. 
Ugyanakkor mind a rendszervaltasi veszteseg, mind a 2008-as valsag keves- 
be volt jelentos Lengyelorszagban, es igy a lengyelek nemcsak a rendszerval- 
taskori fennallo 11 szazalekpontos veliink szembeni hatranyukat dolgoztak le, 
hanem e mutato esteben is megeloztek bennunket. Romania felzarkozasa 
pedig kulondsen a ketezres evek elso evtizedenek masodik feletol eroteljes. 

A Vilagbank viszonylag sok nemzetkozi osszehasonlithat6 es hosszu tavu 
indikatort gyiijtott egybe a World Development Indicator (WDI) projekt 
kereteben (https://data.worldbank.org/). Ezek koziil azok, amelyek fejlettsegi 
mutatokent is ertelmezhetok a gazdasag, a fogyasztas, az oktatas, az egesz- 
segiigy, a foglalkoztatas teriileterol, nagyon hasonlo trendvonalakat mutat- 
nak. Ausztriahoz kepest Portugalia a kilencvenes es ketezres evtizedben egy 
lassu felzarkozas, majd az utobbi 8-10 evben 60 szazalek koriili stagnalas 
figyelheto meg. Magyarorszag Ausztriahoz es Portugaliahoz is lassan zarko- 
zik fel, viszont Romania egyre jobban megkozeliti, Lengyelorszag pedig a 
2008-as valsag ota fokozatosan elhagyja Magyarorszagot. Jol peldazzak ezt a 
haztartasok vegso egy fore juto fogyasztasanak ertekei (5. tablazat). 
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5. tablazat. A kaztartasok vegso fogyasztasanak egy fore juto ertekei 
(2000. evi dollarban szamolva) 


Ev 

Ausztria 

Portugalia 

Magyarorszag 

Lengyelorszag 

Romania 

1990 

19 282 

10 204 

4 897 

3 275 

2 224 

1998 

21 676 

12 606 

5 107 

4 891 

2 434 

2008 

24 776 

14 843 

7 482 

7 272 

5 719 

2016 

24 663 

14 657 

7 634 

8 875 

6 624 


Forrds : Vilagbank WDI adatbazisa (2018. marcius 27.). 

4. Eletkoriilmenyek 

Lenyegeben az orszagok hasonlo sorrendjet tapasztaljuk akkor is, ha a lakos- 
sag eletkoriilmenyeit jelzo mutatokat vizsgaljuk meg. Itt a hosszu tavu dina- 
mika elemzese meg tobb nehezseggel jar, de a jovedelmekre es eletkoriilme- 
nyekre vonatkozo unios statisztika ( European Union Statistics on Income and 
Living Conditions, EU-SILC) bevezetese ota jol osszevetheto adatokkal ren- 
delkeziink a fejlettseg keresztmetszeti osszehasonlitasahoz (6. tablazat). 


6. tablazat. Nekany eletkdriilmeny-mutato a vizsgd.lt orszagokban, 2013 


Mutato 

Ausztria 

Portugalia 

Magyarorszag 

Lengyelorszag 

Romania 

Szegenysegi 
kockazat a lakos- 
sag szazalekaban 

18,3 

23,4 

28,2 

26,6 

37,4 

Anyagi deprivaci- 
oval erintett 
haztartasok aranya 

4,5 

10,1 

19,1 

9,4 

22,3 

Lakasdeprivacio a 

haztartasok 

szazalekaban 

4,2 

4,4 

15,1 10,4 

18,9 

Ezer lakosra juto 
gepkocsik szama 

609 

567 

377 

628 

308 


Forrds : EU-SILC, 2015-2016. 


Nehany mutatoban Lengyelorszag mar beerte Portugaliat (a gepkocsik szama 
pedig Ausztria erteket is meghaladja), es figyelemre melto, hogy a lakossagi 
eletkoriilmenyeket tekintve Romania lemaradasa valamivel nagyobbnak 
tiinik, mint a gazdasagi fejlettsegben. Magyarorszag pedig lenyegeben hason- 
16 kepet mutat, mint a gazdasagi mutatok vizsgalatakor. A jovedelmi egyen- 
lotlensegek alakulasa nem csak a gazdasagi fejlettsegtol fiigg. A vizsgalt 
orszagok koziil a legnagyobb jovedelmi egyenlotlenseg (a netto rendelkezes- 
re allo jovedelem Gini-mutatoja) Portugaliaban van (0,35), majd Romania 
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(0,34), Lengyelorszag (0,31) es Magyarorszag (0,30) kovetkezik, es a legki- 
sebbek a jovedelmi egyenlotlensegek Ausztriaban (0,28). 

4. Tovabbi mutatok 

Kiserletet tettiink arra is, hogy nehany mas mutato tekinteteben is megvizs- 
galjuk a „rendszervalto” orszagok elmaradasat, illetve felzarkozasat. A sziile- 
teskor varhato elettartam tekinteteben a rendszervaltas elott Lengyelorszag 
negy, a masik ket orszag ot ewel volt elmaradva Ausztriatol. Ez a kiilonbseg 
lenyegeben nem valtozott az elmult kozel harom evtizedben sem (7. t&bld- 
zat). 


7. tablazat. Sziileteskor varhato elettartam (ev) 


Orszag 

1987 

1997 

2007 

2016 

Ausztria 

75 

77 

80 

81 

Portugalia 

74 

75 

78 

81 

Magyarorszag 

70 

71 

73 

76 

Lengyelorszag 

71 

73 

75 

77 

Romania 

69 

69 

73 

75 


Forras: World Bank, Open Data (https://data.worldbank.org, 2018. junius 12.). 


Az ezer fore juto orvosok szamat tekintve is hasonlo tendenciat figyelhetunk 
meg a Vilagbank WDI-mutatoi alapjan. A lemaradas nem valtozott, legfel- 
jebb az a kiilonbseg, hogy a magyar adatok egy kicsit magasabbak a lengye- 
leknel. Ugyanez a helyzet az egeszsegiigyre forditott kiadasok tekinteteben. 
Tehat a demografiai-egeszsegiigyi adatok eseteben nem beszelhetiink felzar- 
kozasrol, legfeljebb Portugalia keriilt kozelebb e tekintetben Ausztriahoz. 

Egy erdekes kivetel a komyezet terhelese. Ugy tunik, hogy az energiafel- 
hasznalas nalunk - es kiilonosen Lengyelorszagban es Romaniaban - jobban 
csokkent, mint a ket nyugat-europai orszagban (8. tablazat), alapvetoen a 
gazdasag szerkezeti valtozasai miatt (a szektoralis atrendezodes es az iparagi 
modemizacio kovetkezteben). Biztatobb a kep a foglalkoztatas teriileten. A 
rendszervaltoztatast kovetoen mindharom vizsgalt „rendszervalto” orszagban 
jelentosen csokkent a foglalkoztatottak aranya, es nott az inaktivitas, benne a 
munkanelkiiliseg. A 2010-es evtizedben azonban ebben a tekintetben elertiik 
a nyugat-europai aranyokat. Ezzel parhuzamosan korszeriisodott a foglalkoz- 
tatasi szerkezet is. A szolgaltatasok teriileten dolgozok aranyaban Magyaror- 
szag megkozelitette a nyugat-europai orszagokat, es a masik ket kelet-europai 
orszag elmaradasa is csokkent (9. tablazat). 
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8. tablazat. A GDP ezer dollarjara juto energiafelkasznalas 
(olajkilogrammnak megfelelo ertek) 


Orszag 

1990 

1997 

2007 

2015 

Ausztria 

104 

101 

92 

86 

Portugalia 

83 

89 

87 

80 

Magyarorszag 

175* 

160 

114 

98 

Lengyelorszag 

263 

207 

129 

98 

Romania 

234 

190 

110 

81’* 


Megjegyzes'. vasarloer6-paritas, 2005-os arfolyam szerint. 
*1991-es adat. 

**2014-es adat. 

Forras'. Yilagbank WDI-adatbazis (2018. marcius 27.). 


9. tablazat. A szolgaltatasok teriileten foglalkoztatottak aranya (szazalek) 


Orszag 

1987 

1997 

2007 

2015 

Ausztria 

53 

63 

67 

70 

Portugalia 

44 

56 

58 

68 

Magyarorszag 

39 

59 

63 

65 

Lengyelorszag 

35 

46* 

54 

58 

Romania 

27 

29 

39 

46 


‘1996-os adat. 

Forrds: Vilagbank WDI-adatbazis (2018 marcius 27). 

Hasonloan ehliez, a felzarkozas iranyaba mutat az is, hogy felgyorsult a kor- 
szerii technikak meghonositasa. Az elmult harom honapban az intemetet- 
hasznalok aranya mar az EU-belepes idejen is Magyarorszagon magasabb 
volt, mint Portugaliaban, Lengyelorszagban es Romaniaban. Az utolso 10 
evben ez az adat Ausztriaban 71 szazalekrol 88 szazalekra nott, Magyaror- 
szagon 58 szazalekrol 77 szazalekra emelkedett. 2017-ben meg 1 szazalek- 
ponttal megeloztiik a lengyeleket, 3 szazalekponttal a portugalokat es 13 
szazalekponttal a romanokat. 

Egy orszag gazdasagi fejlettsegenek jo mutatoja, hogy mennyien szerez- 
nek magasabb foku iskolai vegzettseget. A felsofoku beiratkozasi rata azt 
mutatja meg, hogy egy-egy korosztalybol mekkora aranyban kezdik meg a 
felsofoku iskolai tanulmanyokat (10. tablazat). A „rendszervalto” orszagok 
felzarkozasa ebben a tekintetben az elso masfel-ket evtizedben dinamikus 
volt, de az utobbi tiz evben a tendencia a lengyeleknel stagnalasba, Romania- 
ban enyhe, Magyarorszagon pedig radikalis csokkenesbe valtott. Ez pedig 
nemcsak a felzarkozas elmaradasat mutatja, hanem azt is, hogy a napi mun- 
kaero-sziikseglet kielegitesere koncentralo oktataspolitika erosen korlatozza a 
j6vobeni felzarkozasi lehetosegeket is. 
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10. tablazat. Felsofoku beiratkozasi rata* (szazalek) 


Orszag 

1987 

1997 

2007 

2016 

Ausztria 

28 

50 

63 

83 

Portugalia 

23** 

43"* 

57 

63**** 

Magyarorszag 

16 

26 

68 

48 

Lengyelorszag 

18 

40 

67 

67 

Romania 

10 

18 

58 

48 


*A brutto beiratkozasi rata a beiratkozottak szamanak es a vonatkozo korcsoportban elok szama- 
nak hanyadosa. A beiratkozottak eletkora nem kotott, a vonatkozo nepesseg pedig a kozepfoku 


oktatas zaroevet koveto ot eves idotartam. 

"1991-es, 

"*1998-as, 

""2015-os adat 

Forras : World Bank, OpenData (https://data. worldbank.org, Vilagbank OpenData (2018.jun.12.). 

Osszefoglalas 

Osszessegeben azt tapasztaltuk, hogy Ausztria orzi tortenelmi elonyet, es a 
tobbi orszag lassan zarkozik fel hozza. Magyarorszaggal szemben csak ke- 
vesse csokkent ez az elony, es a kiilonbozb mutatokban ma is 20-25 evre 
teheto. A magyar dinamikat jelentosen csokkentette a rendszervaltast koveto 
(valojaban a rendszervaltas egyik okanak tekintheto) gazdasagi megrekedes, 
es a 2000-es evtized vegen jelentkezo nemzetkozi penzugyi valsagnak a ma- 
gyar eladosodassal valo osszekapcsolodasa. Ugyanakkor Portugaliaval szem- 
beni hatranyunk jelentosebben csokkent. Nem szamithatunk ugyan a kilenc- 
venes evek vegetol a valsagig terjedo dinamikus felzarkozasra, de ha az 
utobbi 5-6 ev fejlodesiutem-kiilonbsege fent marad, val6szinusitheto, hogy 8- 
10 even beliil utolerjiik a legkevesbe fejlett nyugat-europai orszagokat. 

Sajnos ezzel egyiitt romlott a „rendszervalto” orszagokon beliili pozicionk. 
Ezt leginkabb a lengyel adatokkal valo osszevetesben latszik. A mar emlitett 
ket valsag naluk novekedessel atelt idoszaka is eredmenyezte, hogy ma mar a 
legtobb mutatoban Lengyelorszag elottiink jar, s nemcsak altalaban kozele- 
dett eroteljesebben Europahoz, mint mi, hanem Szlovakiaval es ket balti 
allammal egyiitt megkozelitette, sok tekintetben el is hagyta a rendszervaltas- 
kor a tersegben legfejlettebb Szloveniat es Csehorszagot. A legtobb mutato 
eseteben az utobbi idoben Romania is nagyobb dinamikat mutat, mint Ma- 
gyarorszag. Elmaradasuk veliink szemben azonban nagyobb, mint Magyaror- 
szag elmaradasa Portugaliatol. 

Az „Europa messze van?” kerdesre azonban igazabol nem lehet valaszolni 
az egyes orszagokon beliili kiilonbsegek vizsgalata nelkiil. Korabbi elemzese- 
inkben ( Kolosi-Fabian, 2016) ugy fogalmaztunk, hogy a magyar lakossag 
egyharmada el az europainak megfelelo eletszinvonalon, s kozel egyharmad 
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azok aranya, akik tartosan leszakadtak Europatol. Jol mutatja ezt, hogy 2013- 
as adatok szerint, mig az osztrakok 3 szazaleka el az EU median jovedelem 
50 szazalekanal kevesebbol, ez az arany Portugababan 32, Lengyelorszagban 
34, Magyarorszagon 51 es Romaniaban 86 szazalek. A 2007-2013 kozotti 
idoszakban ez a mutato Portugaliaban es Ausztriaban valamelyest romlott, 
Magyarorszagon 6, Romaniaban 5 es Lengyelorszagban 23 szazalekpontot 
javult. Ugyanakkor altalanos jelenseg - es Magyarorszagra is igaz -, hogy 
2010 es 2016 kozott a magasabb jovedelmuek relativ helyzete javult. Az 
Eurostat adatai szerint 2010-ben a magyar felso decilis hatarerteke Europaban 
koriilbelul az also egyharmad felso erteket jelentette (35. percentilis), ez 
2016-ra a 43. percentilisre emelkedett. Meg kell jegyezni, hogy Lengyelor- 
szagban ugyanezen ertekek 2010-ben 48. percentibs es 2016-ban 62. percen- 
tilis voltak. 

Vegul, befejezesul roviden utalunk arra, hogy az europai felzarkozas ker- 
dese nem fuggetlen nehany kevesbe „kemeny” mutatotol sem. Egyreszt, a 
nemzetkozi ertekkutatas (amely jol standardizalt, de ertelmezeseben nehany 
elemeben vitathato) peldaul azt mutatja, hogy a magyarok gondolkodasa a 
gazdasagi fejlettsegunkhoz kepest zartabb, s ez az idoben is csak lassan val- 
tozik. Keller Tamas Magyarorszag helyet a vilag ertekterkepen vizsgalva 
megallapitja, hogy Magyarorszag a nemzetkozi osszehasonlito ertekvizsgalat 
(World Yalues Survey, WVS) adatfelvetelenek 4. es 5. hullama kozott eltelt 
egy evtizedben szekularizaltabb es nyitottabb lett, de meg ma is kozelebb all 
a kelet-europai, mint a kozep-europai modellhez ( Keller, 2010, 2014). 

Masreszt, az utobbi idoben a Vilagbank kifejlesztett egy jogallamisag 
indexet (Worldwide Governance Indicator, WGI), amely szerint Magyaror- 
szag 2007-ben meg 81 pontot kapott (Lengyelorszag 61), majd a magyar adat 
2013-ig folyamatosan csokkent (67) es Lengyelorszage 74-re javult. A WGI- 
indikatorok kozott Ausztria es Portugaba minden mutatoban megeloz ben- 
nunket, mig 2006-ban meg Portugalia csak a velemenyszabadsag es a korrup- 
cio tekinteteben ert el nalunk jobb helyezest. Hasonlo a helyzet a lengyelek- 
kel valo osszehasonlitasban, mig a romanoknal ma is minden mutatoban 
jobban szerepelunk (http:// info. worldbank. org/ govemance/ wgi/#reports). 

A cimben feltett kerdesre tehat lenyegeben ket valaszt is adhatunk. Egy- 
reszt Ausztriahoz kepest lassan, Portugaliahoz kepest gyorsabban kozele- 
dunk, a lengyelek pedig egyertelmiien megeloztek es a romanokhoz kepest 
meg jol allunk a rangsorban. Masreszt, hogy Europa messze van-e? Attol is 
fugg, kinek. 
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Bezarodas es fluiditas a magyar tarsadalom 
szerkezeteben 

Adatolt essze a felso kozeposztaly bezarodasarol 

Toth Istvan Gydrgy-Szelenyi Ivan 


1. Bevezetes 

A tarsadalmi egyenlotlensegeket osszessegeben jellemzi az, hogy mekkorak a 
kiilonbozo tarsadalmi csoportok kozti tavolsagok (milyen a tarsadalom szerke- 
zete), es hogy mennyire atjarhatok az egyes csoportok kozotti hatarok, vagyis, 
hogy mekkora a tarsadalmi mobilitas ( Andorka, 1982, Erikson-Goldkorpe, 
1992). Tudva, hogy a tarsadalmi tavolsagokat vagyonnal, jovedelemmel, fo- 
gyasztassal, piaci pozicioval, hatalmi helyzettel, kulturalis tokevel vagy sok 
mas tenyezovel is merhetjiik, elemzesiinkben jovedelmi/vagyoni egyenlotlen- 
segekrol szolunk. 

Kezenfekvo feltetelezni, hogy ahol nagyobbak a tarsadalmi egyenlotlense- 
gek, ott kisebb lesz a tarsadalmi mobilitas, es forditva. Ezt jeleniti meg az ugy- 
nevezett Nagy Gatsby-gorbe ( Krueger, 2012 elnevezese Corak, 2006 cikket 
kovetoen). A nagyfoku es szeleskoriien elerheto tarsadalmi mobilitas minta- 
peldaja ugyanakkor az ugynevezett amerikai alom, 1 eszerint az amerikai tarsa- 
dalomban levo egyenlotlensegek mellett is (majdnem) mindenkinek megvan 
az eselye arra, hogy akar a leheto legnagyobb tarsadalmi tavolsagokat is be- 
jarja. A tarsadalmi mobilitas friss kutatasai nemcsak, hogy alaposan kikezdtek 
ezt az Amerikara vonatkozoan kialakult kepzetet (lasd peldaul Bjdrklund- 
Jantti, 1997, valamint Jantti es szerzotarsai, 2006), hanem egyenesen a patri- 
monialis kapitalizmus kialakulasarol ertekeznek ( Piketty, 2015). Utobbiban az 
elorejutast mar nemcsak, hogy nem erdem es erofeszites, innovacio es vallal- 
kozas szabja meg, hanem az orokles es a kapcsolatok, mikozben a hatalom es 
a vagyon birtoklasa a tarsadalom felso 1 szazalekanal vagy 1 ezrelekenel kon- 
centralodik. Ha mindez igaz, akkor az amerikai tarsadalom csak meg jobban 


1 James Truslow Adams 1931-ben megjelent The Epic of America (Az amerikai alom) cimu rege- 
nyet idezi Reeves (2017) 15. o. 
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„rafekszik” a „Nagy Gatsby-gorbere”, hiszen a patrimonialis jellemzok az 
egyenlotlensegeket novelik, mikozben a mobilitasi eselyeket csokkentik. 

Az azonban egy kiilon kerdes, hogy konkretan hol is Mzodik az igazan mar- 
kans hatarvonal a tarsadalmi egyenlotlensegekben. Az elmult evekben kulonos 
figyelmet kapott a felso 1, illetve 0,1 szazalek gazdagodasa s jovedelmenek 
emelkedese. Bar ez ketsegtelen, de az ujabb nemzetkozi (foleg amerikai) iro- 
dalom, hangsulyozza, hogy a tarsadalmon beliili szakadas nem csupan a felso 
1 szazalek es a 99 szazalek kozott van, hanem merevedik a hatar a „felso ko- 
zeposztaly” (a felso 10-20 szazalek) es a tarsadalom mas retegei/osztalyai ko- 
zott. Ezt a hipotezist a posztszocialista orszagokban meg nem vizsgaltak, en- 
nelfogva tanulmanyunk egyik fo kerdese eppen ez: kimutathato-e nalunk is a 
felso 10 szazalek es a tovabbi 90 szazalek kozott novekvo egyenlotlenseg es 
csokkeno mobilitas. 

A magyarorszagi rendszervaltastol (is) sokan vartak, hogy a gazdasagi es 
politikai miikodesmod megvaltozasa az alacsony jovedelmi egyenlotlensegek- 
kel jellemzett, de lelassult mobilitasu tarsadalmat ugy razza fel es alakitja at, 
hogy kozben a lojalitas helyett az erdem es a teljesitmeny veszi at az eloreju- 
tasban a meghatarozo szerepet. A rendszervaltas minden ketseget kizaroan sok 
tekintetben elorelepes is volt ( Kornai, 1994, 2005, Kolosi-Toth, 2014), ma 
megis azt latjuk, hogy Magyarorszag - nemzetkozi osszehasonlitasban - egy- 
szerre jellemezheto viszonylag kozepes szintu jovedelmi egyenlotlensegekkel 
es alacsony szintu tarsadalmi mobilitassal. Az egyenlotlensegek lenyegesen 
nagyobbak, mint voltak a rendszervaltas elott, nem tekinthetok azonban kiri- 
vonak sem a komyezo orszagokeval, sem altalaban az europai orszagokeval 
osszevetve. Az is igaz, hogy vannak a gyors meggazdagodasokrol szolo eseti 
tortenetek (hogy mast nem mondjunk: a TOP100 kiadvanyok legtobb hose elso 
generaciosan gazdag), megis van valami baj az eloszlas „belsejeben”; mintha 
lennenek belso toresvonalak es falak, amelyek (nagy altalanossagban es tome- 
geben) akadalyozzak a nagyobb tarsadalmi csoportok kozotti elore jutast. Az 
erdemnek az elore jutasban jatszott szerepevel kapcsolatban pedig eleg altala- 
nosak a ketelyek ( Toth, 2010), amelyek a valsagot kovetoen meg erosodtek is 
( Toth-Branyiczki, megjelenoben). Cikkunkben ezeket a falakat igyeksziink 
jobban lathatova tenni. 

Elorebocsatunk harom megjegyzest. Egyfelol: temankban keves empirikus 
kutatas szuletett, ezert a Tarsadalmi riportban kovetett gyakorlathoz kepest 
cikkiinkben kicsit tobb a sejtes es a hipotezis. Masfelol: az utobbi evekben el- 
biujanzott politikavezerelt megkozelitesekkel („Mi vagyunk a 99 szazalek”, 
Occupy Wall Street stb., illetve Piketty, 2015 es masok) szemben ugy gondol- 
juk, hogy a jelentosebb valasztovonalak nem a felso (vagy also) egy-ket sza- 
zalekot valasztjak le a tobbsegrol. A felso egy szazalek „eloszobaja” akkor is 
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a felso tized vagy otod, ha eppenseggel ezeken a nagyobb csoportokon beliil is 
jelentos tarsadalmi tavolsagok lelhetok fel. Ugyanigy: az also nehany szaza- 
leknal lenyegesen szelesebb az a csoport, amelyet veszelyeztet a legalso ne- 
hany szazalekba keriiles veszelye. Vegezetiil: a rendszervaltas utani magyar 
gazdasag- es tarsadalomtortenetet egy folyamatnak fogjuk fel, amelyben az 
egyenlotlensegek es a mobibtas valtozasait termeszetesen befolyasoltak a va- 
lasztasi ciklusokon beluli tarsadalompolitikai intezkedesek, de - mint latni fog- 
juk - az alapveto trendekhez es a szoban forgo falak epulesehez nem tarsitjuk 
konkret ciklusok konkret intezkedeseit. 

2. A „Nagy Gatsby” es a magyar helyzet 

Egy lfissen megjelent OECD-tanulmanybol (OECD, 2018a) vettiik at az 1. ab- 
rat, amely a vizszintes tengelyen a jovedelmi egyenlotlenseg nagysagat, a fiig- 
goleges tengelyen pedig az intergeneracios jovedelmi mobilitas meroszamat es 
a ketto kozti osszefiiggest mutatja. Krueger (2012) - utalva Scott F. Fitzgerald 
regenyenek hosere, aki az amerikai alom rabjakent a legaljatol a legtetejeig 
elszantan es gatlastalanul jarta be a teljes amerikai jovedelmi letrat azert, hogy 
meghoditsa a tole irdatlan nagy tarsadalmi tavolsagra levo szerelmet - a „Nagy 
Gatsby-gorbenek” nevezte el a Miles Corak altal (egy korabbi adatokra epitett 
abran) bemutatott osszefiiggest. Krueger ezzel arra figyelmeztetett, hogy az az 
egyenlotlenseg novekedese az Egyesult Allamokban meg inkabb lehetetlenne 
teszi az amerikai alom megvalosulasat. 

Az egyenlotlensegek nagysaga es az intergeneracios kereseti mobilitas kozti 
teoretikus kapcsolat nem teljesen tisztazott. Feltetelezhetjiik azonban, hogy a 
tarsadalmi mobilitas irodalmaban ( Andorka, 1982, Kolosi es szerzotarsai, 
2003) felvazolt hierarchikus hatasok (vagyis, hogy szomszedos jovedelmi ka- 
tegoriak kozott nagyobb a mobibtas eselye, mint a tavol levok kozott) es az 
atorokitesi hatasok (vagyis az, hogy a szuleteskori statusban konnyebb benne 
maradni, mint kiesni belole) egyarant szerepet jatszhatnak. Mint lathatjuk, sok 
orszagban mukodik is a fenti osszefiigges. 

Benniinket azonban a magyar adatpont erdekel. Magyarorszag ugyanis va- 
lamiert „kilog a sorbol”; nalunk annak ellenere alacsony a mobilitas szintje, 
hogy nem kulonosebben magas a jovedelmi egyenlotlensegek merteke. 
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1. abra. Intergeneracios kereseti mobilitas es jovedelmi egyenldtlenseg 



Rdviditesek: ARG: Argentma; AUS: Ausztralia; AUT: Ausztria; BEL: Belgium; BRA: Brazilia; 
CAN: Kanada; CHE: Svajc; CHL: Chile; CHN: Kina; COL: Kolumbia; DEU: Nemetorszag; DNK: 
Dania; ESP: Spanyolorszag; FIN: Finnorszag; FRA: Franciaorszag; GBR: Egyesiilt Kiralysag; 
GRC: Gorogorszag; HUN: Magyarorszag; IND: India; IRL: Irorszag; ITA: Olaszorszag; JPN: Ja- 
pan; KOR: Korea; NLD: Hollandia; NOR: Norvegia; NZL: Uj-Zeland; SWE: Svedorszag; USA: 
Egyesiilt Allamok; ZAF: Del-Afrika; PRT: Portugalia 

Megjegyzes: OECD-kalkulaciok az OECD Income Distribution Database (IDD), az EU statistics 
on income and living conditions (EU SILC), European Community Household Panel (ECHP) es 
Magyar Haztartas Panel (MH)P alapjan, kiilbnbozo evek. A magyar adatok a Magyar Haztartas 
Panel 1992-1996 egyesitett adatallomanya es a 2011. evi EU SILC felhasznalasaval kesziiltek. 
Magyarazat: Mobilitas: l-intergeneracios kereseti rugalmassag (lasd OECD 2018a, Annex l.Al) 
Az abra szamai innen letblthetok: http://dx.doi.org/10.1787/888933754272. 

Forras: OECD (2018a) 4.9. abra, 196.0. 


Val6szmusitjiik, hogy az 1. abra alabecstili az egyenlotlensegek merteket, hi- 
szen tudjuk, hogy az empirikus adatfelvetelekbol akar a jovedelemeloszlas 
felso 5-7 szazaleka is kimaradhat (B. Kis-Toth, 2016), es a TOPIOO kiadva- 
nyokban felsorolt „csucsragadoz6k” jovedelmei nagysagrendekkel folotte van- 
nak annak, amit a jovedelemvizsgalatok megtalalnak. A mobilitasi folyamatok 
alabecslesere azonban - velemenyiink szerint - hiba lenne pusztan abbol ko- 
vetkeztetni, hogy a TOPIOO tagjai elso generacios gazdagok. A mobibtasi fo- 
lyamatok ertekelese szempontjabol ugyanis egyaltalan nem eleg azt vizsgalni, 
hogy honnan rekrutalodik a tarsadalom legfelso tizezreleke. 

A kovetkezo reszekben elobb az egyenlotlenseggel, aztan a mobilitassal 
foglalkozunk. 
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3. Egyenldtlensegek a posztkommunista Magyarorszagon 

A jovedelmi kiilonbsegek es ennek kovetkezteben a tarsadalmi tavolsagok no- 
vekedese is egy tobb szakaszbol allo folyamatkent irhato le. Az elso szakasz a 
nyolcvanas evek masodik feleben kezdodott, es a gazdasagi szerkezet gyors es 
melyrehato valtozasa jellemezte. A keleti kereskedelem osszeomlasa, a szoci- 
alista nagyvallalatok csodjet es/vagy privatizaciojat kovetoen a foglalkoztatas 
eroteljes csokkent, es a folyamat kovetkezteben a munkaerdpiaci egyensuly 
rendkiviil alacsony szinten alakult ki a korabbi magas szintii foglalkoztatottsag 
helyett. A munkaeropiacrol tartosan kiszorult vagy annak a peremen margina- 
lizalodott a munkaero mintegy negyede, elsosorban az alacsony iskolazottsa- 
guak, illetve a magasabb iskolazottsaguak koziil azok, akik keszsegeiket nem 
tudtak konvertalni a megvaltozott munkaerdpiacon. A korabeli szocialpolitika 
korkevezmenyes nyugdijbavonulassal, leszazalekolassal es segelyekkel igye- 
kezett segiteni oket a felszinen maradasban, de ez - kiildndskeppen a megfe- 
lelo felnottkepzesei rendszer hianyossagai miatt - inkabb csak az inaktivitast 
erositette, ahelyett, hogy az aktiv munkaeropiaci alkalmazkodast dsztonozte 
volna. Ekkor kezdtek tartos falak epiilni a kepzetlenek es a kepzettebbek ko- 
zott. 

A kovetkezo idoszakban a kozvetlen kiilfdldi beruhazasoknak rendkiviil 
fontos szerep jutott a novekedes elinditasaban es felgyorsitasaban, mivel azok 
a termelesi folyamatok tecbnologiai modemizalasat hoztak magukkal. A tech- 
nologiai valtozas megnovelte a keresletet a jol kepzett, fiatal munkaero irant, 
mikozben az elavult emberi tokevel rendelkezo, alacsony kepzettsegii es ido- 
sebb korcsoportok munkavallalasi kilatasai romlottak. Az iskolazottsag kere- 
seti hozama ebben az idoszakban erosen novekedett, annak ellenere, hogy koz- 
ben eleg jelentos felsooktatasi expanzio is kezdddott az orszagban. Az idoszak 
a fiatalabb es magasabban kepzett munkaeronek kedvezett azok kozott, akik 
kepesek voltak benn maradni a szukebb munkaerdpiacon. 

2004 es 2008 kdzott csokkentek a mert jovedelmi kuldnbsegek. Ebben a 
redisztribucios politikanak fontos szerepe volt: eloszor megnovelte az also ko- 
zeposztaly szamara biztositott transzfereket, majd megemelte a felso kozep- 
osztaly adoterheit. 2009-ben a gazdasagi valsag utan (dontoen a munkanelkii- 
liseg emelkedesenek kovetkezteben) novekedtek az egyenlotlensegek es a sze- 
genyseg aranya is, egeszen 2013-ig. Ezutan viszont a merheto egyenlotlenseg 
mutatoi es a szegenysegi aranyok is csokkenesnek indultak. 2 


2 Eurostat-adatok, (t2020_50 es t2020_52 tablak, http:// ec.europa.eu /eurostat/tgm/ refreshTable 
Action.do?tab = table&plugin=l&pcode=t2020_50&language=en 
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A 2010-tol hatalomra keriilt kormanyzat szocialpolitikaja elobb a szavazobazis 
kiszelesiteset celozta (leginkabb az also kozeposztalyban), majd a felso kozep- 
osztalyok helyzeten igyekezett javitani (az egykulcsos adozas es a kulonbozo 
csaladi kedvezmenyek bevezetesevel). Osszessegeben ebben a periodusban 
nagyobb szerepet kapott az, hogy a kormanyzat ujabb es ujabb csoportok sza- 
mara krealt jaradekos poziciokat, ezaltal elteritve a jovedelemgeneralas piaci 
folyamatait, a kiszemelt tarsadalmi csoportok „helyzetbe hozasa” celjabol. 

Az egyenlotlensegek dinamikajat tehat korszakonkent kulonbozo tenyezok 
formaltak. Elobb 1. az alacsonyabb szintre keriilt munkaeropiaci egyensuly 
(alacsony munkanelkuliseg, alacsony foglalkoztatas, magas inaktivitas), majd 
2. a tecbnologiai innovacio es az iskolazottsag novekedesenek eltero dinami- 
kaja, aztan 3. az allami ado-/tamogatasrendszerek hektikus valtozasa, vegeze- 
tul pedig 4. a kulonbozo szintii es formaju jaradekok ( Mikalyi-Szelenyi, 2016, 
2017 es megjelenoben) tarsadalmi csoportok kozotti atrendezesere iranyulo tu- 
datos allami torekves. 

A legfelso nepessegtized reszesedese az osszes jovedelembol 1962 es 1982 
kozott csokkent, majd 1982 es 2003 kozott (kulonosen a rendszervaltast kove- 
toen) folyamatosan emelkedett, 2005-2009 kozott ujra csokkent, majd leg- 
utobb, 2012-ben es 2014-ben (s feltevesiink szerint 2014-18 kozott tovabb 
folytatodoan) ismet emelkedett (2. abra ). A legalso decilis relativ reszesedese 
ezzel javareszt ellenkezo iranyba valtozott: 1962 es 1982 kozott novekedett, 
majd 1982-tol 2003-ig csokkent. Ezt enyhe emelkedes koveti, majd ismet 
csokken. 2014-ben, mint lathatjuk, mind a legalso, mind a legfelso decilis va- 
lamelyest mertekben nott, de a meghatarozo tendencia a stagnalas volt, aztan 
a legalso decilis reszesedese akar novekedett is (legalabbis erre engednek ko- 
vetkeztetni a szegenysegi rata csokkenesere utalo adatok). 

A felso decibs jovedelmi reszesedeset illeto alulbecslesre utalnak korabbi 
szamitasok; B. Kis-Toth (2016) szerint a Tarki Haztartas Monitora altal felul- 
rol elvesztett Mztartasok szama 2007 es 2014 kozott jelentosen, koriilbelul 
160-170 ezerrol koriilbelul 280 ezerre nott, es az EU SILC altal lefedett nepes- 
seggel valo osszehasonbtas is arra enged kovetkeztetni, hogy a KSH adatai 
legalabb ekkora „veszteseget” mutatnak. 

Vagyis a lakossagi jovedelemfelvetelek - a Mztartasok osszes szamara ve- 
titve - koriilbelul a nepesseg alulrol szamitott 93-95. percentiliseig talaljak 
meg az egyeneket. A jovedelemvizsgalatbol kimaradt legmagasabb jovedelmu 
csoport jovedelme az osszes jovedelem mintegy 23 szazalekat tehette ki 2014- 
ben (B. Kis-Toth, 2016). Az adatfelvetelen beliil „befogott” jovedelmek alap- 
jan (amibol tudjuk, hogy a mert jovedelemeloszlason beluli felso huszad az 
6sszjovedelem mintegy 12-13 szazalekat tudhatja magaenak) egy egyszerii 
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becslessel eljuthatunk oda, hogy a felso tlz szazalek az osszes magyar haztar- 
tasi jovedelem csaknem harminc szazalekaval rendelkezhet. 


2. abra. A legalsd es legfelso, egy fore juto jdvedelem alapjan szamitott 
jdvedelmi nepessegtizedek reszesedese az dsszes jdvedelembdl, 1962-2014 
(a ket kozepso decilis egyiittes reszesedesenek aranyaban) 





-Sl -S5+S6-SIO 

Megjegyzes: Sl, S5, S6 es SIO: a legalso az otodik, a hatodik es a legfelso decilisek altal kapott 
jovedelem az osszes jovedelem szazalekaban. 

Adatforrasok: 1962-1987: KSH jovedelemfelvetelek alapjan Atkinson-Micklewrigkt (1992) HI1. 
tablazat; 1992-1996: Magyar Haztartas Panel I-VL hullamai, 2000-2014: Tarki Haztartas 
Monitor 

Forras: Toth (2015) 19. o. alapjan. 

Vilagos tehat, hogy a magyar felso osztalyok a szokasos adatfelvetelekben 
csak reszben vannak reprezentalva. Az adatfelvetelekben megfigyelt felso tiz 
szazalek also kiiszobertekei valojaban a magyar tarsadalom felso 15 szazale- 
kanak also kiiszobertekeit merik. 
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4. A felsd tfz szazalek belsd retegzettsege 


Atenyleges legfelsotiz szazalekrendki'viil lieterogen osszetetelu (T6th, 2018). 
Szakonyi Peter becslese 3 szerint 2018-ban ketszaz magyar csaladnak lehet 
nyolcmilliard forint, es tovabbi 2000-2500 csaladnak lehet egymilliard forint 
folotti a vagyona. A szo szerint vett felso tizezer tetejenek jovedelmerol nincs 
es nem is lehet jo becslest kesziteni (ebben a savban ugyanis nagyon valtozo, 
hogy a vagyon hozadeka mikeppen oszlik meg a megtakaritasok, a fogyasztas 
es a beruhazasok kozott), mig az 6 csoportjukba tartozok vagyonanak also ha- 
tarat koriilbelul 300-350 millio forint koriilire lehet becsiilni, mintegy 30-35 
millio forint eves netto Mztartasi jovedelemmel tarsulva. Vagyoni eloszlast 
alapul veve azonban a felso tizezer csucsan es aljan elhelyezkedo csaladok jo- 
vedelme kozott akar ezerszeres kiilonbseg is lehet. A felso tizezer azonban a 
felso tiz szazaleknak meg mindig csak egy szazaleka... 

Kolosi-Fabian (2016) makrobecslese szerint a tarsadalom mindossze ot 
szazaleka tekintheto vagyonosnak (ok 2015-ben mintegy hetvenmillio forint 
vagyonerteknel huztak meg a vagyonossag Mtarat), mikozben a tarsadalom 
mintegy fele gyakorlatilag vagyontalan (maximum hetmillios erteku vagyon- 
nal rendelkezik, beleertve a lakott ingatlant). 

A felso tiz szazalekba keriileshez az empirikus szociologiai vizsgalatok es 
az adobevallasok adatainak elemzese szerint 2014-ben eleg volt mintegy 5-6 
millio forint eves netto Mztartasi jovedelem - meg azzal a feltetelezessel is, 
hogy empirikus szociologiai vizsgalatok nem tudjak befogni a teljes eloszlast, 
abbol 5-7 szazaleknyian kimaradnak. 4 

Szociologiai ertelemben a felso tiz szazalek nagyjabol negy csoportra oszt- 
hato ( Toth, 2018). A tenyleges felso tiz szazalek aljahoz, tehat a szociologiai 
adatfelvetelek felso koriilbelul ot szazalekaba elsosorban a „normalis” polgari 
kozeposztalyi foglalkozast uzok (jobban fizetett ertelmisegiek, mernokok, or- 
vosok, egyetemi es foiskolai tanarok, kisebb, de azert prosperalo vallalkoza- 
sok, vendeglato-ipari egysegek vezetoi, tulajdonosai, kozepesen es jobban 
meno iigyvedek, kozjegyzok, also es kozepszinten vezeto allasu allami alkal- 
mazottak, es Msonlo kategoriak) tartoznak ide. Eves netto Mztartasi jovedel- 
miik 5-15 millio forint kozott lehet, vagyonuk nem nagyon Mladja meg az 50- 
70 millio forintot. 


3 Lasd Szakonyi Peter: A felso tizezer. A gazdagodas genezise 1970. Eloadas az Eotvos Csoport 
2018. februar 14-i rendezvenyen. 

4 Meg kell jegyezniink: a tapasztalatok szerint az empirikus adatfelvetelek horizontja valahol 50- 
70 millio forintos vagyon es korulbeliil evi 10-15 millio forintos netto haztartasi jovedelemnel er 
veget. Efolott esetleg veletleniil bekeriilhetnek szemelyek/csaladok, de innentol kezdve a 
szisztematikus vizsgalatok mar nem megbizhatok. 
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A tenyleges felso tized kovetkezo csoportja mar nem lathato az empirikus adat- 
felvetelekben, de meg nem tartozik a felso tizezerhez sem. „Meno” iigyvedek, 
vezeto korhazi orvosok, kozepes vallalkozok, menedzserek, nagyobb onkor- 
manyzatok vezeto munkatarsai, a valasztott politikai vezetok egy resze, sikeres 
ujsagirok, muveszek, mediaszemelyisegek tartozhatnak ide. A csoport jove- 
delmei mintegy 10-15 millio forint eves nettonal kezdodnek es valahol 30-35 
millio forintig emek, e csoport vagyoni terjedelme 50-70 milliotol esetleg ko- 
riilbelul 300 millio forintos vagyonertekig nohet. 

A kovetkezo csoport az ugynevezett felso tizezer, amelybe nagyvallalko- 
zok, magas j6vedelmii topmenedzserek, ertelmisegiek (miiveszek, sportolok, 
feltalalok stb.), vagyonukbol elok (miigyiijtok, orokosok) tartoznak. Jovedel- 
meiknek szelesebb a skalaja, mint az elobbi ket csoporte, evi 30-35 milliotol 
akar 250-300 millio forintig tartbat, vagyonuk pedig valahol a 300 millio fo- 
rintnyi vagyonnal kezdodhet. Utanuk jon a tarsadalom legfelsobb, szupergaz- 
dagnak tekintheto csoportja. 

A szupergazdagok a TOP100 tipusu kiadvanyok adatai szerint atlagban hat- 
van ev folottiek, bar eletkori szorasuk eleg nagy, 45 es 75 kozotti. Egy reszuk, 
akik 1990 tajan 40-50 evesek, voltak, szektoralisan jo helyzetben levo valla- 
latok masodik szamu vezetoikent kezdtek, masok a privatizacioban utaztak, 
vagy valami uj lehetosegre csaptak le, akar a kilencvenes evek massziv muko- 
d6toke-bearamlasahoz kotodve. Feltiino azonban, hogy elsosorban az ipar, az 
epitoipar, a penzugyi es az agraragazatokban tevekenykednek, elteroen peldaul 
az innovacioban elenjaro orszagok tapasztalataitol, ahol a csucson nagyobb 
szamban vannak a technologiai iparagak kepviseloi. Azok a vizsgalatok, ame- 
lyek a felso tiz szazalek empbikus adatfelvetelek altal is lathato reszehez tar- 
toznak, mutatjak, hogy a rendszervaltas tajan 30-40 evesek kozul elsosorban 
azok ervenyesultek, akik az akkor mar meglevo magas iskolazottsagukra ke- 
pesek es hajlandoak voltak „ratanulni”. Osszessegeben tehat a felso tiz szaza- 
lek a rendszervaltas egyfajta „lenyomata” is, jelezve a kulonbozo periodusok 
ervenyesiilesi lehetosegeit. 

5. Adatok a rendszervaltas utani idoszak mobilitasi tendenciairol 

Mikozben a rendszervaltas elotti idoszak magyar mobibtaskutatasa a nemzet- 
kozi elvonalba tartozott - lasd peldaul Andorka (1982) atfogo miivet, Haller 
es szerzotarsai (1990) elemzeset, illetve Breen (2004) -, nagy, atfogo mobib- 
tasvizsgalat nem tortent Magyarorszagon az utobbi negyedszazadban. Ennek 


33 





hijan viszont csak reszinformaciokbol, utalasokbol, kapcsolodo statisztikakbol 
epitkezhetunk. 5 

Kolosi-Toth (2008) vizsgalataban - amely az 1992-es Magyar Haztartas Pa- 
nel felvetel eredeti mintajanak ujrafelkeresesevel megvalositott 2007-es longi- 
tudinalis kutatas - a szereplok mintegy egytizede (a ketezres evek masodik 
feleben a magyar tarsadalom mintegy nyolc szazaleka) sorolodott a munkaero- 
piacrol kiszorult es tartosan segelyekbol elo underclasshoz. 

A munkaeropiacon vegig jelen levok kozott viszont a foglalkozasi hierar- 
cbia szerinti jelentosebb fel- vagy lefele iranyulo mozgas a nepesseg viszony- 
lag kis aranyat erintette, tehat a foglalkozasi hierarchia a magyar rendszervaltas 
soran viszonylag stabilnak mutatkozott. A vallalkozova valas csatomai kibo- 
viiltek, viszonylag sokan megtapasztaltak a vallalkozas elonyeit es hatranyait 
(bar nagy volt ezen a kategorian beliil a belso mozgas). 

Kolosi-Toth (2008) az anyagi-jovedelmi csoportok kozotti mozgast egy 
1992-re es 2007-re egyarant elkeszitett hierarchikus valtozo (az anyagi joleti 
index negyedei) kozott felirhato atmenetmatrix alapjan vizsgalta (3. abra). 

Az 1992-ben a tarsadalom also negyedebe tartozok csaknem hatvan szaza- 
leka 2007-ben is oda tartozott, mikozben a felso negyedbe tartozok csaknem 
fele volt kepes ott maradni tizenot ev elteltevel. A rendszervaltas lezarulta utan 
tehat a felfele mozgas es a lecsuszas peldai egyarant jelen voltak, de a mozgas 
nagyobb volt „fenn”, mint „lenn”. Hozza kell tenni: ebben val6sziniileg az is 
szerepet jatszott, hogy a megnovekedett egyenlotlensegek termeszetenel fogva 
az also negyed elkulonitese valojaban „keresztbe vag” egy viszonylag rossz 
helyzetu, viszont belsoleg elegge homogen csoportot, mikozben a felso negyed 
egy a tobbihez kepest valoban jobb helyzetu tarsasagot „vag le”. 

A tarsadalmi hierarchiaban valo elorejutas tenyezoit vizsgalva azt talaltak a 
szerzok, hogy az anyagi joleti index nagysagaban 1992-ben es 2007-ben is 
ugyanazok a tenyezok (iskolazottsag, kulturabs toke) jatszottak a foszerepet. 

Lenyeges volt azonban a „szocializmus” idejen betoltott esetleges pozicio 
szerepe is. A vagyoni-jovedelmi helyzet a rendszervaltas idoszakaban novekvo 
mertekben kacsolodott ossze a legfontosabb tarsadalmi-demografiai valtozok- 
kal. Mindez a nyolcvanas evekben mert ugynevezett statusinkonzisztencia je- 
lensegenek hatterbe szomlasara, a hierarchikus egyenlotlensegi rendszer egyre 


5 Andorka (1982) a KSH-adatokon vegzett elemzese szerint a magyar tarsadalomban a masodik 
vilaghaboni utani jelentos mertekii foglalkozasi mobilitast foleg a tarsadalom foglalkozasi szerke- 
zetenek valtozasai (az otvenes evek eroltetett iparositasa, felemas modemizacioja) okoztak. Haller 
es szerzotarsai (1990) szerint a politikailag nyitottabb Ausztria es Magyarorszag nem bizonyult 
mobilabbnak, mint Csehorszag es Szlovakia, a nemzeti politikanak viszont fontos szerepe van a 
mobilitasi folyamatok alakitasaban. Breen-Luijkx (2004) szerint a hetvenes es kilencvenes evek 
kozott Magyarorszagon lelassult az intergeneracios mobilitas, es zartabba valt a tarsadalom. 
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erosebb osszekapcsolodasara utal. A jovedelmi-vagyoni kiilonbsegek magya- 
razataban egyre nagyobb mertekben jatszott szerepet a tarsadalom tagjainak 
iskolazottsaga ( Kolosi-Toth, 2008). 


3. abra. Atmenetmatrix az anyagi joleti index kategoriai kdzdtt * 



■ 2007 also negyed ■ 2007 kozepso 50% 2007, felso negyed 

*Hova keriiltek2007-re azok, akik 1992-ben azalso negyedbe, akozepso 50 szazalekba es a felso 
negyedbe tartoztak? 

Forrds : Kolosi-Toth (2008) 28. o. 

A mar hivatkozott OECD (2018a) jelentes szinten a jovedelmi negyedek ko- 
zotti mozgast vizsgalja - viszont nem az eletpalya soran, hanem generaciok 
kozott, apak es gyermekeik viszonylataban, ktilon figyelmet szentelve annak, 
hogy mennyire „ragados a padlo” (vagyis mennyire nehez az eloszlas aljan 
levoknek „kikecmeregniiik” a sajat helyzetiikbol), es mennyire „ragados a pla- 
fon” (vagyis mennyire kepesek a tarsadalom csucsan levok elemi, hogy a gyer- 
mekeik se csusszanak le a rangletran). A tanulmany az intergeneracios kere- 
seti, foglalkozasi es iskolazottsagi mobilitas tekinteteben egyarant alacsonynak 
minositi a magyar aranyszamokat ( OECD , 2018a, 1.1. tablazat, 38. o.), es mind 
a ragados plafonokkal, mind a ragados padlokkal jellemzett orszagok kozott 
kiemeli Magyarorszagot. 

A felso kereseti negyedbol torteno intergeneracios lecsuszas val6sziniisege 
kiilonosen kicsi az Egyesult Allamok es az Egyesiilt Kiralysag mellett Nemet- 
orszagban, Luxemburgban es Magyarorszagon. Az also kozeposztaly gyerme- 
keinek Nemetorszag mellett meg Magyarorszagon van nagyobb eselye a lefele 
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csuszasra, mint a felso negyedbe emelkedesre ( OECD, 2018a, 179. es 203. o.). 
Kiilon is emlitest erdemel meg, hogy ezenkozben Magyarorszagon es az Egye- 
siilt Allamokban legerosebb az iskolaztatas hatasa az intergeneracios mobili- 
tasban. 

Fentebb, a felso tizezerre vonatkozo elemzeseinkben azt lattuk, hogy Ma- 
gyarorszagon, a csucson (a felso tizezerben) levok jelentos resze (legalabbis 
jovedelmi es vagyoni tehet6ssegiiket tekintve) elso generacios. Kevesen van- 
nak, akik kifejezetten oroklessel keriiltek a felso kategoriakba. Ez nem meg- 
lepo, hiszen eletkori okokbol azok, akik a rendszervaltas kozben es utan a 
csucsra keriiltek, mostanaban adjak at a stafetabotot (gyermekeiknek vagy ma- 
soknak). Valosziniinek latszik azonban az is, hogy azert sokan koziiliik rendel- 
keztek az indulaskor is valamilyen indulo tokevel (meg ha ez nem is feltetleniil 
penziigyi vagy fizikai toke, hanem esetleg inkabb kulturalis vagy kapcsolati 
toke volt). 

6. A felso kozeposztaly rendiesedesenek jelensege a nemzetkozi 
irodalomban 

Az elmult ket-harom evtized amerikai irodalmaban fokozott figyelmet kapott 
az egyenlotlensegek novekedese. 6 A kutatok eszleltek, hogy a felso deci- 
lis/kvintilis es az also decilis/kvintilis kozotti kiilonbsegek novekednek (pon- 
tosabban a felso kvintilisben a jovedelmek es a vagyon novekszik, az also kvin- 
tilisben pedig stagnal vagy akar csokken is, esetleg eppenseggel csak adossag 
van). 

A legujabb amerikai irodalomban sokan ( Putnam, 2015, Reeves, 2017) a 
felso kozeposztaly ilyen „rendi” tagolodasarol szamolnak be. az idezett szer- 
zok a „felso kozeposztaly” novekvo privilegiumainak indikatorait es ujrater- 
melesenek harom mechanizmusat identifikaljak: 1. a penz es vagyon koncent- 
racioja, valamint a vagyon atoroklese, 2. elit iskolai vegzettseg megszerzese- 
nek lehetosege, es 3. asszortativ, osztalyon/renden beliili Mzasodas (assorta- 
tive mating), vagyis az, amikor penz penzzel, nyomor nyomorral Mzasodik. 

A nagy szakadek Reeves szerint a felso husz szazalek s a kisebb keresettel 
rendelkezo 80 szazalek kozott nyilt. A j6vedelemnovekedes a felso 20 szaza- 
lekban, vagyis a felso kozeposztalyban figyelheto elsosorban meg ( Reeves, 
2017,23.0.). 


6 Alan Krueger fent emlitett, a Center for American Progress alapitvanynal elhangzott eloadasa 
nem titkoltan Obama elnok State of the Union beszedet igyekezett municioval ellatni (pedig kora- 
bban maga Krueger sem volt hive az egyenlotlensegi tematika napirenden tartasanak). 
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David Grusky empirikus vizsgalatainak az adatai is ezt tamasztjak ala ( Mitnik, 
Cumberworth-Grusky, 2015). Grusky azt allitja, hogy 1979 ota semmi kimu- 
tathato valtozas az also 80 szazalekon beliil nem tortent, de a felso 20 szazalek 
jovedelme szamottevoen megnott. A csaladi realjovedelmek a felso 81-99 sza- 
zalekban 1980-as 100 ezer dollarrol 2012-re 180 ezer dollarra nott, mig az also 
80 szazalekban a realjovedelmek stagnaltak ( Reeves, 2017, 24. o.). 

Robert D. Putnam hasonloan ervel. Adatai szerint az egyetemi vegzettsegu 
amerikaiaknak (ez nagyjabol es egeszeben kozel all a „felso 20 szazalekhoz) a 
vagyona (net worth) 1989 es 2013 kozott 47 szazalekkal nott, mig a csak ko- 
zepiskolaval vagy annal kevesebbel rendelkezok vagyona 17 szazalekkal csok- 
kent (Putnam, 2015). 

Piketty (2015) egy j6vobeni „patrimonialis kapitabzmus” kialakulasarol 
spekulal (eseteben nem tisztazott, hogy ezt mennyiben a berek es profitok ko- 
zotti kulonbsegbol, illetve jaradekokbol - sem nem ber, sem nem profit, hanem 
oroklott vagyon vagy kulonbozo privilegizalt, vedett poziciok - orvos, memok 
stb.) szarmazo jovedelem noveb az egyenlotlenseget. Guy Standing ezt bja: 
„A masodik »aranykorban« ( Gilded Age ) eliink, amikor a j ovedelem egyre na- 
gyobb hanyada »jaradekosok« ( rentier ) egyre sziikebb korehez keriil, akik fi- 
zikai, financialis es intellektuabs tulajdonbol szarmazo jaradekbol (proceed) 
vbagoznak/urizalnak ( thriving ).” (Standing, 2017, xi. o.) 

Bar az oroklott (jaradek) es a szerzett (berbol vagy profitbol) vagyon fel- 
hasznalasa, ha az hatekony, egyarant lehet motorja a gazdasagi novekedesnek, 
de a jaradekkent/oroksegkent szerzett jovedelem vagy vagyon hatekony fel- 
hasznalasara nincs azt kikenyszerito mechanizmus. 7 Az „6r6kos” hatekonyan 
is beruhazhatja az altala orokolt vagyont, viselkedhet racionalis tokeskent, de 
viselkedhet badicionalis foldesurkent is. 

Ami a vagyonok atorokiteset illeti, az nemcsak a felso 1-5 szazalekban lehet 
jelentos, hanem felso 5-20 szazalekban (foleg az ingatlanvagyon es nyugdij- 
megtakaritas formajaban). Reeves (2017, 63. o) szerint a vagyon felso kvinti- 
liseben elhelyezkedo szulok gyermekeinek mintegy 50 szazaleka szinten a 
felso kvintibsben lesz, es mindossze egyharmaduk kerul a masodik kvinitisnel 
alacsonyabb vagyonkateg6riaba. Varatlan, de erdekes jelenseg, hogy az ilyen 
rendi ujratermeles mintha a tarsadalom talapzatan kevesbe mukodne. A va- 
gyon also kvintilisebe tartozo szulok gyermekeinek „csak” egyharmada marad 
az also kvintilisben. Mitnik.—Cumberwoth—Grusky (2015) azt talalta, hogy az 


7 Marx erre A toke I. koteteben azt mondja, hogy mikozben a tokesnek mas tokesekkel kell 
versenyeznie, s ha profitjat nem fekteti be hatekonyan a gazdasaganak a hatekonysagnovelesere, 
a versenytarsai ki fogjak iitni ot a piacrol, addig a feudalis ur elkartyazhatja a jobbagyai altal neki 
szolgaltatott jovedelmet (mert ugyanezt teszi a szomszedos foldesur is egy masik kaszinoban) 
(Marx, 1867/1993, V. es VI. fejezetek). 
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intergeneracios elaszticitas nagyobb a legalso kvintilisben, mint a legfelsoben. 
Lehet ez amerikai sajatossag: sok bevandorlo az also kvintilisbe keriil, de kii- 
lonosen az europai, krnai, indiai (sot latin) bevandorlok gyermekei mar felfele 
mobilak. 8 

A felso kozeposztalynak mint privilegizalt rendnek az ujratermeleset valo- 
sziniileg nem is annyira a toke, mint az ingatlan oroklese hajtja. Tudjuk, hogy 
az Egyesiilt Allamokban az ingatlanok erteknovekedese az orszag atlagaban 
hasonlo volt, mint az atlagjovedelmek emelkedese. Maskent nem is lehetett, 
hiszen, hogy lehetett volna belepni az ingatlanpiacba, ha nem lett volna ossze- 
fiigges a jovedelmek es az ingatlanok ara kozott. Az elmult 3-4 evtizedben vi- 
szont egy minden elkepzelest feliilmulo inflacio kovetkezett be az ingatlanpiac 
bizonyos zarvanyaiban (Manhattan bizonyos korzeteiben, Boston egyes kerii- 
leteiben, San Franciscoban stb.), akik ezekben a zarvanyokban voltak ingat- 
lantulajdonosok, hihetetlen jaradekjovedelemre tettek szert. Akinek volt 
penze, s idejeben jo helyen vett ingatlant, az oriasi jaradekos jovedelmet szer- 
zett s gyermekei/unokai most ezt 6rokolve sokkal jobb eselyekkel indulnak a 
„versenyben”... 

A rendies jellegu reprodukcio masik csatomaja az elit iskolakban szerzett 
vegzettseg. Amerikaban egy Ivy League College-ba 9 keriilesnel elony, ha a ta- 
nulo sziilei mar oda jartak. 10 Sulyosbitja a helyzetet, hogy egy nemzetileg elis- 
mert, jo vizsgaeredmeny (SAT) eleresehez celszerii olyan maganiskolaba jami, 
ahol jobbak a tanarok es motivaltabbak a diakok es ahol foleg arra kepzik ki a 
diakokat, hogy jo legyen az SAT-jiik. (Lasd Khan, 2013). Tovabbmenve, a 
SAT vagy az IQ-teszt maguk is olyan eszkozok, amelyeken valo megfelelest 
erosen befolyasolja az eredeti osztalyhelyzet ( Riviera, 2015, 276. o.), hiszen 
azok elsosorban a felso kozeposztaly intelligenciajanak a mereset szolgaljak. 
Tovabbi elem, hogy elit iskolai vegzettseg altalaban olyan diplomat ad, amihez 
jobb munkalehetosegek es magasabb jovedelem jar. Az elit vallalatok (peldaul 
iigyvedi irodak) szemelyzetisei a hozzajuk habitusban hasonlo jelentkezoknek 


8 Mitnik es szerzotarsai (2015) val6szlmileg mas eredmenyt talalt volna az afrikai-amerikaiak ko- 
reben, akik az also kvintilisben helyezkednek el, akiknek az eseteben az „underclass” mechaniz- 
mus az osztalyhelyzetet az etnikum kasztta mereviti, es sokkal kisebb a kiemelkedes lehetosege 
(errol a szegeny afrikai-amerikaiak vagyoni szegenysegebol fakado osztalyreprodukciorol szol 
lasd Conley, 1999) 

9 Az Ivy League-be (Borostyan Liga) az Egyesiilt Allamok eszaki reszenek elit felsofoku iskolait 
(Brown, Columbia, Comell, Dartmouth College, Harvard, Princeton, Pennsylvania, Yale) sorol- 

10 Elit egyetemek nem szeretnek adatokat kozolni arrol, hogy mennyi hallgatot vesznek fel 
szarmazas alapjan (koriilbeliil a hallgatok egyharmada azert keriil be az egyetemre, mert apja is 
ott vegzett; ezt angolul „legacy admission”-nak nevezik... ( Riviera, 2015, 12. o.). 
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elonyt adnak (uo. 14-16. o), s termeszetesen a jovedelmek is magasabbak azok- 
ban a vallalkozasokban, amelyek magas presztizsu intezmenyekbol veszik fel 
az alkalmazottaikat. Tovabbi kerdes, hogy az iskolai vegzettseggel igy szerzett 
privilegiumok mennyire oroklodnek egyik nemzedekrol a masikra. Nos, Put- 
nam szerint az atorokles meredeken novekszik generaciorol generaciora ( Put- 
nam, 2015, 187. o.). 

A felso kozeposztaly ujratermelodesenek es bezarkozasanak - akarcsak az 
underclass ujra termelodesenek - harmadik mechanizmusa az osztalyon/ren- 
den beliili Mzasodas (assortative mating). Putnam azzal ervel, hogy a 20. sza- 
zad elso feleben jelentos volt az osztalyok kozotti Mzasodas, de a szazad ma- 
sodik feleben jelentosen megnott a Msonlo iskolai vegzettseguek osszeMza- 
sodasa. Ezt gondos adatelemzessel alatamasztotta Schwarz-Mare (2005) is. A 
szerzoparos kimutatta, hogy a Mzassagokban az osztalyhomogenitas 1940- 
1960 kozott csokkent, de 1960-2003 kozott nott. 

7. Mobilitasi folyamatok - rendiesedes Magyarorszagon(?) 

Ebben a fejezetben inkabb hipoteziseinket ismertetjiik, helyenkent adatokkal 
megtamogatva. Azzal kezdjiik, hogy a „bezarodas”, amennyiben letezik, nem 
lehetett teljesen linearis folyamat az utobbi 35-40 evben. Az elso bezarodas a 
nyolcvanas evek kozepeig tartott, amikorra a magyar tarsadalom mobilitasi fo- 
lyamatai lelassultak. Az idoszakot gazdasagi stagnalas, jelentos tecbnologiai 
elavulas jellemezte, es az oktatasi rendszer rendkiviil zart volt (egy-egy ko- 
horsz tiz szazaleka vegzett a felsooktatasban, ami nagyon sziik utat nyitott a 
mobilitasra). Mindezt a politikavezerelt lakaselosztas, az utazasi korlatozasok 
es a rendkiviil korrupt egeszsegiigy csak meg inkabb „kasztossa” tette. 

A rendszervaltas utan az uj technologiak bearamlasa miatt egyre tobb kep- 
zett szakemberre lett sziikseg, a piaci szereplok szamanak novekedese uj pozi- 
ciokat es az elore menetelesi lehetosegeket teremtett. Aranykomak szamitott 
ez a nyolcvanas evek kozepen felsofoku vegzettseget szerzett palyakezdok sza- 
mara. A kilencvenes evekben megnott a felsooktatasi kibocsatas is, egy-egy 
kohorsznak negyven szazaleka keriilt ki a felsooktatasbol. Osszessegeben tehat 
kellett, hogy novekedjen az abszolut mobilitas ebben a korszakban. 

Ezen tulmenoen azonban sok tenyezo szolhat a bezarodas mellett is. Egy- 
reszt: a rendszervaltas idoszakahoz kepest lelassult a gazdasag szervezeti at- 
alakulasa. Az uj szervezetek es szervezeteken beliili poziciok letrejottenek di- 
namikaja inkabb csakbizonyos uj, technologiaigenyes szektorban maradt fenn: 
masutt az iskolarendszerbol kikeriilo fiatalok elott a naluk eppen, hogy kicsit 
korabban vegzettek torlodtak fel. Tovabbmenve: a rendszervaltast kisero es azt 
koveto strukturalis alkalmazkodas es munkaeropiaci szelekcio eppen, hogy a 
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mar meglevo (peldaul iskolazottsagi) toresvonalak menten novelte meg az 
egyenlotlensegeket, egyben megnehezitve a tarsadalmi mobilitast. 11 

Masreszt: megnovekedhetett a vagyon atorokites szerepe. Az ingatlanpiac 
(a vagyonallomany legnagyobb tetele) Magyarorszagon is erosen differencialt. 
Ez mar elkezdodott a hatvanas evek vegen, a kis falusi lakaspiac osszeomlasa- 
val, mikozben a kovetkezo ket evtizedben eppenseggel novekvoben volt a ma- 
gantoke lakasokba fektetese - gyakran azzal a cellal, hogy a gyerekeknek 
kezdo vagyont juttassanak. Az ingatlanpiacon a rendszervaltast kovetoen volt 
legalabb ket nagy robbanas, az egyik a kilencvenes evek masodik feleben, a 
masodik az elmult nehany (3-4) evben. Ez a robbanas rendkmil egyenlotlen 
hatasu volt. Mig tovabb terjedt a falusi-kisvarosi ingatlanok ertekvesztese 
(gyakran a hetvenes-nyolcvanas evekben a „parasztmunkasok” altal gyerekeik 
szamara lakasokba toket es munkaerot befektetok ingatlanjainak erteke esett, 
vagy akar meg is semmisiilt), addig leginkabb a fovaros egyes keriileteiben (V. 
II. XII, I. keriiletben), vagy a nagyobb varosok elit negyedeiben szediiletes to- 
kemegteriiles kovetkezett be a lakaspiacon. 12 A lakasvagyon erosen differen- 
cialt aralakulasa egy hagyomanyosan rendkmil alacsony lakasmobilitasu or- 
szagban minden bizonnyal az ingatlanvagyon ertekenek jelentos redisztribuci- 
ojat eredmenyezte. 

Nehez pontosan megbecsiilni ennek hatasait, de mivel az arrobbanasok te- 
riiletileg differencialtak voltak, es ez a teriileti differencialtsag egyben a jove- 
delmi helyzettel is korrelal, azt gondoljuk, hogy a hatas osszessegeben a va- 
gyoni egyenlotlensegek novekedese lett. 13 

Harmadreszt: eros volt es erosodott a hatranyok intergeneracios atorokrtese 
az iskolaban. Abban a tekintetben, hogy mennyire hatarozza meg a sziilok tar- 
sadalmi-gazdasagi helyzete a gyermekek eselyet arra, hogy magasabb kompe- 
tenciaeredmenyeket erjenek el, Magyarorszagon kiilonosen rossz a helyzet. A 
2012-es PISA-vizsgalat szerint a csaladi hattemek kiilonosen eros az iskolai 


11 Jackson-Evans (2017) egyebkent amellett ervel, hogy a posztszocialista vilagban - a meri- 
tokratikus terhoditassal kapcsolatos altalanos varakozasok ellenere - nemhogy nott volna, hanem 
eppen hogy csokkent a tarsadalom fluiditasa. A szerzok - a strukturalis alkalmazkodas es azt az 
kisero valsag mellett - maganak a piacosodasi folyamatnak az elorehaladasat is a fluiditast 
csokkento tenyezok koze soroljak. 

12 Keves megbizhato adat van erre regionalis vagy annal reszletesebb bontasban. A lakasarindex 
altalanos alakulasara lasd Hegediis Jozsef, Somogyi Eszter es Teller Nora tanulmanyat ebben a 
kotetben. 

13 Bar hozza kell tenni, hogy Magyarorszagon a vagyoneloszlas egyaltalan nem tekintheto 
kiugoran egyenlotlennek. A felso nepessegtized az osszes vagyon mintegy felet birtokolja ( OECD, 
2018b). Osszehasonlltasul: az Egyesiilt Allamokban nyolcvan szazalek, Hollandia, Lettorszag es 
Dania eseteben ketharmad koriili, Belgiumban es Olaszorszagban pedig kicsit tobb, mint ne- 
gyvenszazalekos ez az arany. Mindez minden bizonnyal azert van, mert nalunk sok mas orszaghoz 
kepest nagyon magas a lakastulajdon aranya. 
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teljesitmenyre gyakorolt hatasa. A sziilok gazdasagi, tarsadalmi es kulturalis 
indexenek az erteke a tizenot evesek matematikaeredmenyeiben fellelheto va- 
riancia tobb mint harminc szazalekat magyarazza, ami az osszes OECD-orszag 
kozul a masodik legrosszabb, es jelentosen elter az osszes orszagra szamolt 
mintegy husz szazalekos atlagtol (Csapo es szerzotarsai, 2014). 

Az iskolarendszer azonban ennel tagabb ertelemben es historikusan is hoz- 
zajarult a hatranyok at6rokitesehez. A szocializmus elso egy-ket evtizede utan, 
amikor - a felsofoku oktatas terjedese es a munkas-paraszt szarmazasuak al- 
lami tamogatasa kovetkezteben - a csaladi hatter hatasa gyengult, ez a helyzet 
a hatvanas evektol megfordult: az elmult 2-3 evtizedben a csaladi hatter hatasa 
erosodott. Ebben feltehetoen szerepet jatszik, hogy megjelentek a maganisko- 
lak, kiilonosen a „nyelvi tagozatu maganiskolak”, s felteheto, hogy a modosabb 
szulok gyermekei keriiltek ilyen iskolakba. A maganiskolai vegzettseg elonyt 
jelent az egyetemi felveteleknel, legfokeppen pedig a kiilfoldi, fokent angol- 
amerikai (esetleg elit) egyetemekre valo bekeriilesben. Mar kozepiskolas gyer- 
mekek kozott is elofordul, hogy „vendegdiakkent” kiilfoldon vegeznek el egy- 
egy kozepiskolai evet. Ez nagyon sok esetben behozhatatlan elonyt biztosit 
szamukra. Bar az egyetemi vegzettseggel rendelkezo, jobb modu sziilok gyer- 
mekei valosziniileg egyre inkabb tulreprezentaltak a magyar egyetemi hallga- 
tok kozott, mivel a magyar egyetemi rendszer tavobol sem annyira retegzodott, 
mint az amerikai, vagy akar az angol (ELTE vegzettseg abgha jelent oriasi 
elonyt, mondjuk, egy pecsi egyetemi vegzettseghez kepest), ha van igazi sza- 
kadek az az itthon maradok es a kiilfbldi elit egyetemre jutok kozott nyilik. 
Felteheto, hogy a csaladi hatter ebbol a szempontbol meghatarozo, bar nem 
vilagos, hogy a kiilfoldi elit egyetemet vegzo magyar fiatalok hazatemek-e va- 
laha is. 

A magyarorszagi iskolai mobilitasra vonatkozo legfrissebb elemzes (lasd 
ebben a kotetben Robert Peter tanulmanyat) szerint Magyarorszagon magas a 
sziilo es a gyermek iskolazottsaga kozotti korrelacio, eros a szarmazas hatasa 
a diplomaszerzes valosziniisegere, es magas a kedvezobb szuloi hatterhez kap- 
csolodo kepzettsegi premium is. A valsag ezeken a jellemzokon nem igazan 
valtoztatott, viszont az abszolut mobilitasi ratakat tekintve csokkent a felfele 
mobilitas merteke, illetve a szarmazas hatasa eppen itt novekedett a legna- 
gyobb mertekben, a valsag elotti, illetve utani idoszakot osszevetve. 

Robert Peter kovetkeztetese: elemzese „megerositi azokat a megallapitaso- 
kat, hogy a magyar iskolarendszer szelektiv, a szarmazasi hatranyokat nem 
csokkenti, s mindebben nincsen javulas, bizonyos mertekben inkabb a helyzet 
rosszabbodasarol lehet beszelni” (Robert P. 2018. 79.o.). 
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Negyedreszt a bezarodast erositheti a Mzassagi homogamia. Mig ezt a kerdest 
az Egyesiilt Allamokban alaposan kutattak/kutatjak, addig a posztkommunista 
vilagban az asszortativ Mzasodasrol kevesebbet tudunk. 14 Annyi valoszinu, 
hogy az allamszocializmus korai korszakaban mintha nagyobb lett volna a ha- 
zassagok nyitottsaga, bar a hatvanas-hetvenes evektol feltehetoen mar nott az 
ertelmisegieknek ertelmisegiekkel, kadereknek kaderekkel kotott Mzassagaik- 
nak az aranyszama. 

A korabbi evtizedekre vonatkozo magyarorszagi elemzesek (a nemzetkozi 
modemizacios trendekkel osszhangban) a hipergamia (vagyis a nok „felfele 
Mzasodasanak) jelentos csokkeneset mutattak ki 1980 es 2010 kozotti ido- 
szakra (Esteve es szerzotarsai, 2012). A KSH nepszamlalasi es mikrocenzus- 
adatok 2011 es 2016 kozott is a homogamia (az azonos iskolazottsaguak Mza- 
sodasa) novekedeset, illetve a hipergamia kisebb, a hipogamia (vagyis a nok 
„lefele” Mzasodasa) kicsit nagyobb csokkeneset mutatjak. 15 

8. Osszefoglalas 

(Elsosorban amerikai) tarsadalomkutatok hivtak fel a figyelmet arra, hogy a 
tarsadalom felso 10 szazalekanak bezarodasa ujfajta arisztokracia letrejottehez 
jarulMt hozza. Egy olyan tarsadalmi csoportehoz, amelynek a lete es muko- 
desmodja vilagosan figyelmeztet arra, hogy a versenyre epiilo kapitalizmus (es 
a liberalis demokracia) meritokratikus tarsadalommal kapcsolatos igerete (lasd 
errol a klasszikusan „az amerikai alom” kepet) legalabbis nem automatikusan 
teljesiil. Tanulmanyunkban annak jeleit vizsgaltuk, hogy a fenti jelensegek 
mintha egyarant jelen lennenek a versenyre epiilo amerikai piacgazdasagban 
es a kiilonbozo allami beavatkozassal historikusan megterhelt posztkommu- 
nista magyar kapitalizmusban is. 

A magyar tarsadalom messze nem annyira egyenlotlen, mint az amerikai 
(meg annak beszamitasaval sem, hogy a rendelkezesiinkre allo vizsgalati ered- 
menyek alabecsiilik vagy egyaltalan nem latjak csucsjovedelmeket). Adataink 
ugyanakkor azt latszanak alatamasztani, hogy Magyarorszagon is az osszjove- 
delemnek vagy osszvagyonnak a felso tiz szazalekhoz juto aranya a globalis 
penzugyi valsagot koveto merseklodes utan 2010 ota ismet emelkedik, s bar 


14 A magyar hazasodasi szokasok elemzesere lasd Bukodi, 2004. 

15 A hipogamia akkor nott erosebben, amikor a ferfiak iskolazottsaganal jelentosebb mertekben 
emelkedett a nok iskolazottsaga. Emlitesre melto ugyanakkor az is, hogy a tartosan megmarado 
hipogam hazassagok szamat eroteljesen csokkenti, hogy ebben a korben lenyegesen magasabb a 
valasok aranya, mint a hipergam hazassagokeban (vagyis ott, ahol a ferfinak magasabb az iskolaz- 
ottsaga). 
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2014 utani adataink meg nincsenek, ma mar yaloszinuleg nagyobb, mint bar- 
mikor eddig. A 2018-as valasztasokkal kapcsolatban sokat cikkeztek arrol, 
hogy a kormanypartok tamogatottsagat a szegenyebb, videki, falusi nepesseg 
biztositotta. Mikozben nyilvanvaloan ez is benne volt abban, hogy minden ma- 
sodik szavazo a kormanyzas folytatasat valasztotta, ugy veljuk, hogy az elmult 
nyolc ev fo nyertesei, a felso tiz szazalek korenek sem allt erdekeben a valto- 
zas. Azt, hogy a felso tiz szazalek valoban kasztszeruen elzarkozik-e a tarsa- 
dalom alacsonyabb retegeitol, a frissebb mobilitasi adatokhoz valo hozzaferes 
hianyaban nem tudjuk tesztelni. A „nagy Gatsby”-gorbe adatai es a teny, hogy 
a magyar mobilitas meglepoen alacsony, mindenkeppen indokoljak a kerdes 
kesobbi alaposabb empirikus vizsgalatat. Nem zarhatjuk ki azt a feltevest, 
hogy a fluiditas alacsonyabb a tarsadalmi retegzodes felso regioiban, s maga- 
sabb annak az aljan. 

Az alacsony szintii magyar mobilitasi adatok tehat arra utalnak, hogy a tar- 
sadalmi retegek kozotti atjaras bizonyos pontokon nehezebb, mint masutt 
(mind a „ragados padlo”, mind pedig a „ragados plafon” jelensege jelen van). 
Mindezek - a mobilitaskutatas nyelven megfogalmazva - egyszerre szarmaz- 
hatnak „taszitasi” es „vonzasi” hatasokbol, valamint oroklesi hatasokbol is. 

A tarsadalom egyes nagyobb strukturalis csoportjainak „bezarodasi” folya- 
mata azt jelenti, hogy a tarsadalmi mozgasokat/interakciokat tekintve leteznek 
(es folyamatosan erosodve felepulnek) a nagyobb tarsadalmi csoportokat elva- 
laszto hatarok, amelyeken idovel egyre gyengul az athatolas. Ez a „kasztoso- 
das” a csoportokon belul nem feltetlenul szunteti meg a meritokratikus erve- 
nyesules felteteleit, az egyes csoportok kozott azonban egyre inkabb. 

A csoportok kozotti fluiditas csokkenese nem etnikai/vallasi hatarok men- 
ten valosul meg, nem is valamifele osztalyalapon, hanem - hipotezisunk sze- 
rint - emberitoke-ellatottsag (vagyis tulajdonkeppen az iskolazottsag es a kap- 
csolati tokevel rendelkezes) menten. 

Nem azt allitjuk, hogy nem lehetseges akar szedito tavolsagokat is ativelo tar- 
sadalmi felemelkedes; nagyon is lehetseges, ezt mutatjak a szupergazdagok 
korebe keriilo elso generacios vagyonosok fent emlitett peldai is. Azt viszont 
allitjuk, hogy a tarsadalom felso retegeben megfigyelhet6 „csomosodas” letre- 
hoz egy olyan burkot, amelynek az ujratermelodese viszonylag zokkenomen- 
tes, amelybol valo kiesest finom halok es szovetek akadalyozzak, es amelybe 
valo bekeriiles a kiviilall6k szamara a legfontosabb felemelkedesi csatomak 
(peldaul magas iskolazottsag) nelkul egyre nehezebbe valik. 

A bezarodasnak vannak „termeszetes” tendenciai, amelyekkel semmilyen 
tarsadalompolitika nem tud mit kezdeni (mint peldaul a Mzasodasi szokasok 
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alakulasa), es vannak olyanok, amelyeknek a megkonnyitese evidens tarsada- 
lompolitikai feladat: ez pedig az oktatasi rendszer olyan atalakitasa, amely a 
mobilitast nem akadalyozza, hanem inkabb tamogatja. 

Vannak tovabba olyan mobilitas korlatozo tendenciak, amelyeknek a sza- 
balyozasa/alakitasa fogos feladat. Tipikusan ilyen az orokles es a jaradekkep- 
zodes tendenciaja. Nehez lenne megmondani, hogy ebben a tekintetben mi a 
pozitiv, a hosszu tavu prosperitast segito tendencia, es melyik az azt gatlo. Al- 
talaban persze konnyu megmondani, hogy a befektetest es megteriilest kereso 
vagyonok erto kezekbe orokitese tarsadalmilag optimalis, a csaladi eziist fel- 
elesenek tamogatasa pedig nem az. Csakhogy ex ante nehez koztiik meglatni a 
kulonbseget. 

A felso kozeposztaly bezarodasi tendenciaja nem azt jelenti, hogy magaba 
az osztalyba tartozok ne lennenek kiteve versenynek. Eppen ellenkezoleg a 
magyar „elit” egyik resze kifejezetten a globalis versenyben igyekszik megta- 
lalni helyet, mikozben a globalis versenyben szinte eselytelen tomeg eppen az 
iskolazottsagi hianya es az elit nemtorodomsege es elkuloniilesi torekvesei mi- 
att sem kepes az elore lepesre. Az elit szegregacios torekvesei onallo szerepet 
jatszanak ennek az egesz folyamatnak a fenntartasaban. 

A kimaradok viszont a magyar elitbe keriilest sem latjak perspektivanak, 
mikozben a globalis versenyben sem tudnak bekapcsolodni, ennelfogva belpo- 
litikai ertelemben is a vedelemre/protekcionizmusra es patemalizmusra vagy- 
nak - es innen egyenes ut vezet az illiberalizmus es a populizmus iranti kereslet 
iranyaba. 
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Tarsadalmi mobilitas - kapcsolatMlozati 
megkozelitesben 

Kmetty Zoltan-Koltai Julia 1 


1. Bevezetes 

A magyar tarsadalomtudomanyi hagyomanyban a szemelykozi kapcsolatok 
kutatasanak nagyon hosszu tortenete van, eleg csak a korai szociometria kuta- 
tasokra gondolni. Az 1980-as evekben uj lendiiletet kaptak ezek a munkak, es 
a hazai kutatasokban is megjelentek azok legfrissebb nemzetkozi modszerek, 
amelyek kiildnfele Mlozatgenerator modszerek (network generator) segitseg- 
evel vizsgaltak a kapcsolatok szerepet ( Angelusz-Tardos, 1988). Ezek a kuta- 
tasok az elmult 30 evben idorol idore - bar nemileg eltero sulyponttal, de - 
megismetlodtek. Igy nemcsak arra lettek alkalmasak, hogy pillanatkepeket vil- 
lantsanak fel, hanem lehetoseget adnak a kapcsolatok hosszu tavu dinamikaja- 
nak ertelmezesere is (lasd peldaul Kmetty es szerzotarsai, 2017). Tanulma- 
nyunkban mi ezt a nemzetkozi szinten is egyedulallo adathalmazt Msznaljuk 
fel, amikor kiserletet tesziink arra, hogy felvazoljuk, hogyan fiiggott ossze az 
elmult husz evben Magyarorszagon az intergeneracios mobiltas a kapcsolatM- 
lozati eroforrasokkal. 

Amikor osszefiiggesrol beszeliink, tudatosan probaljuk elkeriilni az ok-oko- 
zati magyarazat latszatat is, mivel ebben a vizsgalati megkozelitesben ez ket- 
iranyu. Vajon a sziilokh6z kepest felfele mobil emberek kapcsolatMlozata 
azert nagyobb az immobilokhoz kepest, mert miutan felfele leptek a tarsadalmi 
hierarchian, magasabb statusu kapcsolatokra tudtak szert tenni? Vagy azert 
tudtak felfele lepni, mert voltak magasabb statusu kapcsolataik? A valaszunk 
az lehet, hogy is-is - a helyzettol es a vizsgalt mobilitas tipusatol fiiggoen. 2 Ha 
a sziil6khoz kepest vizsgaljuk az oktatasi mobilitast, akkor inkabb azzal a fel- 
tetelezessel elhetiink, hogy az esetleg megjeleno magasabb statusu kapcsolatok 


1 Kmetty Zoltan : MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont es ELTE Tarsadalomtudomanyi 
Kar; Koltai Julia : ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar es MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokoz- 
pont 

2 Panelalapu vagy kiserleti jellegu kutatasokkal talan szet tudnank valasztani ezeket a hatasiranyo- 
kat, de az ebben a tanulmanyban is hasznalt klasszikus survey erre nem alkalmas. 
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a felfele mobilitasnak inkabb kovetkezmenyei, mint okai. A foglalkozasi mo- 
bilitasnal azonban mar sokkal komplexebb a kep. Az eddigi kutatasok (ossze- 
foglalaskent lasd Lin, 2001) azt jelzik, hogy a kapcsolatok fontos szerepet 
jatszhatnak a vertikalis foglalkozasi mobilitasban. Itt sem szabad azonban el- 
vetniink a masik irany lehetoseget, hiszen egy magasabb statusu munkahely 
megteremti annak a lehetoseget, hogy megismerkedjiink mas magas statusu 
munkahelyen dolgozokkal. 

Tanulmanyunkban a kapcsolathalozatoknak elsosorban az eroforrasoldalara 
koncentralunk, es nem azok affektiv szerepere. Elemzesiinkben roviden kite- 
riink arra is, hogy a deprivalt csoportok fele mutato kapcsolatok hogyan jelen- 
hetnek meg ebben a kerdeskorben. 

2. Kapcsolatok es statusszerzes - elmeleti attekintes 

A tarsadalomtudomanyi szakirodalomban a kapcsolatok szerepe a vertikalis 
mobilitas perspektivajabol elsosorban a statusszerzes dimenziojaban jelenik 
meg. A statusszerzes soran az emberek eroforrasokat mozgatnak meg azert, 
hogy tarsadalmi helyzetiikon javitsanak (Lin, 1999, 467. o.). Ezek lehetnek 
egyeni, (tudas, hatalom), de lehetnek tarsadalmi eredetu eroforrasok is (ilyen 
peldaul a kapcsolatrendszer). A statusszerzes irodalmaban a kapcsolatok sze- 
repe ket oldalrol is felmeriil, az egyik a tarsadalmi toke, a masik pedig tarsa- 
dalmi eroforrasok elmelete. Ezek koziil a tarsadalmi eroforrasok irodalma all 
kozelebb a statusmegszerzes kerdeskorehez. Ez az elmelet elsosorban az inst- 
rumentalis cselekedetekre es a kapcsolatok kozelisegere koncentral (Lin, 
1982). 

A kapcsolatok szerepe tobb szempontbol is felmeriil, amikor magasabb sta- 
tusu poziciok megszerzeserol van szo. A gyengebb (tavolibb) kapcsolatok el- 
sosorban informacioforraskent fontosak, hiszen altaluk olyan poziciokra lehet 
ralatni, amelyekrol a kerdezetteknek es a veliik szoros kapcsolatban alloknak 
nemigen vannak informacioik. A kozelebbi kapcsolatok azonban jobban mo- 
bilizalhatok (Bian, 1997), es foleg a nagyon magas presztizsii munkak eseteben 
motivaltibbak is lehetnek abban, hogy segitsenek (Verhaeghe es szerzotarsai, 
2015). 

A kapcsolatMlozatok normativ jellege is fontos lehet a vizsgalatunk szem- 
pontjabol. A Mtranyos helyzetii csoportokban a kapcsolatMlozat akar vissza 
is huzhatja azokat, akik szeretnek elhagyni a kozosseget (lasd peldaul Rum- 
baut, 1997), mig egy jo Mlyzetii csoportban a kapcsolatMlozat tovabb noveli 
a lehetosegeket ( Lin, 1999). 

A vazlatos szakirodalmi osszefoglalo jol mutatja, hogy a kapcsolatMlozat 
szerepe elsosorban a statusszerzes oldalarol jelenik meg mobilitasi kerdeskent, 


48 




de ezen beliil felmeriil tobbek kozott a kapcsolatok pozitiv es negativ szerepe, 
az eros es gyenge kotesek temakore, valamint a kapcsolathal6zatok eltero mii- 
kodesmodja a tarsadalom also es felso reszen Tanulmanyunkban elsosorban 
ezt az utolso temakort vizsgaljuk. Az empirikus eredmenyek bemutatasa elott 
azonban roviden utalunk az eddigi hazai kutatasi eredmenyekre is. 

Ha a kapcsolatok idobeli dinamikajat vizsgaljuk, kijelenthetjiik, hogy a 
rendszervaltozas a kapcsolatok cezurajat is jelentette. A kozeli kapcsolatok at- 
lagos szama csaknem felere csokkent a rendszervaltas utan, es a kozeli halo- 
zaton beliil tulsulyba keriiletek a rokoni kapcsolatok. Ezzel a tendenciaval par- 
huzamosan a rokoni kapcsolatokon tul - mind korcsoportok, mind iskolai veg- 
zettseg szerint - novekedett a homofil kapcsolatok aranya. Ezek mogott a ho- 
mogenizacios tendenciak mogott azonban legalabb annyira megMzodott a tar- 
sadalom atstrukturalodasa (peldaul az atlagos iskolai vegzettseg emelkedese), 
mint a kapcsolatMlozat „valodi” atalakulasa (Kmetty es szerzotarsai, 2017). A 
kapcsolatok egyre inkabb homofil jellege mellett a masik fontos tendencia az 
also es felso kapcsolati szegmensek egymastol valo eltavolodasa volt (Kmetty 
es szerzotarsai, 2018): 1998 es 2014 kozott egyre kevesebbeket jellemzett az, 
hogy egyszerre rendelkeztek alacsony es magas statusu kapcsolatokkal is. Az 
elmult 20 evben a kapcsolatMlozati eroforras-hozzaferessel mind a jovedelmi, 
mind a szubjektiv osztalyhelyzet osszefuggese erosodott, es foleg az utobbi 
dimenzioban elonybe keriiltek azok, akik csak magas statusu kapcsolatokkal 
rendelkeztek (Kmetty es szerzotarsai, 2018). 

3. Adatok es kapcsolati indikatorok 

Tanulmanyunkban harom adatfelvetelt hasznalunk fel. Idoben az elso kutatas 
egy ketreszes omnibuszfelvetel osszevont adatbazisa 1997-1998-bol. A kuta- 
tast az MTA-ELTE Kommunikacioelmeleti Kutatocsoport vezette, a minta 
nagysaga 1488 fo volt. A masodik adatfelvetelt 2005-ben ugyanez a kutato- 
csoport vette fel egy 1500 fos mintan a „Kulturalis-interakci6s retegzodes” 
cimii, OTKA altal finanszirozott, kutatas kereteben. A harmadik adatfelvetel 
2015-ben kesziilt, a minta merete 2687 fo volt. Az adatfelvetel az MTA TK es 
a Tarki kozos OTKA-kutatasanak kereteben kesziilt. 3 

Mind a harom adatfelvetel szemelyes lekerdezessel valosult meg, a mintak 
reprezentativak a 18 evnel idosebb magyar lakossagra. A harom adatfelvetelt 
az koti ossze kutatasunk szamara, hogy mind a Mromban felhasznaltak egy 
poziciogeneratoros kapcsolatMlozati kerdesblokkot. A poziciogeneratoros 


3 Integracios es dezintegracios folyamatok a magyar tarsadalomban - OTKA kutatas szama: 
108836. A kutatas vezetoje: Kovach Imre. 
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modszerrel a kapcsolatok instrumentalis dimenziojat lehet memi, es alapve- 
toen a kapcsolati eroforrasok (tarsadalmi toke) nagysaganak operacionaliza- 
lasra szoktak hasznalni (bovebben lasd Kmetty-Koltai, 2015). A kerdezettek- 
nek arra kell valaszolni, hogy a felsorolt foglalkozasok kozul melyek azok, 
ahol ismemek adott foglalkozast vegzo szemelyt. A harom kutatasban ossze- 
sen kilenc 4 olyan foglalkozas szerepelt, amelyet mindegyik adatfelvetelben 
ugyanugy kerdeztek meg, es tovabbi hat, ahol bar nem volt identikus a kerdes, 
de hasonlo foglalkozasokat emlitettek meg (peldaul drzo-vedo, illetve bizton- 
sagi or). A valtozok alapmegoszlasanak vizsgalata utan a hat hasonlo foglal- 
kozasbol vegiil negyet 5 tartottunk bent az elemzesbe. A kapcsolathalozati ero- 
forrasok meresere ket valtozot definialtunk. A kapcsolati eroforrasok atfogo 
nagysagat azzal mertuk, hogy a kerdezettnek a 13 foglalkozas kdziil hanyhoz 
van hozzaferese. Ezt a mutatot a hazai kutatasi gyakorlatnak megfeleloen ne- 
xusdiverzitasnak hivtuk. A masodik mutato a magas statusu foglalkozasok 
aranyat meri. A magas statusu foglakozasok kijelolesenel a korabbi elemzese- 
inkre tamaszkodtunk (lasd Kmetty es szerzotarsai, 2018). Az indikator annak 
az aranyat meri, hogy hany memok, sebesz, szinesz, ujsagiro, iigyved foglal- 
kozasu szemellyel all kapcsolatban a kerdezett. 

Bar jelen kutatasnak nem celja, hogy bemutassa a kapcsolati eroforrasok 
idobeli valtozasat (ezt mas munkak mar megtettek), a kesobbi eredmenyek er- 
telmezesehez roviden kiteriink a valtozok alapmegoszlasara (1. tablazat). 


1. tablazat. Kapcsolatbalozati valtozok statisztikai a karom 
adatfelvetel alapjan 


Ev 

Nexusdiverzitas 

A magas statusu 
kapcsolatok aranya 

atlag 

standard 

atlag 

standard 

1997-1998 

6,41 

0,07 

0,33 

0,01 

2005 

5,33 

0,08 

0,24 

0,01 

2015 

5,14 

0,06 

0,21 

0,01 


Forras: sajat szamitas. 

A nexusdiverzitas mutato valamelyest 2005-re csokkent az elso idoponthoz 
kepest, ami azt jelzi, hogy a kerdezettek kapcsolati eroforrasai csokkentek, de 
ez a csokkenes 2005 es 2015 kdzott mar nem volt szignifikans. A magas sta- 
tusu kapcsolatok aranya eseteben hasonlo tendenciat lehetett megfigyelni azzal 
a kiilonbseggel, hogy a 2005 es 2015 kdzotti kiilonbseg is szignifikans volt ( t- 


4 Bolti elado, kozepiskolai tanar, memok, pincer, sebesz, segedmunkas, sofor, ujsagiro, iigyved. 

5 6rzo-vedo, onkormanyzati kepviselo, parasztgazda, szinesz. 
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proba szignifikancia: 0,001). Tehat osszesegeben az elmult 20 evben valame- 
lyest szukiiltek a hozzaferheto kapcsolatok Magyarorszagon. Ez termeszetesen 
nem jelenti azt, hogy a kapcsolatok szerepe is csokkent volna, ahogy a szak- 
irodalmi bevezetoben is utaltunk ra, ennek inkabb az ellenkezoje igaz ( Kmetty 
es szerzotarsai, 2018). 

4. Elemzes 

4.1. Kapcsolatkalozati eroforrasok es iskolai mobilitas 

Az intergeneracios iskolai mobilitas vizsgalatahoz egy negykategorias valtozot 
alakitottunk ki. Elso lepesben mind a kerdezett, mind a kerdezett apjanak veg- 
zettseget negy-negy kategoriaba soroltuk (nyolc altalanos vagy kevesebb, 
szakmunkas, erettsegi, diplomas). A ket valtozo osszevonasabol definialtunk a 
felfele es lefele mobil csoportok mellett egy olyan csoportot, amely tagjai nem 
mobilak, es nyolc altalanos vagy szakmunkas vegzettseguek, valamint egy 
olyan csoportot, amely tagjai szinten nem mobilak, de erettsegijuk vagy diplo- 
majuk van. A vizsgalt - kozel 20 eves - idoszak alatt szignifikansan nott a 
felfele mobil csoport aranya, es csokkent az alacsony vegzettseguek nem mobil 
csoportjae (2. tablazat). 


2. tablazat. Iskolai intergeneracios mobilitas dsszefuggese a 
kapcsolatkalozati indikatorokkal (atlag) 



1997-1998 

2005 

2015 

Nexusdiverzitas 

8 altalanos, szakmunkas -nem mobil 

5,5 

4,6 

4,5 

Lefele mobil 

6,3 

5,0 

4,7 

Felfele mobil 

7,2 

5,9 

5,6 

Erettsegi, diploma - nem mobil 

7,3 

5,7 

5,8 

Magas statusu kapcsolatok aranya 

8 altalanos, szakmunkas - nem mobil 

0,2 

0,2 

0,1 

Lefele mobil 

0,4 

0,2 

0,2 

Felfele mobil 

0,4 

0,2 

0,2 

Erettsegi, diploma - nem mobil 

0,5 

0,4 

0,4 


Forras: sajat szamttas. 

Kapcsolathalozati szempontbol legrosszabb helyzetben azok voltak, akik ala- 
csony iskolai vegzettseguek, es mar a sziileik is alacsony vegzettseguek voltak. 
Ez a csoport mind a globalis eroforrast nagysagot mero nexusdiverzitas, mind 
a felso kapcsolati komyezet szempontjabol Mtranyos helyzetu (2. tablazat). 
Szinten az atlagnal rosszabb helyzetu a lefele mobil csoport, mig az atlagnal 
jobb helyzetu a felfele mobil csoport. KapcsolatMlozati szempontbol a legjobb 
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helyzetben azok vannak, akik legalabb erettsegivel rendelkeznek, es mar ap- 
juknak is volt legalabb erettsegije. 

Ha a nexusdiverzitas mutatot vizsgaljuk, akkor viszonylag kicsi a felfele 
mobil es a felso nem mobil csoport kozotti kulonbseg, egyik evben sem szig- 
nifikans statisztikailag a post hoc tesztek alapjan. Amennyiben a magas statusu 
kapcsolatok aranyat vizsgaljuk, mar egyertelmuen kidomborodik az utobbi 
csoport elonye. Az idobeli tendenciak megegyeznek az egyes mobibtasi cso- 
portoknal, minden esetben a kapcsolatMlozat szukuleset latjuk. Egyedub ki- 
vetel a felso, nem mobil csoport, ahol 2005 es 2015-hoz kepest nem csokken- 
tek a kapcsolatMlozati eroforrasok, inkabb stagnaltak, kicsit nottek is. Tehat 
utobbi csoport kapcsolatbalozati elonye markansabba valik az idoszak vegere. 
Ezt tamasztjak ala, azok a hierarchikus varianciaanalizis-elemzesek, amelybe 
fuggetlen valtozokent a mobibtas iranyanak es a kutatas idopontjanak a valto- 
zoja keriilt be, fuggd valtozokent pedig kuldn-kulon a ket kapcsolatbalozati 
indikatorunk. A nexusdiverzitas eseteben a ket fuggetlen valtozo interakcioja- 
nak szignifikanciaja 0,066 volt, a magas statusu kapcsolatoknal 0,048, 6 ami azt 
jelzi, hogy hogy idoben valoszinuleg valtozott a csoportok egymashoz kepesti 
kapcsolatMlozati ereje (1. abra). 

A kialakitott tipologia az adatfelvetelek korlatozott esetszama miatt sziik- 
segszeriien leegyszeriisito, nem segiti a finomabb elemzeseket. A 2015-os 
adatfelvetel nagyobb esetszama viszont lehetove teszi, hogy reszletesebb elem- 
zest is keszitsunk. A 2015-os adatok alapjan kiszamoltuk, hogy az apa es a 
kerdezett - a negy-negy kategoria valamelyikebe sorolt - iskolai vegzettsege 
alapjan kialakitott 16 csoportban mekkora kapcsolatMlozati eroforrasok erhe- 
tok el. Mind a ket kapcsolathalozati mutato eseteben igaz, hogy a kerdezett 
iskolai vegzettsegenek novekedesevel no a kapcsolati eroforrasok nagysaga is, 
fuggetlenul attol, hogy milyen volt az apa iskolai vegzettsege (lasd a Fiiggelek 
Fl. tablazatat). Ha az apa vegzettsege oldalarol kdzelitjiik meg a kerdest, az 
osszefugges mar nem feltetlen linearis. A nexusdiverzitas mutatoja eseteben a 
diplomas kerdezettek koziil azok rendelkeznek a legszelesebb kapcsolati ero- 
forrassal, ahol az apa 8 altalanos iskolai vagy maximum szakmunkas vegzett- 
segii. 


6 Mind a ket szignifikanciaertek az altalanosan elfogadott 0,05 koriili savban mozgott. 
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1. abra. A felso foglalkozasi kdrnyezetkez valo kozzaferes aranya a mobilitasi 
csoportok szerint a karom kutatas ideje alatt 



Forras: sajat szamitas. 

Ez az eredmeny nem meglepo, hiszen varhatjuk azt, hogy a felfele mobilak 
hozzak magukkal a korabbi alacsonyabb statushoz kotheto kapcsolataikat, es 
ezek melle kialakitanak magas statusu kapcsolatokat is (Fiiggelek Fl. tablazat 
also reszej. Magas statusu kapcsolatokkal viszont inkabb mar azok rendelkez- 
nek, akiknek a szuleik is magas vegzettsegiiek voltak ( Fiiggelek Fl. tablazat 
felso resze). A tobbvaltoz6s elemzesek (hierarchikus varianciaanalizis) egyer- 
telmiien azt mutatjak, hogy a kapcsolalbalozati eroforras mutatoinak magyara- 
zataban a kerdezett iskolai vegzettsegenek joval nagyobb szerepe van, mint az 
apa vegzettsegenek, kulonosen a magas statusu kapcsolatok aranyanak esete- 
ben. 7 Bar az idoben korabbi adatfelvetelek alacsonyabb esetszamai miatt nem 
tudjuk a reszletesebb adatok alapjan megvizsgalni az idobeli dinamikat, az 
elemzesek afele mutatnak - kulonosen a magas statusu kapcsolatok eseteben - 
, hogy valamelyest nott a sziilo (apa) vegzettsegenek a szerepe az eroforras- 
hozzaferesben. 


7 A p mutatja a fuggetlen valtozok osszefiiggesenek erosseget a fuggo valtozoval. A fS ertekek a 
kovetkezok voltak: fiiggo valtozo: nexusdiverzitas [kerdezett vegzettsege (/? = 0,232), apa vegzett- 
sege (fi = 0,047) fuggo valtozo: magas statusu kapcsolatok aranya [kerdezett vegzettsege 
0? = 0,365), apa vegzettsege 0? = 0,113)]. 
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4.2. KapcsolatMlozati erdforrasok es foglalkozasi mobilitas 

Az intergeneracios foglalkozasi mobilitas eseteben is egy negykategorias tipo- 
logiat alakrtottunk ki. Mind az apa, 8 mind a kerdezett foglalkozasat 9 ket kate- 
goriaba osztottuk: fizika - szellemi, es ebbol a 2 x 2 kategoriabol alakrtottuk 
ki a tipologiankat. Mivel az 1997-1998-as adatfelvetelben nem allt rendelke- 
zesre az apa foglalkozasa, ezert a kovetkezo elemzesekben a legelso adatsort 
nem tudtuk felhasznalni. 


3. tablazat. Foglalkozasi intergeneracios mobilit&s osszefuggese a 
kapcsolatfialozati indikatorokkal (atlag) 




2005 


2015 

nexus-di- 

verzitas 

magas statusu 
kapcsolatok 
aranya 

nexus-di- 

verzitas 

magas statusu 
kapcsolatok 
aranya 

Fizikai-nem mobil 

4,8 

0,2 

4,8 

0,1 

Fizikai-lefele mobil 

6,0 

0,3 

5,1 

0,2 

Szellemi-felfele mobil 

6,3 

0,3 

5,8 

0,3 

Szellemi-nem mobil 

6,2 

0,4 

6,0 

0,4 


Forras: sajat szamitas. 

Kapcsolathalozati szempontbol a legrosszabb helyzetben azok a fizikai foglal- 
kozast vegzok van, akiknek mar az apja is fizikai munkat vegzett. Ennek a 
csoportnak a kapcsolathalozati eroforrasbol szarmazo deprivacioja mind a ket 
valtozo szerint latvanyos. A nexusdiverzitas mutatojaban a 2005-os adatfelve- 
tel alapjan a masik harom csoport nem ter el egymastol szignifikansan a post- 
hoc tesztek alapjan, viszont 2015-re a lefele mobil csoport latvanyosan lejjebb 
csuszik ebben a dimenzioban. A magas statusu kapcsolatok aranyaban sokkal 
egyertelmiibb a tendencia, azok, akik szellemi munkat vegeznek, es mar a szii- 
lok eseteben is ez volt a jellemzo, kiemelkednek ebben a vonatkozasban, es a 
csoport kapcsolathalozati eroforrasok szerinti elonye valamelyest tovabb is 
nott. A varianciaanalizis egyertelmiien azt mutatta, hogy a magas statusu kap- 


8 Az apa eseteben azt tudtuk, hogy amikor a kerdezett 14 eves volt, mi volt a foglalkozasa. A 2015- 
os adatfelvetelben rendelkezesre allt az anya foglalkozasi helyzete is, de mivel a 2005-os adatfel- 
vetelben csak az apa foglalkozasat ismerjiik, ezert mind a ket adatfelvetelben csak utobbit hasz- 
naltuk fel. 

9 A segedmunkas, a mezogazdasagi fizikai munkas es a szakmunkas keriilt a fizikai kategoriaba, 
a tobbi foglalkozasi csoport a szellemibe. A haztartasbeliek, a tanulok a sohasem dolgozok kike- 
riiltek ebbol az elemzesbol. 
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csolatok aranyaval sokkal erosebben fiigg ossze a foglalkozasmobilitasi tipo- 
logia [nexusdiverzitas, 2015: (ETA: 0,168) 10 -magas statuszu kapcsolatok ara- 
nya (ETA: 0,395)]. 

Ha a tipologia nelkiil vizsgaljuk az apa es a kerdezett foglalkozasi helyzetet 
a kapcsolatMlozati eroforrasokkal osszefiiggesben (tobbvaltozos varianci- 
aanalizissel) akkor kirajzolodik, hogy a kerdezett foglalkozasa az inkabb meg- 
hatarozo, mind a nexusdiverzitas, mind a magas statusu kapcsolatok elerese- 
nek eseteben. Az iskolai mobilitasi elemzessel osszehasonlitva viszont azt 
mondhatjuk, hogy a foglalkozasok eseteben van jelentosebb hatasa annak is, 
hogy mi volt az apa foglalkozasa. 

4.3. Mobilitas es kapcsolatfialozat osszejuggese a gazdasagi eroforrasokkal 

Az eddigi elemzesekben arra koncentraltunk, hogy megallapitsuk, milyen 
egyiitt mozgas figyelheto meg az iskolai es foglalkozasi mobilitas, valamint a 
kapcsolatMlozati valtozok kozott. Ezekhez az elemzesekhez kepest tovabb le- 
piink, es a kovetkezokben azt vizsgaljuk meg, hogy ezek a valtozok hogyan 
fiiggnek ossze a kerdezett gazdasagier6forras-ellatottsagaval. A szakirodalmi 
bevezetoben erintettuk a kapcsolati eroforrasok statusmegszerzesben jatszott 
szerepet. A statust ezekben az elemzesekben leggyakrabban a foglalkozassal 
operacionalizaljak. Ez a mi esetiinkben igencsak tautologikus lenne, hiszen a 
mobilitast is reszben a foglalkozason keresztiil mertiik. Ebbol kovetkezoen a 
kerdezett vertikalis tarsadalomszerkezetben elfoglalt helyenek a meresere egy 
masik indikatort kellett keresniink, meghozza olyat, amely elsosorban gazda- 
sagi termeszetii. Ez az indikator a kerdezett anyagi eroforrasokkal valo ella- 
tottsaga lett. Az indikator ket valtozobol allt ossze, a kerdezett jovedelmebol, 
valamint egy fogyasztasijavak- es lakasallapot-fokomponensbol. 11 Mivel az 
1997-1998-as adatfelvetelbol nem tudtuk eloallitani a foglalkozasi mobilitas 
tipologiajat, es az anyagieroforras-indikatort se tudtuk volna a fent bemutatott 
modon operacionalizalni, ezert ebben a dimenzioban „csak” a 2005-os es 
2015-os adatokat elemeztiik. A kapcsolathalozati eroforras valtozoi koziil a 


10 ETA: az osszefugges erosseget mutato statisztika. 0 es 1 kozotti erteket vehet fel, minel maga- 
sabb az ertek, annal erosebb az osszefugges a vizsgalt valtozok kozott. 

11 A kbvetkezo fokomponensek atlagat vettiik: standardizalt jovedelem, fogyasztasi javak, es la- 
kasallapot. Akkor is kiszamoltuk az indikator erteket, ha valamelyik valtozo adathianyos volt. 
2005-ben a kovetkezb valtozokat tartalmazta a fogyasztasijavak-, valamint lakasallapot-fokompo- 
nens: mosogatogep, mosogep, nyaralo, volt-e iden nyaralni, lakas komyezete (1-5 skalan) 2015: 
mosogep, volt-e nyaralm. varatlan kiadast tud-e fedezni a haztartas, haz helye a telepiilesen beliil 
(1^1 skala). 
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magas statuszu kapcsolatok aranyat hasznaltuk valtozokent. Ezt reszben a fen- 
tiekben leirtak is indikaljak, miszerint e valtozo szorosabb kapcsolatban all a 
mobilitasi tipologiaval. A szakbodalom is inkabb azt emeli ki, hogy a kapcso- 
lathalozati eroforrasok koziil elsosorban a vertikabs jelleguek a fontosabbak, 
es a horizontabsak kevesbe meghatarozok (bar utobbinak is lehet pozitiv ha- 
tasa) - es ezt a magas statusu kapcsolatok aranya jobban meri. 

Az elemzesukben altalanos linearis modelleket alkalmaztunk (4. es 5. tabla- 
zat). 


4. tablazat. A gazdasdgierdforras-elldtottsagra illesztett linearis 
regresszios modell, 2005 




l.modell 



2. modell 



koeffi 

standard 

szigni- 

koeffi 

standard 

szigni- 


ciens 

hiba 

fikancia 

ciens 

hiba 

fikancia 


(£) 



(B) 



Konstans 

-0,97 

0,10 

0.00 

-0,94 

0,11 

0,00 

Nem 

-0,11 

0,04 

0,01 

-0,11 

0,04 

0,01 

Kor: 18-29 

-0,07 

0,06 

0,28 

-0,08 

0,06 

0,22 

Kor: 30-39 

0,05 

0,06 

0,42 

0,04 

0,06 

0,47 

Kor: 40^19 

0,05 

0,06 

0,45 

0,04 

0,06 

0,48 

Kor: 50-59 

0,06 

0,06 

0,30 

0,06 

0,06 

0,33 

Telepiilestipus: varos 

0,07 

0,04 

0,10 

0,07 

0,04 

0,09 

Iskolai vegzettseg 

0,22 

0,03 

0,00 

0,21 

0,03 

0,00 

Apa iskolai vegzettsege 

0,15 

0,03 

0,00 

0,19 

0,04 

0,00 

Foglalkozas 

0,19 

0,05 

0,00 

0,19 

0,05 

0,00 

Apa foglalkozasa 

0,00 

0,06 

0,97 

-0,07 

0,09 

0,42 

Magas statusu kapcso- 

0,33 

0,08 

0,00 

0,30 

0,22 

0,17 

latok aranya 

Apa iskolai vegzett- 




-0,14 

0,09 

0,11 

sege x Magas statusz 
kapcsolatok aranya 

Apa foglalkozasa x 
Magas statusu kapcso- 
latok aranya 




0,24 

0,19 

0,23 

N 


1359 



1359 


R 1 (becsiilt) 


29,2 % 



29,3 % 



Forras: sajat szamitas. 


A fuggo valtozo a fejezet elejen bemutatott anyagi eroforras indikator volt. A 
fuggetlen valtozok kozott szerepeltettuk a nemet (1: ferfi, 2: no), a korcsopor- 
tot (1: 18-29, 2: 30-39, 3: 40-49, 4: 50-59, 6: 60+), a telepulestipust (1: Bu- 
dapest, 2: varos, 3: kozseg), a korabban mar bemutatott negykategorias iskolai 
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vegzettseget, az apa negykategorias iskolai vegzettseget, a kerdezett ketkate- 
gorias foglalkozasi besorolasat (1: fizikai, 2: szellemi), az apa ketkategorias 
foglalkozasi besorolasat, valamint a magas statusu kapcsolatok aranyat. 


5. tablazat. A gazdasdgierdforras-elldtottsagra illesztett linearis 
regresszios modell, 2015 




1. modell 



2. modell 



koeffi- 

standard 

szignifi- 

koeffi- 

standard 

szignifi- 


ciens 

hiba 

kancia 

ciens 

hiba 

kancia 


(S) 



(B) 



Konstans 

-1,11 

0,07 

0,00 

-1,09 

0,08 

0,00 

Nem 

-0,17 

0,03 

0,00 

-0,17 

0,03 

0,00 

Kor: 18-29 

-0,18 

0,05 

0,00 

-0,18 

0,05 

0,00 

Kor: 30-39 

-0,07 

0,04 

0,10 

-0,07 

0,04 

0,11 

Kor: 40—49 

0,02 

0,04 

0,59 

0,02 

0,04 

0,57 

Kor: 50-59 

0,01 

0,04 

0,87 

0,01 

0,04 

0,86 

Telepiilestlpus: Bu- 

0,34 

0,04 

0,00 

0,34 

0,04 

0,00 

Telepiilestlpus: varos 

0,14 

0,03 

0,00 

0,14 

0,03 

0,00 

Iskolai vegzettseg 

0,21 

0,02 

0,00 

0,21 

0,02 

0,00 

Apa iskolai yegzettsege 

0,10 

0,02 

0,00 

0,09 

0,03 

0,00 

Foglalkozas 

0,32 

0,04 

0,00 

0,32 

0,04 

0,00 

Apa foglalkozasa 

0,14 

0,05 

0,01 

0,13 

0,07 

0,04 

Magas statusu kap- 

0,33 

0,06 

0,00 

0,26 

0,17 

0,12 

csolatok aranya 

Apa iskolai vegzett- 




0,03 

0,07 

0,68 

sege x Magas statusu 
kapcsolatok aranya 
Apa foglalkozasa 
x Magas statusu kap- 
csolatok aranya 




0,01 

0,17 

0,98 

N 


2214 



2214 


R 2 (becsiilt) 


38,1 % 



38,1 % 



Forras: sajat szamitas. 


A korcsoport es telepiilestipus valtozoi kategorialisan lettek bevonva az elem- 
zesbe. A kor eseteben a 60+, a telepiilestipus eseteben pedig a kozseg lett a 
referenciakategoria. Masodik lepcsoben bevontuk a modellekbe a kapcsolat- 
Mlozati valtozo interakciojat az apa vegzettsegevel, valamint az apa foglalko- 
zasaval. Ha ezek az interakcios tagok szignifikansak, akkor az arra utal, hogy 
maskepp miikodnek a kapcsolati eroforrasok a kiindulo statustol fiiggoen. 

A 2005-os adatok eseteben a hattervaltozok a vartak szerint fiiggtek ossze 
az anyagi eroforras indikatoraval. A nok valamennyivel kevesebb gazdasagi 
eroforrassal rendelkeznek, akarcsak a kozsegben lakok a Budapestiekhez ke- 
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pest. A kerdezett magasabb iskolai vegzettsege es szellemi foglalkozasa na- 
gyobb anyagi eroforrassal jart egyiitt, akarcsak az apa magasabb vegzettsege. 
A kapcsolathalozati indikator is szignifikans volt a modellben, pozitiv elojel- 
lel, tehat tobb magas statusu kapcsolat tobb gazdasagi eroforrassal jart egyiitt 
2005-ben. A modell magyarazo ereje kozel 30 szazalek volt. A masodik mo- 
dellbe bevont interakcios hatasok viszont nem voltak szignifikansak, tehat az 
apa kiindulo statusa szerint nem mutatkozott elteres a kapcsolatMlozati ero- 
forrasok miikodeseben. 

A 2015-os modell meg erosebben magyarazza az anyagi eroforras valtozo- 
jat, a modell a fiiggo valtozo heterogenitasanak kozel 40 szazalekat becsiili jol. 
A 2005-ben szignifikans valtozok 2015-ben is hasonloan mukodnek, de 2015- 
ben ezt kiegeszitik ujabb hatasok is. A varosiak a kozsegben lakokhoz kepest 
szignifikansan tobb anyagi eroforrassal rendelkeznek, akarcsak a 60 ev felet- 
tiek a 30 ev alattiakhoz kepest. Az apa foglalkozasa is szignifikansan ossze- 
fiiggott a gazdasagi eroforrasok nagysagaval. Akarcsak 2005-ben, a magas sta- 
tusu kapcsolatok aranya 2015-ben is pozitivan korrelalt a fiiggo valtozoval. A 
tablazatokban B ertekek szerepelnek, amelyek nem hasonlithat6k ossze koz- 
vetleniil. Ha azonban standardizalt /i ertekeket vizsgalunk, akkor abbol kiraj- 
zolodik, hogy a kapcsolathalozati valtozo szerepe hasonlo nagysagu volt, mind 
a ket adatfelvetelben 0,11 koriili /9 erteket vett fel. A vizsgalt interakcios hata- 
sok viszont 2015-ben sem volt szignifikansak, tehat a kiindulo sziiloi status 
nem adott tovabbi pluszt (vagy minuszt) a kapcsolati eroforrasokhoz. 

5. „Hatranyos” kapcsolatok? 

Eddigi elemzesiinkben a kapcsolatok elonyos oldalara koncentraltunk, azon- 
ban a negativ kapcsolatok is befolyasolhatjak a statusszerzesi eselyeinket. Az 
elemzes utolso reszeben roviden ezt a problemakort jarjuk korbe. A 2015-os 
adatfelvetelben egy olyan kerdesblokk is szerepelt, amelyet a kapcsolatMlo- 
zati szakirodalomban osszegzo modszemek neveznek ( Kmetty-Koltai, 2015). 
A kerdezetteknek tobbek kozott valaszolniuk kellett arra, hogy a felsoroltak 
koziil (munkanelkiili, b6rtonviselt, hajlektalan, roma) hany hatranyos helyzetii 
csoporttal van kapcsolatuk. A negy kerdesre adott valaszt osszegeztuk, majd 
normaltuk - nulla atlagu, 1 szorasu valtozova alakitottuk at - a kapcsolatMlo- 
zat becsiilt nagysagaval. A mostani elemzesiinkben ennek a mutatonak a stan- 
dardizalt valtozatat hasznaljuk. Az index minel nagyobb erteket vesz fel, annal 
nagyobb a kapcsolathalozaton beliil a hatranyos helyzetii csoportok nagysaga. 

Mind az iskolai mobilitasi, mind a foglalkozasi mobilitasi tipologiaval (6. 
tablazat) osszefiigg a hatranyos helyzetii csoportok aranya (varianciaanalizis 
szignifikanciaja: 0,000). Leginkabb az alul levo (alacsony vegzettsegii, fizikai 
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munkat vegzok) nem mobil csoportok kapcsolathalozataban vannak Mtranyos 
helyzetu csoportok, es ilyen szempontbol legjobb helyzetben azok vannak, 
akiknek mar sziilei is magasabb statusuak voltak, es maguk is meg tudtak ezt 
a statust orizni. 

Hierarchikus varianciaanalizis modellekkel teszteltiik, hogyan fiigg ossze a 
kerdezett es a kerdezett apjanak vegzettsege, valamint e ket valtozo interakci- 
oja a Mtranyos Mlyzetii csoportok aranyaval. Az iskolai valtozok koziil a ker- 
dezett iskolai vegzettsege bizonyult erosebb magyarazo valtozonak, de a sziiloi 
Mtter Mtasa alig maradt el ettol. A foglalkozasi Mlyzetnel Msonlo eredme- 
nyeket kaptunk, az apa foglalkozasanak Mtasa alig maradt el a kerdezett fog- 
lalkozasanak Mtasatol. 


6. tablazat. Hatranyos kelyzetu kapcsolatok nagysaga mobilitasi 
csoportonkent, 2015 


Mobilitasi csoport 

Iskolai mobilitas 

Foglalkozasi mobilitas 

atlag 

standard 

atlag 

standard 

Alul, nem mobil 

0,23 

0,06 

0,09 

0,03 

Alul, lefele mobil 

-0,11 

0,02 

-0,14 

0,03 

Feliil, felfele mobil 

-0,05 

0,02 

-0,14 

0,02 

Feliil, nem mobil 

-0,20 

0,02 

-0,21 

0,01 


Forras: sajat szamitas. 

Megvizsgaltuk a Mtranyos Mlyzetii kapcsolatok gazdasagi eroforrasokkal 
valo osszefiiggeset is (lasd Fiiggelek F2. tablazat). A valtozo a vart modon, 
szignifikansan, negativ elojellel epiilt be a modellekbe. TeMt azoknak az em- 
bereknek, akik aranyaiban tobb Mtranyos Mlyzetii kapcsolattal rendelkeznek, 
a gazdasagi eroforrasaik is sziikosebbek. Itt se lepett azonban interakcioba a 
kapcsolatMlozati valtozo az apa vegzettsegevel es foglalkozasaval ( Fiiggelek 
F2. tablazat), 2. modell) A Mtranyos Mlyzetii kapcsolatok /1 egyiittMtoja - 
0,11-es erteket vett fel, ami gyakorlatilag ugyanaz a nagysagrend, mint amit a 
magas statusu kapcsolatok aranyanal mertiink. Olyan regresszios modellt is 
futtattunk, amelyben mind a pozitiv, mind a negativ kapcsolatMlozati valtozot 
szerepeltettiik, Mindket valtozonak megmaradt a 0,1 koriili /1 erteke, de terme- 
szetesen ellentetes elojellel. 


Tanulmanyunkban azt vizsgaltuk, hogyan fiigg ossze a kapcsolatMlozati ero- 
forras-ellatottsag az intergeneracios mobilitassal. Ahogy a bevezetoben is je- 
leztiik, az oksag iranya nem magatol ertetodo ebben a kutatasi Mlyzetben, a 
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mobilitast segitheti a kapcsolatMlozat, de maga a mobilitas is befolyasolhatja 
a kapcsolatok szamat, minoseget. A vizsgalt 20 eves peridodusban (1997-2015 
kozotti idoszakban), a kapcsolatMlozati eroforrasok valamelyest szukiiltek. 
Kapcsolathalozati eroforras szempontjabol azok voltak rossz helyzetben, akik- 
nek mar sziileik is alacsony statusuak voltak, es maguk sem tudtak ebbol a 
helyzetbol kitomi. A masik veglet a tobbgeneracios szellemi/ertelmisegi cso- 
port, akik a kutatasi idoszakban vegig megoriztek kapcsolati elonyiiket, foleg 
a felso kapcsolati komyezethez valo hozzaferesiiket. Ezt az eredmenyt azon- 
ban amyalja, hogy elsosorban a sajat vegzettseg, munkahelyi status szamit a 
kapcsolatrendszer eseteben, a sziiloi hatternek inkabb masodlagos (bar mer- 
heto) szerepe van. Szinten fontos eredmenyiink, hogy a foglalkozasi mobilitast 
tekintve, az apa kiindulo helyzete valamivel fontosabb volt, mint az iskolai 
mobilitas eseteben. A Mtranyos helyzetii kapcsolatok aranya is markans elte- 
rest mutatott a mobilitasi csoportonkent. Ebben a kapcsolati dimenzioban vi- 
szont alig volt kiilonbseg az apa es a kerdezett vegzettsegenek, valamint fog- 
lalkozasanak szerepe kozott. 

A gazdasagi eroforrashoz valo hozzaferes eseteben - alatamasztva a korabbi 
kutatasi eredmenyeket - a kapcsolati eroforrasoknak onallo magyarazo erejiik 
van. Ez a magyarazo ero nem valtozott 2005 es 2015 kozott. A kiindulo status 
kiilonbozo pozicioi azonban nem valtoztatjak meg a kapcsolati eroforrasok 
mukodeset. Tehat alacsony kiindulo status eseteben ugyanolyan fontos a kap- 
csolatMlozat szerepe, mint magas kiindulo statusnal. A gazdasagi eroforras 
azonban nemcsak a ,jo” kapcsolatokkal fiigg ossze, Mnem a Mtranyosakkal 
is. Utobbi legalabb olyan erosen egyiitt jar a gazdasagi eroforrasokkal, csak 
termeszetesen ellentetes elojellel. Ez az eredmeny jol mutatja, hogy a kapcso- 
latMlozat nemcsak a jo, hanem a rossz tarsadalmi-gazdasagi komyezet meg- 
ragadasara is kepes. 

A tanulmany vegen erdemes roviden felvazolni, hogy a kapott eredmenye- 
inkbol milyen tagabb kovetkezteteseket lehet levonni. Egyreszrol az adatok 
markansan mutatjak a kapcsolathalozat osszefiiggeset a tarsadalmi stmktura- 
ban elfoglalt vertikalis pozicioval. A kapcsolatok szamitanak. A jo kapcsolatok 
magasabb poziciot jeleznek, a rosszabbak pedig alacsonyabb poziciot - meg 
ugy is, ha kontroll alatt tartjuk a leginkabb relevans Mttervaltozokat. A magas 
statusu kapcsolatok nagysaga elsosorban egyenfiiggo, legalabbis kevesbe fon- 
tos a sziilok szerepe, azonban a Mtranyos helyzetii kapcsolatokat a sziiloi sta- 
tus legalabb annyira befolyasolja, mint az egyen iskolai vegzettsege vagy fog- 
lalkozasi pozicioja. Az eredmenyjol jelzi, hogy a tarsadalmi elore jutast olyan 
mely stmkturak is akadalyozhatjak, amelyek tarsadalmi lebontasa nagyon osz- 
szetett feladat. A kovetkezo evek kutatasai valaszt adnak majd arra, hogy sike- 
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riil-e olyan iranyba elore lepni, hogy az emberek egyeni erofeszitesei fonto- 
sabba valjanak, mig az orokolt status elsodleges szerepe csokkenjen. Eredme- 
nyeink azt mutatjak, hogy az elmult husz evben a magyar tarsdadalom ilyen 
szempontbol egyhelyben topogott. 
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FUGGELEK 


Fl. tablazat. Iskolai intergeneracios mobilitas osszefiiggese a 
nexusdiverzitassal, 2005, 2015 (atlag) 


A kerdezett vegzettsege 

Apa vegzettsege 

8 altalanos vagy 
kevesebb 

szakmunkas 

erettsegi 

diploma 

atlag 

2005 

8 altalanos vagy kevesebb 

0,08 

0,12 

0,20 

0,36 

0,13 

Szakmunkas 

0,09 

0,15 

0,24 

0,41 

0,21 

Erettsegi 

0,14 

0,17 

0,26 

0,41 

0,30 

Diploma 



0,28 

0,46 

0,38 

Atlag 

0,09 

0,13 

0,24 

0,42 

0,21 

2015 

8 altalanos vagy kevesebb 

4,04 

4,91 

5,15 

6,67 

4,69 

Szakmunkas 

4,22 

5,05 

5,69 

6,78 

5,44 

Erettsegi 

4,31 

5,03 

5,49 

6,26 

5,64 

Diploma 



5,18 

6,15 

5,70 

Atlag 

4,11 

4,98 

5,48 

6,38 

5,20 


Forras: sajat szamitas. 
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F2. tablazat. A gazdasagierdforras-elldtottsdgra illesztett linearis regresszids modell, 2015 




1. modell 



2. modell 


koefficiens 

(B) 

standard 

szignifi- 

kancia 

koefficiens 

(■ B ) 

standard 

szignifi- 

kancia 

Konstans 

-1,12 

0,07 

0,00 

-1,10 

0,08 

0,00 

Nem 

-0,23 

0,05 

0,00 

-0,22 

0,05 

0,00 

Kor: 18-29 

-0,06 

0,04 

0,16 

-0,06 

0,04 

0,15 

Kor: 30-39 

0,05 

0,04 

0,28 

0,05 

0,04 

0,29 

Kor: 40^19 

0,04 

0,04 

0,41 

0,04 

0,04 

0,39 

Kor: 50-59 

0,32 

0,05 

0,00 

0,31 

0,05 

0,00 

Telepiilestipus: varos 

-0,18 

0,03 

0,00 

-0,18 

0,03 

0,00 

Iskolai vegzettseg 

0,23 

0,02 

0,00 

0,23 

0,02 

0,00 

Apa iskolai vegzettsege 

0,10 

0,03 

0,00 

0,10 

0,03 

0,00 

Foglalkozas 

0,31 

0,04 

0,00 

0,31 

0,04 

0,00 

Apa foglalkozasa 

0,18 

0,05 

0,00 

0,15 

0,06 

0,01 

Hatranyos helyzetii kapcsolatok aranya 

-0,11 

0,02 

0,00 

0,03 

0,13 

0,85 

Apa iskolai vezettsege x Hatranyos 




0,00 

0,03 

0,97 

helyzetii kapcsolatok aranya 







Apa foglalkozasa x Hatranyos helyzetii 




-0,13 

0,14 

0,35 

kapcsolatok aranya 







N 


2050 



2050 


R 2 (becsiilt) 


39,7 % 



39,7 % 



Forras: sajat szamitas. 
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Intergeneracios iskolai mobilitas az europai 
orszagokban a valsag elott es utan 

Robert Peter 


1. A tanulmany hattere 

A tarsadalmi mobilitas kutatasa hagyomanyosan arra a kerdesre keresi a va- 
laszt, hogy a sziilok tarsadalmi helyzete milyen mertekben hatarozza meg gye- 
rekiik tarsadalmi helyzetet. Ha a tarsadalmi helyzet leirhato a foglalkozassal, 
akkor ebbol adodoan a tarsadalmi mobilitas vizsgalata hagyomanyosan a fog- 
lalkozasi mobilitasra vonatkozik, konkretan: az apa foglalkozasa es a gyerek 
foglalkozasa kozti azonossag (immobilitas) vagy kiilonbseg (mobilitas) merte- 
kerol van szo. 1 Az ilyen kutatasokban eros a normativ szemlelet; a mobilitas 
magas foka ,jo”, a nagymertekii immobilitas „rossz”. Tehat jobb az a tarsada- 
lom, ahol a sziilok tarsadalmi helyzete kevesbe hatarozza meg, hogy mi lesz a 
gyerekbol; ezek a nyitott tarsadalmak. Mivel vegso soron tarsadalmak minosi- 
teserol van szo, a tarsadalmi mobilitas kutatasaban kiemelt szerepet kap a nem- 
zetkozi osszehasonlitas es az orszagok mobilitas merteke szerinti rangsorba 
allitasa. 

A tarsadalmi mobilitasi kutatasok mind a mai napig leginkabb Erikson- 
Goldtkorpe (1992) miivere hivatkoznak, amivel kapcsolatban legalabb ket 
szempontot kell kiemelniink. Egyreszt osztalymobilitast vizsgalnak, az altaluk 
kidolgozott - Erikson-Goldtkorpe-Portocarero, (1979) neviik kezdobetiii 
utan elnevezett - EGP osztalykategoriak kozott. Szerintiik es kovetoik szerint, 
az EGP sema kombinalja a marxi tulajdonalapu es a weberi piacalapu megko- 
zelitest; az osztalypoziciok lekepezik mindazon javakat es forrasokat, amelyek 
kepzettsegbol, jovedelemb61, vagyonbol vagy tarsadalmi tokebol szarmaznak. 
Ezert nem egyszeriien foglalkozasi, hanem tarsadalmi mobilitasrol beszelnek, 
illetve ez a szokasos valasz abban a vitaban is, ahol mas kutatok a tarsadalmi 
retegzodest tobbdimenzios modon, kiilonfele tokeformak szerint vizsgaljak. 
Masreszt elemzesiikben kiilonvalasztjak az abszolut es a relativ mobilitast, az 


1 A mobilitaskutatasok fogalmi alapjairol lasd Sorokin (1927), Lipset-Zetterberg (1970); Magyar- 
orszag vonatkozasaban Andorka (1982). 
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utobbi eseteben kiszurik az osztalyszerkezet valtozasanak hatasat, s az igy 
adodo tarsadalmi fluiditast tekintik a tarsadalom nyitottsagara vonatkozo teny- 
leges mutatonak. 

Mindemellett Erikson es Goldthorpe nemzetkozi osszehasonlito jellegti ku- 
tatasa magyar adatokat is tartalmazott. A kutatas folytatasanak tekintheto 
Breen (2004) tanulmanykotete, amelyben orszagtanulmanyok sora szerepel; a 
szerzok azonos osztalysemat alkalmazva, azonos modszerrel vizsgaltak a tar- 
sadalmi fluiditast. Ket frissebb nemzetkozi osszehasonhto kutatast lehet meg 
emliteni, mindketto masodelemzes jellegii es a European Social Survey (ESS) 
1-5. hullamainak (2002-2010) adatain keszult ( Eurofound , 2017, Bukodi es 
szerzotarsai, 2017). Az elemzesek az EGP-sema elmeleti es empirikus alapjain 
tovabbfejlesztett European Socio-economic Classification (ESeC) kategoriza- 
last hasznaltak ( Rose-Harrison , 2007, 2010), es kulon vizsgaltak az abszolut 
es a relativ mobilitast (fluiditast). 

Az orszagok rangsorolasa a mobilitas merteke es a nyitottsag foka szerint - 
mint szo volt rola - tipikus megkozelites; Blanden (2013) ad errol kritikai at- 
tekintest. A tanulmany foglalkozik a jovedelmi, iskolai es az osztalymobilitas 
alapjan keletkezo rangsorok keszitesenek modszertanaval, az eredmenyek 
konzisztens vagy eltero jellegevel. A tarsadalmi osztalyok kozotti fluiditas 
alapjan szamitott rangsorokban elteres mutatkozik az Erikson-Goldthorpe- es 
a Breen-fele publikaciokban is. Ez reszben idobeli valtozas, mivel az Erikson- 
Goldtkorpe (2013) az 1970-es evekre, Breen (2004) kotet tanulmanyai pedig 
az 1970-es, 1980-es es 1990-es evekre vonatkoznak. Magyarorszag peldaul 
,javitott helyzeten” a tarsadalmi fluiditas idoben novekedett ( Breen , 2004,3.3. 
es 3.5. abra). 

A European Foundation osszeliasonlito elemzese szerint Magyarorszagon a 
ferfiak, illetve nok eseteben a megfigyelt (abszolut) aranyszamok kiemelkedo 
merteku immobilitast mutatnak ( Eurofound , 2017, 4-5. abra). Ez osszefugg 
azzal, hogy Magyarorszagon az apak es a gyerekek generacioit osszehasonlitva 
kiilonosen csekely az osztalyszerkezet valtozasa, ami a strukturalis mobilitas 
mozgatoja lehetne (i. m. 3. es 6.a abra). A relativ mobilitast vizsgalva, a tanul- 
many az orszagokat negy csoportba sorolja, miutan a kerdezetteket harom szii- 
letesi kohorszba rendezte: valtozatlan fluiditas, stabilizalodo fluiditas (van val- 
tozas, de iranya nem egyertelmii), novekvo fluiditas es csokkeno fluiditas. Ma- 
gyarorszag az elso csoportba tartozik, a fluiditas nem csokkent es nem nott. 

Ennel kedvezotlenebb kep rajzolodik ki egy masik elemzesbol ( Bukodi es 
szerzotarsai, 2017). Az abszolut mobilitasi ratakat tekintve ferfiaknal a teljes 
mobilitas Magyarorszagon a legkisebbek kozott van (i. m. 38. o. 1. abra); il- 
letve az orszagot alacsony felfele es magas lefele mobilitas jellemzi (i. m. 39. 


65 




o. 2. abra). 2 A relativ mobilitas eseteben Magyarorszag a legutolso helyen all, 
es alacsony fluiditas jellemzi (i. m. 41. o. 4. es 44. o. 7. abra). A ket vizsgalat 
eredmenyei kozotti kiilonbsegeknek tobbfele oka lehetseges. A European 
Foundation a fluiditas idobeli valtozasat vizsgalta, a masik kutatas a fluiditas 
merteket. Az elso elemzesben az eletkori szelekcio 35-75 ev, a masodikban 
25-64 ev. Mivel az apara vonatkozoan az European Social Survey nem alkal- 
maz ISCO-kodolast, lehettek elteresek az osztalybesorolas kovetkezteben is. 

2. A tanulmany celja, kutatasi problemak 

Ez az elemzes az iskolai mobilitas szempontjabol vizsgalja az orszagok nyi- 
tottsaga kozotti kiilonbsegeket - alapvetoen leiro es feltaro jelleggel. Az iskola 
fontossagat a tarsadalmi mobilitas vizsgalatakor elsosorban Blau-Duncan 
(1967) statusmegszerzesi modelljei alapoztak meg. Ezekben a modellekben az 
iskola kozvetito szerepet jatszott az apa es gyerek foglalkozasa kozott, de az 
iskolai mobilitast a kezdetektol onalloan is vizsgaljak, amikor a sziilo es gyerek 
iskolai vegzettseget hasonlitjak ossze (peldaul Hauser-Featherman, 1976). A 
nemzetkozi 6sszehasonlito kutatasok itt is nagy hangsulyt kapnak, fontos refe- 
rencia Shavit-Blossfeld (1993) tanulmanykotete. Az iskolai eselyegyenlotlen- 
seg, a szarmazas hatasa a tovabbtanulas valosziniisegere klasszikus szociolo- 
giai kutatasi kerdes (peldaul Coleman, 1966, Boudon, 1974, Erikson-Jonsson, 
1996), e vizsgalatok eseteben talan meg erosebb a normativ minosites az or- 
szagok osszehasonlitasakor. 3 Modszertani szempontbol itt is szamitanak a 
strukturalis valtozasok, konkretan az iskolai expanzio, a kozepiskola, illetve a 
felsooktatas boviilese kihat az intergeneracios iskolai mobilitasra, a tovabbta- 
nulasi valoszinusegekre. Ennek kiszurese itt is lenyeges, amikor a magasabb 
vegzettseghez vezeto iskolai atmenetek szarmazasi meghatarozottsagat vizs- 
galjuk (Mare, 1981). 

E tanulmany az iskolai mobilitast nemzetkozi osszehasonlitasban vizsgalja, 
de ennek soran kiemelten foglalkozik Magyarorszag helyevel az orszagok 
rangsoraban. Egy tovabbi kutatasi kerdes, hogyan alakult a valsag utan az is- 
kolai mobilitas, novekedett vagy csokkent a szarmazas hatasa az iskolai veg- 
zettsegre - kiilonos tekintettel Magyarorszagon. 


2 Ugyanez mondato el meg Lengyelorszagrol, Oroszorszagrol, Esztorszagrol es Lettorszagol is. 
Az abra alapjan a magyar adatok nincsenek nagyon tavol a Csehorszagtol, Bulgariatol, Litvaniatol 
sem, amelyek a kozepes szintu felfele, illetve lefele mobilitasi csoportba tartoznak. 

3 Az orszagrangsorok gyakorlatara az iskolai mobilitasi elemzeseknel meg jobb pelda a PISA- 
kutatasok, amelyekben szarmazasnak az iskolai teljesitmenyre gyakorolt hatasat vizsgaljak, s en- 
nek erossege minositi az orszagokat, az oktatasi rendszereket. 
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Frissebb kutatasi peldakat tekintve, Blanden (2013) emlitett tanulmanyaban a 
sziilo es a gyerek altal elvegzett iskolai osztalyok korrelaciojan alapulo orszag- 
rangsort idez, ahol nemzetkozi osszehasonlitasban ez az indikator Magyaror- 
szagon hosszabb idotavban is magas ( Blanden , 2013, 4. abra). Az European 
Social Survey 2010. evi adatain vegzett masik elemzes szerint a sziilo es a gye- 
rek iskolazottsaga kozti korrelacio erteke altalaban magasabb a volt szocialista 
es a del-europai orszagokban (0,5 felett), mint a kontinentalis, eszak-europai 
vagy angolszasz orszagokban (0,5 alatt). A vizsgalt husz orszag koziil a leg- 
magasabb ertekek Bulgaria, Magyarorszag es Lengyelorszag eseteben adodtak 
(Sckneebaum es szerzotarsai, 2014. 2. tablazat). 

3. Adatok, modszertan 

A tanulmanyban a European Social Survey elso het hullamanak adatai szere- 
pelnek. 4 Az 1-4. hullam (2002, 2004, 2006, 2008) adatai a valsag elotti, az 5- 
7. hullam (2010,2012,2014) adatai a valsag utani idoszakban keletkeztek. Ezt 
egy keterteku valtozo mutatja, amelynek erteke 1, ha a valsag utani, es 0, ha a 
valsag elotti megfigyelesrol van szo. A valsaghatas vizsgalatanak ez persze 
egy leegyszerusitett modja, hiszen a valsag utani felvetelekben is szerepelnek 
olyan koru szemelyek, akik mobilitasa valoszinuleg a valsag elott zajlott. Pon- 
tos iskolatorteneti adatok hianyaban a mobilitas idozitese nem hatarozhato 
meg. 

Az elemzes csak azt a 16 orszagot vizsgalja, amelyek mind a het adatfelve- 
telben szerepeltek. Ez ugyan csokkenti az orszagok szamat, de ha a valsag 
elotti es utani idoszakban nem ugyanazon orszagok jelennenek meg, akkor ez 
az eredmenyeket befolyasolo heterogenitast vinne az adatokba. Annak erdek- 
eben, hogy az adatok lehetoseg szerint befejezett iskolai mobilitast mutassa- 
nak, a 25 ev felettiek szerepelnek az elemzesben, es 95 ev a felso korhatar. A 
tanulmany kozel 170 ezer esetet vizsgal. 

Az iskolazottsag merese egy osszevont negykategorias valtozoval tortenik: 
alapfok (ISCED0-1), also kozepfok (ISCED2), felso kozepfok, erettsegi 
(TSCED3-4), felsofok (ISCED5-6). Ennek megfeleloen az iskolai mobilitasra 
vonatkozo sziilo-gyerek mobilitasi tabla egy 4 x 4-es matrix. A gyerek iskola- 
zottsagara vonatkozoan rendelkezesre all egy jobb meresi szintu valtozo is, az 


4 Az ugynevezett ESSl-7e01 jelti adatbazisrol van szo, publikalja az NSD (Norwegian Centre for 
Research Data, Norway - Data Archive and distributor of ESS data for ESS ERIC). Olyan idoben 
kumulalt adatbazis, amelyhez mar a 8. hullam adatait is hozzatettek volna, meg nem jelent meg. 
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elvegzett osztalyok szama. Vegiil az iskolai mobilitasi eselyek (valoszinuse- 
gek) vizsgalata egy keterteku valtozoval tortenik, amely azt mutatja, hogy a 
gyerek szerzett-e diplomat. 

Az iskolai mobilitas vizsgalatakor problemat jelent a szarmazas merese, az 
apa es anya egyiittes figyelembevetele. Ellentetben az osztalymobilitas vizsga- 
lataval, az iskolai mobilitas eseteben a viszonyitas nem csak az apa pozicioja. 
Az anya vegzettseget is figyelembe vevo sziiloi iskola vagy a dominanciaelvet 
alkalmazza, vagy a ket sziilo iskolai vegzettseget atlagolja. Ez tortent itt is, de 
a sziiloi iskolai vegzettseg merese azon is mulik, milyen konkret elemzesi le- 
pesrol van. 

A tanulmany negyfele modon kozeliti es vizsgalja az iskolai mobilitast: 

1. hagyomanyos tablaelemzessel, amely soran a sziiloi iskola merese a do- 
minanciaelven alapul, vagyis amennyiben az apa es az anya vegzettsege nem 
ugyanabba a kategoriaba tartozik, a sziiloi iskola a magasabb sziilo vegzett- 
sege lesz; 

2. a sziiloi es gyerek iskolai vegzettsege kozti korrelacidval (ebben az eset- 
ben a sziiloi iskola az apa es az anya vegzettsege alapjan szamitott fokompo- 
nens, 5 a gyerek iskolai vegzettsege az elvegzett osztalyok szama); 

3. annak vizsgalataval, hogy a jobb szarmazas mekkora kepzettsegi tdbble- 
tet (tobb elvegzett iskolai osztalyt) eredmenyez [itt a dominanciaelv ervenye- 
siil az alacsony vegzettsegii (altalanos iskola) es a magas vegzettsegii (diplo- 
mas) sziilok osszehasonlitasakor]; 

4. a diploma megszerzesenek val6sziniisegevel: a sziiloi iskolai vegzettseg 
ismet az apa es az anya iskolajabol szamitott fokomponens. 

Mind a negy megkozelites foglalkozik az idobeli (valsag elotti - utani) kiilonb- 
seggel, es az eredmenyek orszagrangsorok formajaban jelennek meg. Az elso 
harom indikator eseteben egyszerii leiro modszerekrol van szo (szazalekolas, 
atlagok), a negyedik elemzes modszere a logisztikus regresszio. 


5 Az apa es az anya vegzettsege alapjan egy fokomponens adodott, amelynek sajaterteke 1 feletti 
volt (1,682), es ez a fokomponens az apa es az anya iskolazottsaga egyiittes szorasanak 84 
szazalekat magyarazta. 
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4. Eredmenyek 6 

4.1. A mobilitds/immobilitas merteke 

Mint mas mobilitasi elemzesek eseteben, az iskolai mobilitas vizsgalatakor is 
az immobiltasi es mobilitasi ratak, a felfele es lefele mobilitas aranya jelentik 
a kiindulast. Az ESS adatain, az itt vizsgalt 16 orszag eseteben, a kialakitott 
4 x 4-es mobilitasi tablakban az immobilitas merteke szeles skalan, 35 szazalek 
es 70 szazalek kozott mozog. Alacsony a mobilitas Portugaliaban, Nemetor- 
szagban, a valsag utani adatok szerint Magyarorszagon is. E szerint az indika- 
tor szerint Hollandia, Irorszag, a valsag utan Lengyelorszag eseteben a legma- 
gasabbak a mobilitasi ratak. Az 1. es 2. abra mutatja a valsag elotti es utani 
mobilitasi ratakat, az orszagok az immobilitas merteke szerint vannak sorba 
rendezve; az alacsony immobilitas a , jobb”, jellemzoen a nagyobb nyitottsag 
jele. 


1. abra. Az iskolai mobilitasi merteke a valsag elott, az immobilitas 
sorrendjeben, 2002-2008 (szazalek) 



Forras: sajat szamitas az ESS 1-7 hullamainak adatai alapjan. 


6 Az empirikus elemzesben (szamitasok, abrak) segitseget nyujtott Kiss Gertrud Dora, egyetemi 
hallgato, Uniyersity of Warwick, Szociologia es Kvantitativ Modszertan. 
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2. abra. Az iskolai mobilitasi merteke a valsag utan, az immobilitas 
sorrendjeben, 2010-2014 (szazalek) 



Forras : sajat szamitas az ESS 1-7 hullamainak adatai alapjan. 


Az iskolai mobilitas eseteben a lefele mobilitas viszonylag ritka jelenseg; ki- 
ugro ertek mutatkozik az Egyesult Kiralysag, illetve a valsag utan Nemetor- 
szag es Dania eseteben. A felfele mobilitas joval gyakoribb; ennek merteke a 
valsag utan a vizsgalt orszagok feleben csokkent, masik feleben novekedett - 
amint a 3. abra mutatja. Novekedes gyakorta pont azokban az orszagokban 
latszik, ahol „volt honnan” javulni (Egyesult Kiralysag, Lengyelorszag, Portu- 
galia, Nemetorszag). Masodik legnagyobb mertekben Magyarorszagon csok- 
kent a felfele mobilitas. Elso helyen Svedorszag all, de ott a felfele mobilitas 
az egyik legmagasabb volt a valsag elott, es a valsag utan is minden masodik 
gyerek magasabb vegzettsegu a sziileinel. Az igazsaghoz tartozik, hogy mi- 
kozben a felfele mobilitas aranya novekedett Nemetorszagban vagy Portugali- 
aban, ennek merteke valojaban alacsonyabb ezekben az orszagokban, mint 
Magyarorszagon. Lengyelorszagban viszont a felfele mobilitas merteke is ma- 
gas, es szintje is novekedett. Mindezen eredmenyek a megfigyelt (abszolut) 
mobilitasi ratakra vonatkoznak, vagyis tartalmazzak a kepzesi struktura, az ok- 
tatas boviilesenek szerepet a mobilitasban. 
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3. abra. A felfele mobilitasi rata valtozasa a 2002-2008 es a 2010-2014 
iddszakok kdzdtt (szazalek) 



4.2. A sziilo es a gyerek iskolazottsaganak korrelacioja 

A szarmazas es az elert iskolazottsag kozti kapcsolat egyszerii es gyakran hasz- 
nalt mutatoja a sziiloi iskola (itt az apa es anya iskolaja alapjan szamitott fo- 
komponens) es a gyerek iskolaja (itt az elvegzett osztalyok szama) kozti kor- 
relacio. Ennek erossege az - ESS adatain - vizsgalt 16 orszag eseteben szinten 
valtozo, a legalacsonyabb Svajc (0,37), a legmagasabb Lengyelorszag (0,54) 
eseteben. Ez a korrelacio Magyarorszagon is majdnem ilyen magas, (0,52). 

A 4. abra a valsag elotti es utani idoszakban mutatja a 16 orszag sorrendjet. 
A rangsor formalisan a valsag utani idore vonatkozik. A korrelacio merteke 
magas (0,5 felett), sorrendben: Lengyelorszagban, Irorszagban, Szloveniaban 
es Magyarorszagon. Alacsony (0,4 alatti) korrelacios ertekek latszanakNorve- 
giaban, Daniaban, Nemetorszagban es Svajcban. Az 5. abra aszerint rendezi 
sorba az orszagokat, hogy mennyivel csokkent vagy novekedett a kapcsolat a 
szarmazas es az iskolazottsag kozott. Jelentosebb csokkenes lathato Norvegia, 
Dania, Nemetorszag eseteben; mikozben a kapcsolat erosodott Irorszag, Szlo- 
venia, az Egyesult Kiralysag vagy Hollandia eseteben. Magyarorszagon nem 
mutatkozik idobeli kulonbseg; a sziiloi iskola es az elvegzett iskola kapcsolata 
valtozatlanul eros. 
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4.3. A magasabb sziiloi iskola es a kepzettsegi tdbblet 

A kepzettsegi tobblet merteke a tobb elvegzett iskolai osztaly szaman alapul. 
A sziiloi iskola kategorizalt meresebol (dominanciaelv) kiindulva, minden or- 
szagban kiszamolhato az alacsony (altalanos iskola, ISCEDO-1) es a magas 
(diploma, ISCED5-6) vegzettsegu szulohoz tartozo atlagos elvegzett osztaly- 
szam. Nem meglepo modon, ha a sziilo iskolazottabb, a gyerek atlagosan el- 
vegzett osztalyainak szama magasabb. Kerdes, hogy a jobb szarmazasi pozici- 
ohoz kotheto kepzettsegi tobblet merteke mekkora a kiilonbozo orszagokban, 
illetve hogyan alakul ennek a tobbletnek a merteke a valsag elott es utan. 


6. abra. Az elvegzett osztalyok szamaban - a magas es alacsony vegzettsegu 
sziilok kdzdtt - mert kepzettsegi tdbblet merteke a valsag elott es utan 



Az igy szamitott kepzettsegi tobblet maximuma 8-9 osztaly, minimuma 3-4 
osztaly. Magasabb hozama van annak, ha a sziilo diplomas a del-europai es a 
volt szocialista orszagokban. Az Egyesiilt Kiralysagban, Svajcban vagy Sved- 
orszagban viszont a gyerek kevesebb kepzettsegi elonyhoz jut, iskolazottabb 
sziilo eseten. A 6. abra szerint keves idobeli valtozas van mindebben a valsag 
elotti es utani idoszakot osszevetve, az orszagok sorrendje alig modosul (kive- 
tel Lengyelorszag es Irorszag). 
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A 7. abra pontosabb kepet ad a valtozasrol, amelynek merteke 1-1,5 osztaly 
barmely iranyba. Novekedes az angolszasz orszagokban es Hollandiaban mu- 
tatkozik, mig a kedvezobb szarmazas elonye leginkabb Lengyelorszagban 
csokkent, illetve kisebb mertekben Nemetorszagban es Norvegiaban. 

7 abra. Az elvegzett osztalyok szamaban — a magas es alacsony vegzettsegu 
sziilok kdzdtt - mert kepzettsegi tdbbletnek a valsag elotti es utani idoszak 
kozotti kuldnbsege 



Forras'. sajat szamitas az ESS 1-7 hullamainak adatai alapjan. 

4.4. A diplomaszerzes eselye 

Az utolso indikator egy dichotom meres eredmenye: van-e felsofoku vegzett- 
sege a gyereknek. Az elemzes ennek megfeleloen logisztikus regresszioval tor- 
tenik. A modell harom magyarazo valtozot tartalmaz. A sztilo iskolazottsagara 
vonatkozo fokomponens mutatja a szarmazas hatasat a diplomaszerzes valo- 
szinusegere. A szokasos keterteku valtozo az idore vonatkozoan azt jelzi, hogy 
a val6szintiseg novekedett vagy csokkent a valsag utan. A ket valtozo interak- 
cioja pedig megmutatja, hogy a valsag utan a sziilo vegzettsege novelte vagy 
csokkentette annak az eselyet, hogy a gyerek diplomas legyen. 

Ezt a modellt ketfele modon is erdemes vizsgalni. Az elso esetben a teljes 
adatbazison tortenik a szamitas, ahol a fiiggo valtozoban minden diplomas er- 
teke 1, a tobbieke 0. A masodik esetben viszont csak azokat az eseteket tartal- 
mazza a modell, akik legalabb erettsegit szereztek, s koziiliik a diplomasok 
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erteke 1, az erettsegizett, de diplomat nem szerzoke 0, es kimaradnak a szami- 
tasbol azok, akik le sem erettsegiztek; igy ebben az esetben mintegy 100 ezer 
megfigyelesrol van szo. Ez a masodik eljaras Mare (1981) javaslatat ervenye- 
siti a felteteles valoszinusegekre vonatkozoan az iskolai mobilitas vizsgalata- 
kor, nevezetesen, hogy a felsofokon valo tovabbtanulas eselyet, ennek megha- 
tarozottsagat csak azoknal celszerii vizsgalni, akik erre formalisan jogosultak, 
vagyis erettsegit szereztek. A masodik modellben igy ki lehet sziimi egy struk- 
turalis osszetevot, a szuloi hatter hatasat arra vonatkozoan, hogy a gyerek eljut- 
e az erettsegig. Vagyis, a kisebb minta tartalmaz egy szelekcios hatast, a szar- 
mazas szerepet egy sziikebb, „valogatott” korben mutatjak az eredmenyek. Az 
1. tablazat osszefoglaloan mutatja a becsleseket a 16 orszagra vonatkozoan. 

A sziiloi iskola eros, szignifikans hatast mutat, akar az A) akar a B) elem- 
zesben, de a hatas nagysaga kisebb az erettsegizettek sziikebb koreben, mivel 
ez a modell mar kisziiri azt a szarmazasi hatast, azaz azt, hogy valaki eljut-e az 
erettsegig. Az 1. modellekben csak a sziiloi iskola fohatasa szerepel; ez csak 
kevessel csokken a 2. modellekben, amikor belepnek az idobeli hatasok is. A 
valsag utani idoszakban a diplomaszerzes valosziniisege osszessegeben nove- 
kedett, mindket megkozelitesben. Vegiil a szarmazas szerepe altalaban eroso- 
dott a valsag utani idoszakban (az interakcios hatas pozitiv); vagyis a valsag 
utani adatfelvetelekben jobban hat a sziilo iskolazottsaga arra, hogy szerzett-e 
a gyerek diplomat. Ez a hatas talan egy kisse egyertelmiibb, amikor csak az 
erettsegizettek csoportjarol van szo. A modell magyarazo ereje (R2) nagyobb 
a teljes minta eseteben, mint amikor a szukebb korrol, az erettsegizettekrol van 
szo. Ez az osszkep azonban eleg valtozatos, amikor a modelleket a 16 orszag 
eseteben kiilon vizsgaljuk. 


1. tablazat. A diplomaszerzes valoszinusegenek eselye 


Magyarazo valtozok 

A) Teljes mi 

nta 

B) Csak erettsegizettek 


esely: Exp(S) 

esely: Exp(S) 


1. modell 

2. modell 

1. modell 

2. modell 

Sziiloi iskola 

2,433*** 

2,399*** 

1,663*** 

1,610*** 

Valsag utan = 1 


1,222*** 


1,169*** 

Interakcios hatas 


1,029* 


1,070*** 

Konstans 

0,385*** 

0,353*** 

0,677*** 

0,632*** 

Nagelkerke-fele R 2 

0,198 

0,200 

0,074 

0,077 

N 

166 144 


108 860 



< 0,001; "p< 0,01; ><0,05. 


Forras : sajat szamitas az ESS 1-7 hullamainak adatai alapjan. 
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A 8. abra a sziiloi iskola hatasa szerint rendezi az orszagokat. A sziiloi hatas 
merteke mindeniitt csokken az erettsegizettek eseteben a teljes mintahoz ke- 
pest; kiugro mertekben a ket del-europai orszagban: ugy tunik, Spanyolorszag- 
ban es Portugababan a szarmazasnak kulonosen nagy a szerepe abban, hogy a 
gyerek leerettsegizik vagy sem. A szukebb, erettsegizett alminta eseteben a 
del-europai orszagok Svedorszaggal, Finnorszaggal es az Egyesult Kiralysag- 
gal egyiitt a rangsor also harmadat alkotjak. A sziiloi hatas eros Lengyelorszag- 
ban, Szloveniaban, Nemetorszagban es Magyarorszagon - ilyen sorrendben. A 
szarmazas hatasa a diplomaszerzesre minden orszag eseteben szignifikans ma- 
gyarazo valtozo. 


8. abra. A szarmazas katasa a diplomaszerzes valoszinusegere 



A 9-10. abran szereplo adatok az idobeli elteresekrol meg tobb kulonbseget 
mutatnak. Nemely orszag eseteben a diplomaszerzes valoszinusege nem is no- 
vekedett, hanem csokkent a valsag utan, illetve a szarmazas hatasa is eltero 
modon valtozott a kiilonbozo orszagokban. 7 A 9. abra szerint a diplomasok 
szama a valsagot koveton szignifikansan alacsonyabb az angolszasz orszagok- 
ban, Franciaorszagban es Magyarorszagon; mig a vizsgalt orszagok kozel fe- 
leben novekedett, kiemelkedo modon Lengyelorszagban, ahol az erettsegizet- 
tek kozott is jelentosen magasabb a diplomat szerzok aranya. Nincs idobeli 


7 Az abrazolt Exp(B) ertekek eseteben, ha ezek 1 -nel nagyobbak, akkor a hatas pozitiy (idobeli 
novekedes); ha ezek 0 es 1 koze esnek, akkor a hatas negatiy (idobeli csokkenes). 
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A sziilo vegzettsegenek hatasa a valsagot kovetoen szignifikansan csokkent a 
vizsgalt orszagok mintegy harmadaban (Lengyelorszag, Nemetorszag, Portu- 
galia, Norvegia, Dania, Franciaorszag). Ez a hatas kiilonosen eros Lengyelor- 
szagban az erettsegizettek koreben, feltehetoen osszefiiggesben azzal, hogy a 
diplomasok szamaranya is boviilt. 

Harom orszagban novekedett a szarmazas hatasa a diplomassa valasra a ket 
angolszasz orszagban es leginkabb Magyarorszagon. Ez ismet osszefiigghet 
azzal, hogy ezekben az orszagokban maganak a diplomaszerzesnek az eselye 
is csokkent idoben. A tobbi orszag eseteben a 10. abran kozolt becslesek sta- 
tisztikailag nem szignifikansak, vagyis a szarmazas hatasa nem valtozott ido- 
ben a valsagot kovetoen. 

5. Osszefoglalas 

A tanulmany negy indikator tiikreben 16 europai unios orszagban vizsgalta az 
iskolai mobilitast a European Social Survey het hullamanak adatai alapjan. El- 
sosorban az orszagok kozotti kulonbsegek feltarasa, bemutatasa volt cel. Igy 
kutatasi kerdeskent szerepelt az orszagok sorrendje, s Magyarorszag helye eb- 
ben a rangsorban. A masik kutatasi kerdes arra vonatkozott, van-e kiilonbseg 
az iskolai mobilitas mertekeben a valsag elott vagy a valsag utan. Volt-e nove- 
kedes vagy csokkenes a vizsgalt mutatokban, volt-e valtozas az orszagok sor- 
rendjeben a ket idoszak kozott? 

Az ilyen orszagrangsorok keszitese tipikus eljaras, bar ezek minosito jellege 
bizonyos mertekig tulzott lehet. Erdemes tisztaban lenni azzal, hogy az eljaras 
reven mindenkeppen kialakul egy sorrend, mikozben adott esetben az egyik 
orszag valojaban csak kisse jobb a mogotte allonal. (Ahogy peldaul a magas- 
saguk szerint sorba allitott emberek kozott is lehetnek csak centimeterben mert 
kiilonbsegek, vagy a gyoztes futo is csak masodpercekkel elozbeti meg az 
utana celba erot.) A publikaciok a gyakorlatban nem reszletezik a rangsorok- 
ban szereplo egyes orszagok kozti kulonbsegek erosseget, de itt az utolso elem- 
zesben hasznalt logisztikus regresszios modszer reven jelezheto volt, ha a 
konkret becslesek nem voltak szignifikansak. Tovabba azert is szerepel a ta- 
nulmanyban negyfele elemzes, es keletkezik vegiil negyfele orszagrangsor, 
hogy ahol ezek egy iranyba mutatnak, ott az eredmeny valamivel megbizha- 
tobb - a polusok kozotti kulonbsegeket tekintve mindenkeppen. 

Az egyik megallapitas, az orszagok rangsorara vonatkozoan az lehet, hogy 
nem feltetlen mutatkozik egyiittmozgas a „tipikusan osszetartozo” orszagok - 
mint a skandinav, az angolszasz vagy a del-europai csoportok - eseteben. 
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Ilyesmire mutatkozik pelda a mobilitasi ratak, a korrelacios egyutthatok vizs- 
galatakor. A kepzettsegi tobblet indikatora adta talan leginkabb vissza az or- 
szagcsoportok szerinti elrendezodest, illetve ugy tunik, hogy a rangsorok ve- 
gen a kep vilagosabb, mint az elejen. Vonatkozik ez Magyarorszagra is, bar az 
iskolai mobilitas megfigyelt ratai nem olyan alacsonyak, mint a hivatkozott 
elemzesekben az osztalymobilitas ratai. De a sziilo es a gyerek iskolazottsaga 
kozti korrelacio alapjan Magyarorszagon alacsony a tarsadalom nyitottsaga, 
illetve magasnak tekintheto a kedvezobb sziiloi hatterhez kapcsolodo kepzett- 
segi tobblet is. A szarmazas szinten erosen hat a diplomaszerzes valoszinuse- 
gere. Mindezek az eredmenyek elegge valoszinunek ttinnek annak tiikreben, 
hogy Magyarorszag a PISA-kutatasok rangsoraban is kedvezotlen helyet foglal 
el, a csaladi hatter a kozepiskolai teljesitmenyekre is kiemelt modon hat. 

Az elemzes alapjan a valsag hatasa osszessegeben nem tul eros. Ebben 
azonban szerepet jatszik az is, hogy a kutatas a periodushatast az adatfelvetel 
es nem a tenyleges mobilitas idejevel meri. Emellett a hatast a tanulmany alul- 
becsli amiatt is, hogy csak 25 even feliilieket vizsgal. Naluk liatalabbak esete- 
ben az iskolai mobilitas folyamata nagy val6szinuseggel befejezetlen lenne, a 
magasabb vegzettseg megszerzese lehetne a valsag kovetkezmenye, de lehetne 
csak eletkori hatas. Ezzel egyiitt az adatok mind a negy mutato eseteben jelez- 
nek kiilonbseget a szerint, hogy a valsag elotti vagy utani adatfelvetehe vonat- 
koznak. Magyarorszagon nincsen jelentos valtozas a sziilo es a gyerek iskola- 
zottsaga kozotti korrelacio vagy a kedvezobb sziiloi hatterhez kapcsolodo kep- 
zettsegi tobblet eseteben, de az abszolut mobilitasi ratakat tekintve csokkent a 
felfele mobilitas merteke, illetve a szarmazas hatasa eppen itt novekedett a leg- 
nagyobb mertekben, a valsag elotti es utani idoszakot osszevetve. Osszesseg- 
ben az ESS 2002-2014 kozotti adataira epiilo intergeneracios iskolai mobilitas 
tanulmany megerositi azokat a megallapitasokat, hogy a magyar iskolarend- 
szer szelektiv, a szarmazasi hatranyokat nem csokkenti, s mindebben nincsen 
javulas, bizonyos mertekben inkabb a helyzet rosszabbodasarol lehet beszelni. 
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N6vekvo elvandorlas - lehetosegek, remenyek, 
munkaeropiaci hatasok 

Hars Agnes 


Az elvandorlas ma Magyarorszagon teny, az aggaszto tarsadalmi problemak 
egyike, merteke jelentos, bar nagysaga bizonytalanul merheto, erosodese 
2010-2011 ota jol erzekelheto. Az evtized elejen a szaporodo jelek alapjan 
meg kerdeskent fogalmazodott meg a Tarsadalmi Riportban, hogy belesimul- 
e Magyarorszag a regiot jellemzo elvandorlasi trendekbe, az evtized kozepere 
a valasz egyertelmiive valt {Hars, 2012, 2016). A jovoben varhato folyama- 
tokat csak talalgatni lehet. A magyarorszagi vandorlas intenzitasa sokaig 
elmaradt, szerkezete reszben eltert a regio orszagainak tobbsegetol, a hatasa 
es a kovetkezmenyei bizonytalanok. Ez a fejezet arra keresi a valaszt, hogy 
hol a helye Magyarorszagnak a kelet-europai regio erosodo elvandorlasi 
folyamataban, melyek az erzekelheto sajatossagok es a magyar munkapiacon 
varhato hatasok. 

1. Az Europai Unio bdviilese es a munkaero szabad aramlasa 

A szaporodo gondok elfedik, hogy a munkaero szabad aramlasa az Europai 
Unio megalapitasanak egyik alapveto celja volt, tamogatottsaga ma is nagy- 
foku ( Eurobarometer, 2017, QA17, 469. o.). Az egyseges europai munkapi- 
actol vart elonyok egyike abban a nyilvanvalo kozgazdasagi torvenyszerii- 
segben rejlik, hogy a migrans munkaero mobilabb es alkalmazkodo kepesebb 
a hazainal ( Borjas, 2001, Kakanec es szerzotarsai, 2016, Guzi es szerzotar- 
sai, 2018), ami a munkapiac rugalmassagat noveli. A mobilitas elonyeben 
rejlo konszenzus mogott az a felteves rejlett, hogy a munkaero-felesleggel es 
-hiannyal kiizdo regiok kozott megvalosulhat a munkaero hatekonyabb allo- 
kacioja (Zimmermann, 2016). 
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2004-ben a varakozasokhoz kepest hirtelen es gyors vandorlas indult el az uj 
EU-orszagok tobbsegebol a fejlettebbek fele. 1 A 2008-as valsag ujabb lokest 
adott a mar elindult folyamatnak, es fokozatosan bovult az elerheto celorsza- 
gok kore. A klasszikus migracios mikromodellek feltetelezesenek megfelelo- 
en a berekben fennallo jelentos kiilonbsegek es jovovel kapcsolatos varako- 
zasok, valamint a nagyfoku hazai munkanelkuliseg osztonzi az egyenek el- 
vandorlasat ( Harris-Todero, 1970), az Union beliil pedig a hatarok nem 
jelentettek tobbe korlatot. A jolleti res (gap) is egyre erosebben jelent meg a 
magyarazatok kozott ( Skoglund , 2017). Blanchflower—Shadforth (2009) az 
Egyesiilt Kiralysagba nagy tomegben erkezo uj EU-polgarok motivacioit 
vizsgalva, azt talalta, hogy a berekhez hasonlo vagy talan meg fontosabb 
migraciot befolyasolo tenyezo az otthoni elettel es az orszag helyzetevel valo 
elegedetlenseg. 

Az intenziv vandorlas hatasat makroszinten erzekelni lehetett az Europai 
Unio fogado (regi) es a kibocsato (uj) orszagainak munkapiacain is. A fogado 
orszagokban a kezdeti felelmekkel szemben jobbara a kedvezo gazdasagi 
hatasokat igazoltak modellszamitasok ( Kabanec es szerzdtarsai, 2016). El- 
lentmondasosabbak az eredmenyek a kibocsato orszagokban. Korai tanulma- 
nyok meg rovid tavon szereny bemovekedest es csokkeno munkanelkiilise- 
get, hosszabb tavon inkabb semleges hatast valoszinusitettek ( Briicker es 
szerzotarsai, 2009). Kesobbi vizsgalatok mar a fiatal es kepzett munkaero 
elvandorlasanak aggaszto demografiai kovetkezmenyeit, az otthon maradt 
nepesseg eloregedeset es az ellatorendszerek finanszirozasanak, bizonyos 
szakmakban varhato szakemberhianynak a problemajat is felvetettek ( Kaha- 
nec, 2013, Zaiceva, 2014). 

A hatasok ellentmondasosak: rovid tavon hazai foglalkoztatasi nehezsegek 
mellett csokkenhet a munkanelkuliseg, es ezzel egyiitt magasra emelkedhet a 
kiilfoldon dolgozok hazautalasainak a merteke is, bar idovel a hazautalasok 
cs6kkenhetnek. Hosszabb tavon azonban inkabb a munkakepes lakossag es a 
kepzett fiatalok letszama csokken, es munkaerohiany alakul ki ( Hazans, 
2013, 2016, Kaczmarczyk—Okolski, 2008, Kaczmarczyk es szerzotarsai, 
2016). Szimulacios modellszamitas alapjan a kedvezotlen hatasok egyertel- 
miinek bizonyulnak, a fiatal es kepzett munkaero jelentos elvandorlasa tartos 


1 A boviiles 2004-ben nyolc orszagot (Csehorszag, Szlovakia, Lengyelorszag, Magyarorszag, 
Lettorszag, Litvania, Esztorszag, Szlovenia) erintett, majd 2007-ben Romania es Bulgaria is az 
Europai Unio tagja lett, a szabad munkavallalas azonban csak fokozatosan valosult meg az 
emlitett orszagokban. A tovabbiakban EU-10 orszagokkent az ujonnan csatlakozott orszagokra 
es EU-15 orszagokkent a fejlettebb regi EU-tagorszagokra hivatkozunk. Az utobbiakhoz so- 
roljuk az EU-n beliili mobilitast vizsgalva a hasonlo helyzetii EGK-orszagokat (Svajcot es Nor- 
vegiat) is. 
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a gyengebb gazdasagu orszagokbol, amelyek megerosodese eredmenyezhet 
javulast (Fic es szerzotarsai, 2016). 

A tovabbiakban a leiro statisztika egyszerii eszkozeivel bemutatjuk az 
aktiv koru magyar nepesseg elvandorlasanak jellemzoit, osszevetve a tobbi uj 
EU-orszaggal, majd mikroadatokon elemezzuk a magyarorszagi foglalkozta- 
tottak elvandorlasanak jellemzoit es hatasait a hazai munkapiacra, vegiil 
osszegezzuk, hogy a felvetett problemakra milyen lehetseges valaszok adha- 
tok, milyen kilatasok, alkalmazkodasi lehetosegek korvonalaz6dhatnak. 

2. Szamok es aranyok - kivandorlo nepesseg 
europai osszehasonlitasban 

2.1. Az adatok ertelmezese, trendek, valtozasok 

Az Europai Unio bovulese ota folyamatos az elvandorlas novekedese a 2004 
ota csatlakozott uj EU-orszagokbol, intenzitasat a gazdasagi komyezet, egyes 
orszagok gazdasagi es munkapiaci valtozasa befolyasolja. Az 1. abra az uj 
EU-orszagok aktiv koru (20-64 eves) mas unios orszagban elo allampolgara- 
inak az aranyat, illetve ennek az eves atlagos valtozasat mutatja idoszakon- 
kent, az EU boviileset61 a valsagig (2004-2007), a valsag eveiben (2008- 
2011) es a valsagot es a munkaero szabad aramlasat korlatozo atmeneti ido- 
szak utan (2012-2017). 

Az elvandorlast valamely EU-10 orszag mas EU-orszagban elo allampolgarainak a mas orszag- 
ban elok es otthonmaradtak egyiittes szamahoz yiszonyltott aranyaval merjiik. A minta merete 
nem teszi lehetove, hogy celorszagok szerint megbizhatoan memi tudjuk az elvandorlast, az 
elemzes ezert az EU orszagaira osszessegeben vonatozik (az EU-orszagokhoz szamitjuk az EGT- 
celorszag Svajcot es Norvegiat is, igy tovabbiakban az EU-15+2 regiot tekintjiik). Az adatok 
azon kiilfoldon elo allampolgarok allomanyanak a valtozasat mutatjak, akiket az adatok forrasat 
jelento EU LFS kerdezok elemek, es szamba vesznek. A vandorlas zome az EU-15 +2 regio fele 
iranyul. A sokasagnak nem reszei azok, akik a fogado orszagokban a statisztika elol rejtve ma- 
radnak, rovidebb ideig tartozkodnak, ingaznak, es szokasosan nem elnek egy masik orszagban. 

Az elvandorlasi arany az orszagok egy reszeben nagyon magas, 2017-ben 
eleri az aktiv koruak 11-16 szazalekat, ezek az eros kivandorlo orszagok 
(Lettorszag, Litvania, Romania es Bulgaria), alacsonyabb, 5-8 szazalek ko- 
zotti az arany a mersekeltebb kivandorlo orszagokban (Lengyelorszag, Eszt- 
orszag, Szlovakia es Magyarorszag), az orszagok sorrendje stabilnak tunik. 2 


2 Szlovenia es Csehorszag mintazatat nem jellemzi novekvo elvandorlas. Magyarorszag helyzete 
a kezdeti idoszakban Csehorszagehoz hasonlo volt, ezert osszehasonlltaskeppen a valtozasokat 
mutatjuk, Szloveniat a tovabbi vizsgalodasbol kihagyjuk. 
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1. abra. Aktiv koru (20-64 eves) EU-10 polgarok EU-n beliili elvandorlasi 
aranyanak az atlagos eves valtozasa (szazalekpont) idoszakonkent, valamint 
az elvandorlasi arany (szazalek) 2017-ben 



Megjegyzes: bal oldali tengely: elvandorlasi arany eves atlagos valtozasa (szazalekpont), az 
oszlopok feletti ertekek 2017-ben az elvandorlasi aranyt (szazalek) mutatjak. 

Forras: Eurostat European Union LabourForce Survey (EU LFS) alapjan sajat szamltas. 


Magyarorszag megkesve, 2011 utan „zarkozott fel” a mersekeltebb kivandor- 
16 orszagokhoz, az elvandorlasi aranya a tobbi uj EU-orszaghoz kepest maig 
viszonylag alacsony, de a folyamat intenzitasat mutatja, hogy 2012-2017 
kozott a negy orszag koziil az elvandorlas aranyanak az eves atlagos noveke- 
dese Magyarorszagon volt a legeroteljesebb, kozel 0,6 szazalekpont. (7. abra) 
Ez egyezik a hetkoznapi erzekelessel, az elvandorlas mindinkabb jelenlevo 
tapasztalataval. Az EU LFS adatok szerint 2012-2017 kozott evente atlago- 
san tobb mint 30 ezer fovel csokkent a hazai 20-64 eves aktiv koru nepesseg, 
vagy maskeppen fogalmazva ot ev alatt tobb mint 170 ezer fovel nott az aktiv 
koru kiilfoldre koltozottek allomanya. 


2.2. Kepzettseg es eletkor 


A migransok inkabb fiatalok, kepzettek, vallalkozok, akik sikeresebben kepe- 
sek kihasznalni a kiilfoldre koltozes lehetosegeit. Korabbi magyarorszagi 
kutatasok is hasonlo tapasztalatokrol szamolnak be ( Blasko-Gddri, 2014, 
Blasko es szerzotarsai, 2014). Az elvandorlas szerkezeteben az uj EU- 
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orszagok kozott megis jelentos eltereseket lathatunk. Az elvandorlas jellem- 
zoit es a magyar vandorlas sajatossagait iskolai vegzettseg es eletkor szerint 
vizsgaljuk. 3 

A vandorlok nagyobb resze kozepfoku vegzettsegii, hasonloan az otthon 
maradt nepesseghez, az atlagos elvandorlasi aranyt is ez a csoport befolyasol- 
ja leginkabb. 4 Az orszagok tobbsegeben azonban jelentos merteku volt az 
alacsony iskolai vegzettseguek elvandorlasi aranya, messze meghaladta az 
atlagos elvandorlaset. Az erds kivandorlo orszagokban 2017-ben 20-25 sza- 
zalek vagy meg magasabb volt az iskolazatlanok elvandorlasi aranya, de a 
mersekelt kivandorld orszagok kozul Esztorszagban, Lengyelorszagban, 
Szlovakiaban is meghaladta a 15 szazalekot. Az iskolazatlanok elvandorlasa 
2004 utan szokott magasra, ami arra utal, hogy - az elmeleti megfontolasok- 
kal osszhangban - az elvandorlasnak jelentos munkanelkuliseget csokkento 
hatasa lehetett a hazai munkapiacon (vo. FiiggelekFl. abra ). A nagyon fiata- 
lok elvandorlasi aranya is jelentos volt a 2004-ben csatlakozott orszagok 
tobbsegebol. A gyorsan novekvo aranyt 2004 utan, hasonloan az alacsony 
iskolai vegzettseguek elvandorlasahoz, a nagyfoku otthoni munkanelkubseg 
osztonozte. Kesobb a novekedes enyhiilt, de az eros kivandorlo orszagokban 
2017-ben is 10 szazalek felett mozgott a 15-24 eves fiatalok elvandorlasi 
aranya, a mersekelt kivandorlo orszagokban 5 szazalek koriil vagy az alatt. 
Az idosebbek (25-54 evesek) elvandorlasi aranya az idoszak vegen, 2017- 
ben mindeniitt meghaladta a fiataloket, de a tavolsag a ket csoport kozott az 
eros kivandorlo orszagokban joval kisebb, mint a tobbi orszagban (vo. Fiig- 
gelekF2. abra ). 

Az EU boviilese kedvezo gazdasagi helyzetben, a fogado orszagok nagy 
munkaero-kereslete mellett ment vegbe, es eroteljesen erintette a fiatal es 
kepzetlen csoportokat, amelyekben a munkanelkiibseg kiilonosen nagyfoku 
volt. Kaczmarczyk (2013) szerint tortenetileg peldatlan mertekben valt lehe- 
tove ebben az idoszakban a gazdasagilag elmaradott teriiletekrol a felesleges 
munkaero kiaramlasa. A gyors elvandorlas legfontosabb hatasa az otthoni 
nagyfoku munkanelkiiliseg csokkenese, es igy a kibocsato orszagokban a 
piactisztulas lehetosege volt. ( Kaczmarczyk-Okolski, 2008). A balti orszagok 
kedvezotlen munkaeropiaci helyzeteben is rovid tavon fontos biztonsagi 
szelepkent miikodott a kiilonosen nagyaranyu elvandorlas lehetosege (Ila- 
zans, 2013). 


3 A Fiiggelek Fl. abraja iskolai vegzettsegek szerint, a Fiiggelek F2. abraja korcsoportok szerint 
orszagonkent mutatja az elvandorlasi arany eves atlagos valtozasat idoszakonkent es az 
elvandorlasi aranyt 2017-ben, hasonloan az I. abrahoz. 

4 Az orszagokban az elvandorolt 20-64 eves nepessegnek 50 szazalek koriili aranya, a hazai 
nepessegnek 60 szazalek koriili aranya volt kozepfoku vegzettsegu 2017-ben. 
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Magyarorszagon - elteroen a regio tobbi orszagatol - az alacsony iskolai 
vegzettseguek elvandorlasi aranya szereny merteku volt, 2004 utan alacso- 
nyabb szintu hazai munkanelkiiliseg mellett nem indult elvandorlas az isko- 
lazatlanok korebol, elvandorlasuk merteke elmaradt meg az akkor hasonlo 
helyzetii Csehorszagetol is. A fiatalok kozott is alacsony maradt az elvandor- 
lok aranya 2004 utan. Ennek magyarazata lehet az akkor meg viszonylag 
nagyvonalu ellatorendszer migraciot visszatarto hatasa (vo. Hdrs, 2016). 
2011 utan lassan emelkedik az alacsony iskolai vegzettsegiiek elvandorlasi 
aranya, de igy is elmarad a mas orszagokban kialakult aranyoktol. A fiatalok 
elvandorlasi aranyanak a novekedese a tobbi orszag idokozben merseklodott 
elvandorlasahoz hasonlo. 

2.3. Agyelszivas 

2004 utan gyorsan megnott az uj EU-orszagokbol elvandorlo felsofoku veg- 
zettsegiiek aranya, a folyamat - bar lassulo mertekben - azota is folyamato- 
san tart. 2017-ben az orszagok tobbsegeben az elvandorlasi arany 5-10 szaza- 
lek kozott volt (Litvaniaban, Romaniaban meg magasabb, Csehorszagban 
szerenyebb merteku). A mersekelt kivandorlo orszagok koziil Szlovakiabol es 
Magyarorszagrol, valamint Csehorszagbol a teljes elvandorlasi aranyhoz 
kepest volt viszonylag magas a diplomasok elvandorlasi aranya. Magyaror- 
szag helyzete figyelemremelto, az egyetlen orszag, ahonnan a felsofoku veg- 
zettsegiiek elvandorlasanak az aranya bizonyult a legmagasabbnak, megha- 
ladva az atlagos aranyt es minden alacsonyabb iskolazottsagu csoport elvan- 
dorlasi aranyat is. 2004-2007 kozott gyorsan, eves atlagban kozel 1 szaza- 
lekponttal emelkedett a diplomasok elvandorlasi aranya, majd merseklodott, 
de a relative magas arany folyamatosan jellemzo volt Magyarorszagon. 
2012-2017 kozott, amikor az elvandorlas felgyorsult, a diplomasok elvandor- 
lasa is novekedett, evente atlagosan 0,7 szazalekponttal, ez az EU tobbi uj 
orszagahoz kepest is szamottevo novekedes, az eros kivandorld orszagok 
koziil Lettorszagban es Bulgariaban volt kozel ekkora, es egyedul Romania- 
ban magasabb. Magyarorszagon a diplomasok elvandorlasanak mas csopor- 
tokhoz viszonyitott magas aranya es az atlagot meghalado gyors novekedese 
a hetkoznapi tapasztalatokkal megegyezik, a magyar kivandorlas komoly 
strukturalis problemaja a diplomasok atlagot meghalado utemben novekvo 
elvandorlasa. 2017-ben aranyuk meghaladta a 8 szazalekot, ami a mersekelt 
kivandorlo orszagok kozott magasnak szamit, bar az eros kivandorlo orsza- 
gokban ennel is joval magasabb lehet az arany (lasd Fuggelek Fl. abra). 
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3. Novekvo elvandorlas - meddig es mennyi? 


2010 utan minden adatforras szerint gyorsult az elvandorlas Magyarorszag- 
rol. 2012-2017 kozott a tobbi uj EU-orszaghoz viszonyitva is gyorsan nove- 
kedett az aktiv koru magyar nepesseg elvandorlasanak az aranya. A kiilfoldon 
elo 20-65 evesek allomanya 2010-2017 kozott tobb mint 200 ezer fovel nott, 
2013-ig gyorsulo, majd lassulo iitemben (lasd a 2.abra a) reszet). A kiilfol- 
don dolgozokat vizsgalva is hasonlo kepet latunk, 2010 utan a legfontosabb 
celorszagokban - az Egyesiilt Kiralysagban, Ausztriaban, Nemetorszagban - 
az egyes orszagok statisztikai adatai szerint - gyorsan nott az ott dolgozo 
magyarok szama, a harom celorszagban a letszam hasonloan alakult. Az 
Egyesiilt Kiralysagban 2013-ig gyorsulo, majd lassabb iitemben emelkedett a 
tarsadalombiztositasi (NINO) szamot igenylok szama, 5 Nemetorszagban es 
Ausztriaban 2011 majusatol - amikortol ezen orszagok munkapiacai meg- 
nyiltak - Mrtelen nott a magyaroknak adott munkavallalasi engedelyek sza- 
ma, 2012 utan a novekedes iiteme itt is lelassult. 6 A harom orszagban 2010 
ota munkat vallalok szama osszesen mintegy 240 ezer fovel nott (lasd a 
2.abra b) reszet). 7 


5 Az Egyesiilt Kiralysagban barmilyen aktivitashoz sziikseges tarsadalombiztositasi (ugynevezett 
NINO) szam, ez tehat a munkavallalok szamat sziiksegkeppen meghalado ertek, tovabba jelentos 
a NINO-szamot igenylok visszaaramlasa is, Blanchflower-Shadforth (2009) es a magyarokra 
Moreh (2014) becslese 50-60 szazalekos visszaaramlast - az abra pedig a NlNO-szamok 
novekedeseben 60 szazalekos munkapiaci jelenletet - feltetelez. 

6 A hirtelen novekedes mdgott az is rejlik valosziniileg, hogy a korabban mar az orszagban 
dolgozok legalizalhattak helyzetiiket. 

7 A kiilfolddn elok es a munkat vallalok szama eltero adatforrasbol szarmazik, amelyek in- 
formacioi reszben egymast kiegeszito, reszben egymast atfedo csoportokra vonatkoznak, igy 
nem meglepo, hogy a munkavallal6k letszamnovekedese meghaladja a kiiltdldon elo aktiv 
koruaket, akik koziil nem is mindenki dolgozik, mig a munkavallal6k egy resze nem jelenik meg 
a kiilfdldon elok allomanyaban (peldaul a szezonalis, rovidebb ideig dolgozok, az ingazo 
munkavallalok). 
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2. abra. A kulfolddn elok, illetve dolgozok elvandorlasanak a 
nagysaga es valtozasa 

a) Az aktiv koru (20-65) eves EU-n beliili b) A munkavdllaloi letszam eves valtozasa 

elvandorlok letszama (jobb tengely, ezer fo) es (fo) bal tengely: a fo celorszagokban, jobb 


eves yaltozasa (bal tengely, szazalek) _ tengely: egyiittesen 



Forrds: a) dbra Eurostat EU LFS online adatokbol sajat szamitas, b) dbra szezonalis es normal 
kiadott munkavallalasi engedelyek Nemetorszagban (BA-engedely) es Ausztriaban (AMS- 
engedely), illetve az Egyesiilt Kiralysagban NINO szambol becsiilve. 


A 2011 utan tapasztalt hirtelen es gyors novekedes iitemenek allandosulasat 
nem vetithetjiik elore, de az elvandorlas tartos jelenletet igen. Ezt mutatjak a 
merseklodo iitemben folyamatosan novekvo elvandorlast tiikrozo statisztikak. 

4. Ki megy dolgozni, es merre indul? 

4.1. A foglalkoztatottak kdzdtt a kivandorlok, a visszaterok 
es a netto elvandorlok aranya 

A rendelkezesre allo adatok korlatozzak a migracio vizsgalatat ( Willekens es 
szerzotarsai, 2016). Az eddigiekben az egy adott idopontban vagy idoszak- 
ban kiilfoldon elok vagy dolgozok allomanyi adatait vizsgaltuk. Az aramlasi 
adatok pontosabban irjak le az elvandorlas folyamatat - a migracio ki- es 
visszalepesek sorozatabol all, az elvandorlas nem sziiksegkeppen vegleges, s 
a visszateres sem mindig allando. Hars-Simon (2017) aramlasokat vizsgalt: a 
Magyarorszagon dolgozok kulfoldi munkahelyre vandorlasat. 8 A kulfbldre 
vandorlas gyorsan novekvo (2011-2016 kozotti) idoszakaban evente atlago- 
san a foglalkoztatottak 2 szazaleka lepett ki a hazai munkahelyerol, hogy 
kulfoldon vallaljon munkat. Egy resziik azonban kesobb - tartosan vagy 


8 A hasznalt adatforras a KSH munkaero-felmerese, a szerzok koziiliik azonosltjak a kiilfoldi 
telephelyen dolgozo sokasag korrigalt mintajat, figyelembe veve a tiikorstatisztikak alapjan a 
kiilfoldon munkat vallalok aitomanyanaK a letszamat. A reszleteket es a sulyozast lasd Hars- 
Simon (2017) 95-96. o. 
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atmenetileg - visszatert a hazai munkapiacra, es a lepesek meg is ismetlod- 
hettek. A visszaaramlast figyelembe veve 2011-2016 kozott evente atlagosan 
a hazai foglalkoztatottak netto 1 szazaleka ment kiilfoldre dolgozni. A dolgo- 
zo 30 ev alatti fiatalok, a gimnaziumi vegzettseguek, valamint akik egy ewel 
korabban meg tanultak, kiilonosen nagy aranyban kezdtek kulfoldon dolgoz- 
ni, esetiikben a netto elvandorlasi arany is magas. 9 Nem kiugro viszont az 
alacsony iskolai vegzettsegiiek kivandorlasi aranya, es azoke sem, akik egy 
ewel korabban munkanelkuliek voltak, es figyelemre melto az is, hogy ke- 
vesbe vallalnak kulfoldon munkat tartosan, es kozuluk viszonylag sokan 
temek haza (3. abra ). 


3. abra. A foglalkoztatottak eves atlagos kilepesi, visszateresi es netto 
munkaero-elvandorlasi aranya demografiai es munkaeropiaci 
tenyezok szerint, 2011-2016 eves atlag (szazalek) 



sebben lasd Hars-Simon (2017) 96. o. 

A mintabol szamitott standard hibak alapjan nem szignifikans a foiskolai es egyetemi vegzettse- 
giiek netto munkaero-elvandorlasi aranya. 

Forras : Fldrs-Simon (2017) 97. o. 2.3.2. abra. 

4.2. Kulonbsegek a celorszagok kdzdtt 

Celorszagok szerint eltero az elvandorlo munkavallal6k osszetetele es az 
elvandorlas varhato allandosaga is. A 4. abra Hars-Simon (2017) modszeret 
kovetve mutatja be az elvandorlas egyes celorszagok szerinti reszaranyait. 10 


9 A minta alapjan a dolgozo diplomasok elvandorlasanak az aranya osszessegeben szerenynek 
tiinik. Ftars-Simon (2017) regresszios modellekkel az osszetetelhatasoktol fiiggetlen hatasokat is 
vizsgalta: ebben az esetben mar a felsofoku vegzettsegiiek eseteben bizonyult a legerosebbnek a 
kiilfoldi munkaba lepes marginalis hatasa, a gimnaziumi vegzettseg(ieke viszont gyengebbnek. 

10 A szamitasokat a KSH munkaero-felvetelenek Ftars-Simon (2017) altal korrigalt adatbazisan 
yegeztiik (lasd az elozo labjegyzetet). 
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A kulfoldi munkat vallalo ferfiak koziil azok, akik az Egyesiilt Kiralysagba - 
s kiilonosen, akik Ausztriaba - mentek dolgozni, kisebb aranyban tertek visz- 
sza a hazai munkapiacra, akik viszont a tobbi orszagba - koztiik Nemetor- 
szagba - mentek, magas aranyban tertek haza. A nok kisebb aranyban tertek 
vissza minden celorszagbol. A mar dolgozni kezdett fiatalok kiilonosen az 
Egyesiilt Kiralysagot valasztottak, s legkevesbe Ausztriat, de az elvandorlas- 
hoz kepest minden orszagbol alacsony aranyban tertek vissza a fiatalok. 

4. abra. A foglalkoztatottak eves atlagos kilepesi, visszateresi es netto 
munkaero-elvandorlas aranya demografiai es munkaerdpiaci tenyezok es 
celorszagok szerint, 2011—2016 eves atlag (szazalek) 
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A legfeljebb 8 osztalyt es szakmunkaskepzot vegzettek elvandorlasi es a 
visszateresi aranya is magasnak bizonyult Nemetorszag es az egyeb orszagok 
eseteben. A gimnaziumi vegzettsegiiek elvandorlasi aranya az Egyesiilt Ki- 
ralysagba magas volt, akarcsak az onnan visszaterok aranya is. Ausztriaba, 
Nemetorszagba es a tobbi orszagba a gimnaziumi vegzettsegiiek elvandorlasi 
aranya mersekeltebb, de osszessegeben a netto elvandorlas minden iranyban 
jelentos volt. A szakkozepiskolai vegzettsegiiek nagy aranyban vandoroltak 
az Egyesult Kiralysagba, es csak kis Mnyaduk tert vissza, igy osszessegeben 
a migracio merlege (a netto elvandorlas) jelentosnek bizonyult; a tobbi or- 
szagba nagyobb visszavandorlas mellett a netto elvandorlas mersekeltebb 
volt. A foiskolai vegzettsegiiek elvandorlasi aranya Ausztrian kiviil minden 
orszagban hasonlo kepet mutatott, es jelentos volt a visszavandorlasi arany is, 
az egyetemi vegzettsegiiek elvandorlasi aranya az Egyesult Kiralysagba volt 
jelentosebb, es meg ennel is nagyobb aranyunak mutatkozott az egyeb orsza- 
gokba, de a tovabbi eredmenyek a mintanagysag miatt bizonytalanok. 

Vegiil, akik egy ewel korabban meg tanultak, majd dolgozni kezdtek 
kiilonosen magas aranyban vandoroltak el, kiilonosen az Egyesult Kiralysag- 
ba, kevesbe Nemetorszagba es a tobbi orszagba, s meg kevesbe Ausztriaba, a 
netto elvandorlas aranya, a kilepeshez hasonlo elteressel, minden celorszag 
eseteben magas volt. 

Az egy ewel korabban munkanelkiiliek is minden celorszagba elindultak, 
Nemetorszagba volt a legmagasabb az elvandorlasi aranyuk, es a visszaterok 
arany viszonylag alacsony, osszessegeben a netto elvandorlas magas aranyu 
volt. Az Egyesult Kiralysagba es a tobbi orszagba szerenyebb aranyban van- 
doroltak, es a visszaterok aranya ezekbol az orszagokbol jelentos, mig az 
Ausztriaba indulok aranya alacsony, de aki elindul, inkabb marad. Aki egy 
ewel korabban gyereket nevelt, mast gondozott, egyeb tevekenyseget veg- 
zett, majd elhelyezkedett, kicsi de merheto aranyban Nemetorszagba, illetve 
Ausztriaba indult, es koziiliik alacsony aranyban tertek vissza. A tobbi cso- 
porthoz kepest ertelemszeriien nagyon alacsonynak latszik az elvandorlok 
aranya a legnepesebb csoportban, azok kozott, akik egy ewel korabban is 
dolgoztak, s a celorszagok kozott nem latunk szamottevo elterest. 

Osszessegeben a foglalkoztatottak netto elvandorlasa valamivel magasabb 
volt Nemetorszagba, mint a tobbi celorszagba, de az elteres a celorszagok 
kozott nem nagy, az elvandorlas jellege azonban igen. A kvalifikaltak, a 
fiatalok, az egy ewel korabban meg tanulok szamara legvonzobb celorszag 
az Egyesiilt Kiralysag, ugyanakkor Nemetorszag az alacsonyabb iskolai veg- 
zettsegiiek, egy ewel korabban munkanelkiiliek es az idosebbek szamara 
vonzobb, a kilepo es visszavandorlo arany is ebben az esetben magasabb. 
Kaczmarczyk es szerzotarsai (2010) a lengyel munkavallal6k hasonlo prefe- 
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renciait irja le az Egyesiilt Kiralysag es Nemetorszag kozott, a celorszag 
kereslete es a munkat keresok preferenciai eshetnek egybe ezekben az orsza- 
gokban, az arany allandonak tunik. Aki viszont a szomszedos Ausztriaba 
ment dolgozni, kisebb aranyban tert vissza a hazai munkapiacra, tartosan 
Ausztriaban dolgozott, ingazokent vagy letelepedve. 

5. Hatasok, kovetkezmenyek 

5.1. Munkaerokiany, munkanelkuliseg, munkapiaci alkalmazkodas 

A 2004 utani nagyaranyu lengyel elvandorlast vizsgalva, Kaczmarczyk- 
Okolski (2008) arrol szamol be, hogy a munkanelkuliseg gyors csokkenese 
mellett abg nehany ev alatt bizonyos agazatokban (kiilonosen az epitoiparban 
es a feldolgozoiparban) mar a novekedes korlatjat jelento munkaerohiany 
alakult ki. Hasonlo tapasztalatokat irtak le a nagyfoku elvandorlast kovetoen 
a balti orszagokban is ( Hazans, 2013). A munkaerohiany 2012 ota Magyaror- 
szagon is minden hianymutato szerint erosodik ( Kollo es szerzotarsai, 2017). 
A koztudatban nyilvanvalonak tunik, hogy ha elvandorlas es hiany van, akkor 
az utobbi az elobbi kovetkezmenye. Kdlld-Fazekas (2017) Kozelkep fejezete 
sokoldaluan vizsgalja a magyarorszagi munkaerohiany okait, ezek kozott 
fontos szereplo az elvandorlas, de korantsem az egyetlen, nem is a legero- 
sebb, de a szokasos „bunbakok” kozott szerepel ( Kollo, 2017). 

Az elmeletnek megfeleloen az uj EU-orszagokban az elvandorlas hatasara 
a nagyfoku munkanelkuliseg lecsokkent, es gyorsan lehetett eszlelni a mun- 
kaerohiany jeleit. A magyarorszagi folyamat valamelyest eltero. A gyorsan 
novekvo elvandorlas es erosodo munkaerobiany szinte erintetlenul hagyta a 
munkanelkuliseg alakulasat, a tenyleges munkanelkubseg a tamogatott fogla- 
koztatast jelento kozmunkasok letszamaval egyutt szamolva tartosan vi- 
szonylag magas, a csokkeno piaci munkanelkuliseg mellett a kozmunkasok 
letszama jelentos es allando. Az elvandorlas hatasa a hazai munkapiaci kiiga- 
zitas hianyaban lenyegeben valtozatlan, es viszonylag nagyfoku munkanelku- 
liseg mellett, kedvezotlen egyensulyi helyzetben okoz zavart es jelentos 
munkaer6hianyt. Ezt mutatja az 5. abra. Hasonlo jelenseget ir le Kdlld- 
Yarga (2017): a kozmunkaval torzult hazai munkapiacon a munkanelkuliseg 
es a munkaerohiany is magas, a strukturalis feszultsegek, sModasok a szak- 
kepzettseg es a munkaeropiaci alkalmazkodas azonositbato problemai mellett 
az elvandorlassal jaro piactisztulas elmaradasaval is osszekapcsolodnak. 
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5. abra. A munkanelkuliseg, a munkaerobiany es elvandorlas alakulasa, 
2008-2017 



Megjegyzes: bal oldali tengely: iires allashelyek aranya az osszes munkahely aranyaban (szaza- 
lek) es az elvandorlok letszamvaltozasa (2008 = 1), jobb oldali tengely: munkanelkiilisegi rata 
(szazalek). 

Forras: iires allashelyek: KSH, munkanelkiiliseg es kozmunkas-allomany: MEF, az aktiv koru 
elvandorlo nepesseg letszama: EU LFS. 

5.2. Elvandorlas, munkaerokiany, beralkalmazkodas 

A Hars-Simon (2017) tanulmany szerint a munkaerohianyhoz hozzajarult, 
hogy az elvandorlas kovetkezteben 2011-2016 kozott evente atlagosan netto 
1 szazalekkal csokkent a foglalkoztatotti letszam, az elvandorlas netto aranya 
kiilonosen a vendeglatoiparban, az epitoiparban es a feldolgozoipari agaza- 
tokban volt jelentos. Emellett az egeszsegiigy kulonosen erintett agazat, ahol 
az eroteljes elvandorlas mellett akut a munkaerohiany (lidrs-Simon, 2016, 
Varga, 2016). A szakirodalom alapjan azt varjuk, hogy az erintett agazatok- 
ban, szakmakban a kialakult sulyos hianyt a hazai berek novekedese koveti es 
ellensulyozza. A 6. abra nehany olyan agazatban mutatja az elvandorlas, a 
munkaerohiany, a hazai berek alakulasat, ahol az elvandorlas kiilonosen eros. 
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6. abra. A munkaerdkiany es a berek alakulasa a jelentos merteku 
elvandorlassal erintett agazatokban, 2009-201 7 


a) Feldolgozdipcp' _ Epitoipar 



Megjegyzes: bal oldali tengely: realkereset-index, jobb oldali tengely iires allashelyek aranya az 
osszes munkahely aranyaban (szazalek) es az elvandorlok letszamvaltozasa (2008 = 1). Az 
elvandorlas alakulasat az egyes agazatokra nem tudjuk megadni, az abrakon a trendek jelzeseiil a 
teljes elvandorlast latjuk, a hiany es a netto realkereset adatok agazatspecifikusak. 

Forras: iires allashelyek, netto realkeresetek: KSH; aktiv koru elvandorlo nepesseg letszama: EU 
LFS 

Nem tudjuk, hogy a hiany mekkora reszet okozza az elvandorlas, de jelentos 
merteku elvandorlas mellett az adott agazatokban az elvandorlasra erzekeny 
beralkalmazkodast varunk. 2016-ban es 2017-ben jelentos merteku kotelezo 
minimalber-emeles tortent, hatasa altalanos es az abra mind a negy reszen 
lathato. Ezt megelozoen a feldolgozoiparban szereny mertekben es a hiany- 
mutato gyors novekedesetol fuggetleniil lassan novekedett a netto realkereset, 
az epitoiparban hullamzo realkereset-alakulas kiserte a hianymutato gyors 
novekedeset, a vendeglatasban a sokaig stagnalo-csokkeno netto realkerese- 
tek lassu es a hianymutato alakulasatol fuggetlen novekedeset latjuk, majd a 
hianyt koveti az emelkedes. Az egeszsegugyben kulonosen tartos es nagyfo- 
ku munkaerobiany mellett hosszan elmaradt a netto realkeresetek novekede- 
se, a stagnalast es a tartos hianyt kovetoen 2013-tol kezdodo berrendezest 
kovetoen emelkedtek a realkeresetek. Az abrak jol illusztraljak, hogy az el- 
vandorlas alakulasa es a hianyhelyzet erosodese a legakutabb esetekben sem 
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hat a berek alkalmazkodasara. Az idoszak vegen a kotelezo minimalber- 
emeles hatasara tortent altalanos beremelesek az elvandorlassal osszefiiggo 
strukturabs hianyhelyzeteket nemigen veszik figyelembe, ezert csak reszle- 
ges, megkesett es bizonytalan valaszul szolgalhatnak. Tovabb erosodik a 
hiany, szaporodnak a panaszok, es romlik a munkapiaci helyzet, mikozben az 
elvandorlas folyamatosan szerepel a hianyt magyarazo okok kozott, csak 
lassan erzekelheto az agazatokban a megkesett beremeles. 

6. Lehetosegek, remenyek 

Az elvandorlas Magyarorszagon novekvo es erosodo, a gazdasagot es a tar- 
sadalmat is befolyasolo folyamat. A kedvezotlen hatasok mind nyilvanvalob- 
ban erzekelhetok. A diplomasok elvandorlasanak az aranya a regio orszagai- 
hoz kepest is nagyfoku es allando. Velhetoen az oktatasi es a felsooktatasi 
rendszer „reformja” erezteti a hatasat, nem varhato, hogy a diplomasok el- 
vandorlasanak az aranya csokkenjen. Megallithato, visszafordithato, ellensu- 
lyozhato-e ez a folyamat? 

6.1. A migrdciot dsztdnzd es motivalo gazdasagi tenyezdk 

2004 utan az EU fejlett regioiban a nagy munkaero-kereslet eroteljes elvan- 
dorlast inditott az uj EU-orszagokbol, ahol a nagyfoku munkanelkuliseg 
gyors csokkenesevel megjelent a munkaer6hiany, a ket folyamat egybeesett 
es egymast erositette, kulonosen az epitoiparban es a szolgaltatasban. A 
2008-as recesszio az uj EU-orszagok tobbseget nagyon erosen erintette, ma- 
gasra szokott a munkanelkiiliseg, nott az elvandorlas, a munkaerobiany leke- 
riilt a napirendrol. 2012 utan ujabb fellendiiles indult, hasonlo es egymast 
erosito tulffitott folyamatok erezhetok. Az EU fejlett orszagaiban a munkaero 
iranti kereslet szivo hatasa kovetkezteben hasonlo agazatokban, foglalkoza- 
sokban erosodik a liiany a regi es az uj EU-orszagokban. ( Batsaikkan es 
szerzotarsai, 2018). A konjunkturahullamok allandosaga elore jelezheto, 
Magyarorszag a 2011 utani ujabb hullamban mar fontos szereplo. 

Az egyenek elvandorlasat osztonzo berkiilonbsegek is jelentosek, a kinalat 
valtozatlan. Az unios atlaghoz kozeledo berek meg messze elmaradnak az 
EU-15 + 2 atlag keffiarmadatol. Magyarorszag helyzete kiilonosen kedvezot- 
len, a nominalis jovedelmek relativ szintje lenyegeben nem valtozott, ez az 
orszagok osszehasonlitasaban peldatlan stagnalast jelent, az elenjaro legma- 
gasabb relativ j6vedelemszinffi orszagok koziil a legelmaradottabb relativ 
jovedelem szinvonalu orszagok koze kerult Magyarorszag, alig haladja meg 
az EU-15 + 2 orszagok atlaganak az 50 szazalekos szintjet. 201 l-tol a stagna- 
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last a relativ j6vedelemszint latvanyos lemaradasa kovette, s csak az utolso 
evekben latszik szerenyjavulas (7. abra) 


7. abra. Munkavallalok nominalis jdvedelme az EU-15 + 2 aranyaban, 
vdsarl6erd-paritdson (EU-28 = 100 szazalek) 



Forras: AMECO-adatbazis. 


A hazai jovedelmek jelentos, tartos relativ elmaradasa folyamatosan oszto- 
nozbeti a magyar elvandorlast, amit a relativ romlas velhetoen meg tovabb 
erosit. A kotelezo minimalber-emeles es osszessegeben a netto realkeresetek 
gyors novekedese az idoszak vegen a relativ elmaradottsag merteken keveset 
valtoztatott. A gyors es tartos bemovekedes fenntartasa azonban a gazdasagi 
novekedes hasonlo merteku novekedese nelktil bizonytalan, igy az elvandor- 
last osztonzo es motivalo tenyezok valtozatlanok. 

6.2. A visszavandorlas lebetosege es realitasa 

Az elvandorlok egy resze hazater, majd ismet ktilfoldre megy, a vandorlas 
folyamata nem egyiranyu es nem allando. A ktilfoldi munkaba lepok egy 
resze is hazater, de aranyuk messze elmarad a kilepoketol, es nem tudjuk, 
hogy milyen tartos a visszaterestik. A folyamat egeszenek a megforditasat a 
ktilfoldon elok allomanyanak a csokkentese jelentene, azaz, ha a hazaaramlas 
aranya meghaladja az elvandorlas aranyat. Ellentmondasos eredmenyek szti- 
lettek a korabbi jelentos elvandorlasi hullamot koveto visszavandorlas vizs- 


96 








galatakor. A hazaterok kozott negativ szelekciot azonositottak lengyel es balti 
kutatasok is. Azt talaltak, hogy rovid tavon a nagy munkanelkuliseget csok- 
kenti az elvandorlas, a kedvezo hatasok azonban visszaiitnek, a hazaterok 
inkabb a korabban munkanelkuliek vagy marginalis foglalkoztatottak voltak. 
Feszultseget okozott tovabba, hogy a hazaterok a kulfoldi tapasztalataik alap- 
jan magasabb bereket ervenyesitettek, ez torzitotta a hazai berszerkezetet, 
eppen a hazatero alacsonyabb statusu foglalkoztatottak javara. A kezdeti 
elvandorlas cbkularis jelleget pedig a valsagot kovetoen tartosabb elvandor- 
las valtotta fel ( Hazans, 2013, Kaczmarczyk, 2013, Zaiceva—Zimmermann, 
2016). 

A hazai gazdasag gyenge vonzereje, valamint a fejlett EU-regio es az uj 
EU-orszagok kozotti valtozatlanul jelentos berkulonbsegek miatt a hazatele- 
pitesi programok nem igen sikeresek ( OECD, 2013). Romaniaban allasbor- 
zevel kiserleteztek gyenge eredmennyel, a lengyel programok az elokeszites 
es a kedvezo gazdasagi komyezet hijan, valamint a hazaterok kedvezmenye- 
zesenek az elutasitasan fennakadtak, es bizonytalan, hogy mennybe voltak 
hatekonyak az Esztorszagban inditott hazaterest osztonzo programok, mekko- 
ra volt a holt teher, valoban a tamogatas hatott-e a hazaterokre ( Mereuta, 
2013, Kaczmarczyk, 2013, Kaska, 2013). Alacsony visszateresi hajlandosag 
mellett Engbersen-Jansen (2013) a diaszporaban elo kozossegekkel kiepitett 
innovativ kapcsolatepitest latja lehetsegesnek. A legfontosabb kapcsolatot a 
hazautalasok jelentik, amelyet gyakran az elvandorlas negativ makrogazda- 
sagi hatasait ellensulyozo legjelentosebb eszkoznek szokas tekinteni. A haza- 
utalt jovedelmek hasznosulasa azonban bizonytalan, es idovel a hazautalasok 
cs6kkenhetnek is ( Hazans, 2016). Engbersen-Jansen (2013) a balti orszagok 
eseteben - belatva a hazateresi programok sikertelenseget - az elvandorlas 
kedvezotlen gazdasagi kovetkezmenyeinek a kompenzalasara az elvandor- 
lokkal, a diaszporaval erositett kapcsolatokat, az emberi toke es a hazautala- 
sok celzott hasznositasanak modemizacios programjat, ezek erositeset es 
alaposabb kimunkalasat javasolja. 

A magyarorszagi elvandorlas tartossagat, a hazaterok szelektivitasat meg 
abg elemeztek. Az orvosok elvandorlasat vizsgalva a kutatasok alacsony 
hazateresi hajlandosagot igazoltak (Hars-Simon, 2016, Varga, 2016). Hars- 
Simon (2017) eredmenyei kozvetetten utalnak a visszatero munkavallal6k 
negativ szelekciojara. A migracioban jelentos tapasztalatot szerzett orszagok 
alapos vizsgalata utan erdemes hazateresi programot inditani, ezek sikere, 
tenyleges hatasa bizonytalan, szukseg lehet tobb mas eszkoz bevonasara is. 
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6.3. A bevandorlas kenyszer vagy leketdseg? 


Megoldas lehet-e, ha a hianyzo elvandorlokat kiilfoldiek potoljak? A migra- 
cios irodalom Ravenstein (1885) munkajaig visszanyulo kezenfekvo felteve- 
se, hogy az elvandorlok helyere bevandorlok erkeznek, es betoltik az elobbi- 
ek helyet. A helyettesites azonban nem automatikus, az elvandorlas utan egy 
atmeneti idoszak kovetkezik, es a folyamat vissza is fordulhat, majd johet 
egy jelentosebb bevandorlas is, amikor egy orszag vagy regio vonzereje a 
visszavandorlashoz es a bevandorlok vonzasahoz eleg eros, ahogy a mediter- 
ran regioban tortent ( Peixoto es szerzotarsai, 2012). 

Hasonlo valtozas az uj EU-orszagok tobbsegeben meg alig erzekelheto, 
pedig novekszik az elvandorlas es a munkaerobiany is. A regio nepesseget 
megtarto es kiilfoldieket vonzo kepessege nem ttinik erosnek. Meglepoen 
egybeesik az orszagok helyzete aszerint, hogy mennyire kepesek a sajat szak- 
embereiket megtartani, illetve kiilfoldieket vonzani, az az orszag vonz siker- 
rel szakembert kiilfoldrol, amelyik a sajatjat is kepes megtartani, s aki a sajat 
szakembereit sem tudja megtartani, nehezen vonz kulfoldieket. A Vilaggaz- 
dasagi Forum globalis versenykepessegi indexe ( World Economic Forum 
Global Competitiveness Index ) alapjan a szakembereket megtarto es vonzo 
kepesseg szerint az europai orszagok sorrendjeben mindket mutato szerint az 
uj EU-orszagok tobbsege a leggyengebbek kozott, a sor vegen talalhato. De 
nem minden orszag helyzete ilyen kedvezotlen, vannak remenykelto kivete- 
lek, igy Lengyelorszag, Esztorszag es Csehorszag is. Magyarorszag azonban 
a legutolsok egyike a rangsorban, es 2014 es 2017 kozott mindket mutato 
romlott is ( Batsaikban es szerzdtarsai, 2018, 64. o. 26. abra). 

A kedvezotlen komyezetben, rovid tavon nehezen kepzelheto el olyan 
sikeres bevandorlasi pobtika, amely erzekelheto mertekben kepes az elvan- 
dorlast ellensulyozo es a hianyt csokkento kulfoldi munkaero vonzasara Ma- 
gyarorszagon. Az erosodo munkaerohiany hatasara a magyar kormanyzat az 
adminisztrativ kotottsegek leegyszeriisitesevel kiadott rovid idore szolo mun- 
kavallalasi engedellyel osztonozne 2017 ota az EU-n kivuli szomszedos or- 
szagokbol szarmazo kulfoldiek foglalkoztatasat, pontosan meghatarozott 
hianyszakmakban. Az erzekelheto kereslet ellenere a kontrollalt lehetoseg 
szereny sikerrel jart, abg nehany ezer fovel novelte a kulfoldiek foglalkozta- 
tasat ( Putnoki, 2017). Hosszabb tavon azonban a koriilmenyek valoban szuk- 
seges es elkeriilhetetlen mertekfi kulfoldi munkavallalast is kikenyszerithet- 
nek, ahogy ez Lengyelorszag kedvezobb gazdasagi es mgalmasabb munkapi- 
aci komyezeteben immar tapasztalhato. A reszletes 6sszehasonlitastol itt 
eltekintve, termeszetesen a ket orszaghatar hosszaban es a torteneti es pobti- 
kai helyzet eltereseben meglevo kulonbsegek is befolyasoljak a magasra 
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szoko rovid munkavallalasi ideju engedelyek iranti igenyek novekedeset 
Lengyelorszagban, de - ezt a hatast kiszurve - Kaczmarczyk-Gdrny (2017) a 
tenyleges munkavallalast is magasra becsiili. 


Magyarorszag a ketezres evek masodik evtizedere egyertelmiien „kivandor- 
16” orszagga valt. Megkesve indult, de gyorsan novekvo es kiteljesedo a 
folyamat, az elvandorlast osztonzo es a motivalo tenyezok tartosnak es eros- 
nek tiinnek, az elvandorlas intenzitasa varhatoan fennmarad. A migracios 
halok erosodnek, segitve es stabilizalva az elvandorlas terjedeset. A folyamat 
gyorsulasanak a megindulasaval a migracio kulturaja gyorsan elterjedt ( Hars, 
2016), batoritva es allandositva a gyorsan stabilizalodo elvandorlast, nincs ok 
feltetelezni, hogy ez a folyamat megalljon. Keves okot adhat az optimizmus- 
ra, hogy Magyarorszag - ahol a migracio keson indult - akar hasznosithatja 
is az elvandorlast kovetoen elkeriilhetetlenul modemizalodo orszagok tapasz- 
talatait. 


IRODALOM 


Batsaikhan, U.-Darvas Zsolt-Raposo, I. G. (2018): People on the move: migration and mobility 
in the European Union. Bmegel Blueprint Series, Vol. 27. http://bmegel.org/wp- 
content/uploads/2018/01/People_on the_move_ONLINE.pdf. 

Blanchflower, D. G.-Shadforth, C. (2009): Fear, unemployment and migration. The Economic 
Joumal, Vol. 119. No. 535. F136-F182. https://doi.Org/10.llll/j.1468-0297.2008.02224.x. 
Blasko Zsuzsa-Godri Iren (2014): Kivandorlas Magyarorszagrol: szelekcio es celorszag- 
valasztas az „uj migransok” koreben. Demografia, 57. evf. 4. sz. 271-307. o. 
http://demografia.hu/kiadvanyokonline/index.php/demografia/article/viewFile/2636/2488 
Blasko Zsuzsa-Ligeti Anna Sara-Sik Endre (2014): Magyarok kiilfbldon - Mennyien? Kik? 
Hol? Megjelent: Kolosi Tamas-Toth Istvan Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi riport, 2014. Tarki, 
Budapest, 351-372. o. http://old.tarki.hu/adatbank-h/kutjel/pdf/b337.pdf 
Botjas, G. J. (2001): Does Immigration Grease the Wheels of the Labor Market? Brookings 
Papers on Economic Activity, Vol. 32. No. 1. 69-134. o. 

Briicker, H. es szerzotarsai (2009): Labour mobility within the EU in the context of t I g ent 
and the fimctioning of the transitional arrangements: final report. European Integration Con- 
sortium, IAB, CMR, fRDB, GEP, WIFO, wiiw. 
http://ec.europa.eu/social/BlobServlet?docId=2509&langId=en. 

Engbersen, G.-Jansen, J. (2013): Emigration from the Baltic States: Economic impact and policy 
implications . Megjelent: OECD (2013) 3-28. o. 

Eurobarometer (2017): Special Eurobarometer, 469. Report Integration of lmmigrants tn the 
European Union. EC Directorate-General for Communication, 
http://www.europeanmigrationlaw.eu/documents/EuroBarometer- 
IntegrationOfMigrantsintheEU.pdf 


99 





Fazekas Karoly-Kollo Janos (szerk.) (2017): Munkaeropiaci tiikor, 2016. MTA KRTK, Buda- 
pest, https://www.mtakti.hu/wp-content/uploads/2017/12/MunkaeropiaciTukor2016.pdf. 

Fic, T.-Holland, D - Paluchowski, P - Pertes, J. (2016): The Redrislribulive Impact of Migration 
After the EU's EAstem Enlargement. Megjelent: Kahanec-Zimmermann (szerk.) (2016) 35- 
58. o. 

Guzi, M.-Kahanec, M.-Mytna Kurekova, L. (2018): How Immigration Grease Is Affected by 
Economic, Institutional, and Policy Contexts: Eyidence from EU Labor Markets. Kyklos 
,Vol. 71. No. 2. 213-243.0. 

Harris, J.-Todero, M. (1970): Migration, unemployment and development: A two-sector analy- 
sis. American Economic Review, Vol. 60. No. 1. 126-142. o. 

Hars Agnes (2012): Munkapiaci valsagok, valtozasok, valaszok. Megjelent: Kolosi Tamas-Toth 
Istvan Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi riport, 2012. Tarki, Budapest, 159-189. o. 

Hars Agnes (2016): Elvandorlas, bevandorlas es a magyar munkaeropiac. Jelensegek, hatasok, 
lehetosegek. Megjelent: Kolosi Tamas-Toth Istvan Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi riport, 
2016. Tarki, Budapest, 243-262. o. 

Hars Agnes-Simon David (2016): A magyarorszagi orvosok kulfoldi munkavallalasat befolyaso- 
16 tenyezok. Megjelent: Blasko-Fazekas (szerk.) (2016) 96-103. o. 
http://econ.core.hu/file/download/mt_20 15_hun/kozelkep_25 .pdf. 

Hars Agnes-Simon David (2017): A kiilfoldi munkavallalas es a munkaerohiany. Megjelent: 
Fazekas-Kollo (szerk.) (2017) 94-108. o. http://www.mtakti.hu/wp- 
content/uploads/2018/01 /mt_2016 hun 23 .pdf. 

Hazans, M. (2013): Emigration from Latvia: Recent trends and economic impact. Megjelent: 
OECD (2013) 65-108. o. 

Hazans, M. (2016): Migration experience of the Baltic countries in the context of economic 
crisis. Megjelent: Kahanec-Zimmermann (szerk.) (2016) 297-344. o. 

Kaczmarczyk, P. (2013): Matching the skills of retum migrants to labour market needs in Po- 
land. Megjelent: OECD (2013)111-126. o. 

Kaczmarczyk, P.-Anacka, M.-Fihel, A. (2016): Migration as an Asset? Polish Retumees at the 
time of the Crisis. Megjelent: Kahanec-Zimmermann (szerk.) (2016) 219-246. o. 

Kaczmarczyk, P.-Gomy, A. (2017): A temporary solution with stmctural consequences? Ukrai- 
nian workers on the Polish labor market. mBank - CASE Seminar Proceedings, No. 149. 
31-19.0. 

Kaczmarczyk P.-Mioduszewska, M.-Zylicz, A. (2009): Impact of the Post-Accession Migration 
on the Polish Labor Market. Megjelent: Kahanec M. -Zimmermann, K. (szerk.): EU Labor 
Markets After Post-Enlargement Migration. Springer, Bonn, 219-254. o. 

Kaczmarczyk, P.-Okolski, M. (2008): Demographic and labour-market impacts of migration on 
Poland. Oxford Review of Economic Policy, Vol. 24. No. 3. 599-624. o. 

Kahanec, M. (2013): Labor mobility in an enlarged European Union. Megjelent: Constant, A. 
F.-Zimmermann, K. F. (szerk.): Intemational Handbook on the Economics of Migration 
Edward Elgar, Cheltenham, 137-153. o. 

Kahanec, M.-Pytlikova, M.-Zimmermann, K. F. (2016): The Free Movement of Workers in an 
Enlarged European Union: Institutional Underpinnings of Economic Adjustment. Megjelent: 
Kahanec-Zimmermann (szerk.) (2016) 1-34. o. 

Kahanec, M.-Zimmermann, K. F. (szerk.) (2016): Labor migration, EU enlargement, and the 
great recession. Springer, Berlin-Heidelberg. 

Kaska, V. (2013): Emigration from Estonia: Recent trends and economic impact. Megjelent: 
OECD (2013) 29-14. o. 

Kollo Janos (2017): A szerkeszto eloszava. Megjelent: Fazekas-Kollo (szerk.) (2017) 41-47. o. 
http://real.mtak.hu/73750/ l/mt_201 6_hun_kozelkep_eloszo.pdf 


100 







Kollo Janos-Nylro Zsanna-Toth Istvan Janos (2017): Az alapveto hianyindikatorok alakulasa. 
Megjelent: Fazekas-Kollo (szerk.) (2017) 63-72. o. 
http://real.mtak.hU/71766/8/64_MT_MunkaeropiaciTukor2016.pdf. 

Kollo Janos-Varga Julia (2017): Hiany es munkanelkiiliseg. Megjelent: Fazekas-Kollo (szerk.) 
(2017) 76-83. o. http://real.mtak.hU/71769/7/77_MT_MunkaeropiaciTukor2016.pdf. 

Mereuta, C. (2013): Mobilising migrants skills and resources in Romania. Megjelent: OECD 
(2013) 127-141.0. 

Moreh, C.( 2014): A Decade of Membership: Hungarian Post-Accession Mobility to the United 
Kingdom. Central and Eastem European Migration Review, Vol. 3. No. 2. 79-104. o. 
http://www.ceemr.uw.edu.pl/sites/default/files/Moreh_A_Decade_of_Membership_Hungari 
an.pdf. 

OECD (2013): Coping with Emigration in Baltic and East European Countries, OECD, Parizs, 
http://dspace.lu.1v/dspace/bitstream/handle/7/31166/Hazans_OECD_2013.pdf7sequence. 

Peixoto, J.-Arango, J.-Bonifazi, C.-Finotelli, C.-Sabino, C.-Strozza, S.-Triandafyllidou, A. 
(2012): Immigrants, markets and policies in Southem Europe. The making of an immig- 
ration model? Megjelent: Okolski, M. (szerk.): European Immigrations. Trends, Stmctures 
and Policy Implications. Amsterdam University Press, Amszterdam, 107-148. o. 

Putnoki Peter (2017): A kiilfoldi allampolgarok magyarorszagi munkavallalasanak fobb sajatos- 
sagai, 2017. NGM Elemzesi es Berpolitikai Osztaly, Budapest 

Ravenstein, E. G. (1885): The Laws of Migration. Joumal of the Statistical Society of London, 
Vol. 48. No. 2. 167-235. o. 

Skoglund, E. (2017): The happiness gap between transition and non-transition countries. IZA 
World of Labor, No. 357. 

Varga Julia (2016): Az orvosmigracio utemenek valtozasai, 2003-2011. Megjelent: Blasko- 
Fazekas (szerk.) (2016) 89-95. o. 

http://econ.core.hu/file/download/mt_20 15_hun/kozelkep_24.pdf. 

Willekens, F.-Massey, D.-Raymer, J.-Beauchemin, C. (2016): Intemational migration under the 
microscope. Fragmented research and limited data must be addressed. Science, Vol. 352. 
No. 6288. 897-899. o. 

Zaiceva, A. (2014): Post-enlargement emigration and new EU members' labor markets, IZA 
World of Labor, No. 40. 

Zaiceva, A.-Zimmermann, K. F. (2016): Retuming Home at Times of Trouble? Retum Mig- 
ration of EU Enlargement Migrants During the Crisis. Megjelent: Kahanec-Zimmermann 
(szerk.) (2016) 397-418. o. 

Zimmerman, K. F. (2016): Refugee and Migrant Labor Market Integration: Europe in Need of a 
New Policy Agenda., Princeton University and UNU-MERIT Draft. EUI Conference on the 
Integration of Migrants and Refugees, szeptember 29-30. 


101 





FUGGELEK 

Fl. abra. Aktivkoru (20-64 eves) EU-10polgarok EU-n beluli iskolai vegzettseg szerinti es orszagonkenti atlagos 
elvandorlasi aranyanak atlagos eves valtozasa idoszakonkent es az arany 201 7 evben, iskolai vegzettseg szerint 
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Fl. dbra folytatasa 



Megjegyzes: Megjegyzes: bal oldali tengely: elvandorlasi arany 6ves atlagos valtozasa (szazalekpont), az oszlopok feletti ertekek 2017-ben az 
elvandorlasi aranyt mutatjak (szazalek). Az elvandorlok aranyat a mobil es az otthon maradt nepesseghez egyiittesen mert aranykent definialjuk. 
Az idoszakok: az unio boviileset61 a valsagig (2004-2007), a valsag eveiben (2008-2011) es a valsagot es a munkaero szabad aramlasat korlato- 
zo atmeneti idoszak utan (2012-2017). 

Forras: Eurostat European Union Labour Force Survey {EULFS) alapjan sajat szamitas. 
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A Mztartasszerkezet es az iskolai vegzettseg 
osszefuggesei* 

Harcsa Istvan-Monostori Judit 


1. Bevezetes 

Az elmult evtizedekben a magyar tarsadalomban lezajlo strukturalis folyama- 
tok alapvetoen atalakitottak az egyiittelesi formakat is. A kozvetlen hatasok 
kozott kiemelheto a tarsadalom eletkor szerinti atrendezodese: a gyermekek es 
fiatalok nepessegen beliili aranyanak utobbi evtizedekbeli eroteljes csokke- 
nese, az idosek aranyanak folyamatos novekedese. Mindezek kovetkezteben 
mig 1990-ben a Mztartasok 39 szazalekaban elt 19 ev alatti gyermek, addig 
2016-ban mar csak 26 szazalekaban. Ezzel parhuzamosan novekedett az idos- 
koniak alkotta Mztartasok aranya. Mivel az idosek donto tobbsege egy- vagy 
ketszemelyes Mztartasban el, novekvo jelenletiik ezeknek az egyiittelesi for- 
mak nagyobb reszaranyat eredmenyezte: 1990-ben a Mztartasok 18, 2016-ban 
24 szazalekaban egy vagy ket idos ember elt. Ezen a trivialis dsszefuggeseken 
tul az eletkori atrendezodesnek masik kovetkezmenye a Mrom- vagy tobbge- 
neracios egyiittelesi forma tervesztese. Ez a Mztartastipus ugyanis jellegzete- 
sen azokhoz az egyiittelesi formakhoz kotodik, amelyben gyermekek is elnek, 
es a gyermekes Mztartasok aranyanak visszaesese maga utan vonja a Mrom- 
es tobbgeneracios Mztartasok aranyanak csokkeneset is. 

Az eletkori atrendezodes mellett tobb mas jelentos strukturalis valtozas is 
lezajlott, ami Mtott a magyar tarsadalom Mztartasszerkezeti jellemzoire: ezek 
koziil az egyik legfontosabb az iskolai vegzettseg szerinti struktura megvalto- 
zasa: 1990-ben a 15 eves es idosebb nepesseg 56 szazaleka volt legfeljebb al- 
talanos iskolai vegzettsegii, 2016-ban mar csak 24 szazalekuk. Ugyanezen ido- 
szak alatt az erettsegizettek aranya 19-rol 32 szazalekra, a felsofoku diploma- 
soke 9-rol 22 szazalekra novekedett (7. tablazat). Ennek alapveto jelentosege 
van, hiszen az eddigi kutatasok szerint a kiildnbozo iskolai vegzettsegiiek ter- 


’A tanulmany szerzoi koszonetet mondanak Kova.cs Marcellnek es Vdrds Csabanenak ; 
nepszamlalasi adatbazisokkal kapcsolatban nyujtott segitsegiikert. 



mekenysege, az elso onallo csalad alapitasanak idozitese es formai, a parkap- 
csolatok felbomlasi kockazata, a varhato elettartam nagyon jelentos kiilonbse- 
geket mutat a kiilonbozo tarsadalmi retegekben/a kiilonbozo iskolai vegzettse- 
guek koreben (lasd ezekrol a kerdesekrol Monostori es szerkesztotarsai, 2018). 
Ezek pedig nyilvanvaloan befolyasoljak az egyiittelesi formak alakulasat is. 


1. tablazat. A nem tanuld nepesseg iskolai vegzettseg szerinti megoszl&sa, 
1990-2016 (szdzalek) 



1990 

2001 

2011 

2016 

15+ nepesseg 





Altalanos iskola 

55,8 

42,9 

28,5 

23,5 

Szakmunkaskepzo/szakiskola 

15,9 

20,1 

23,5 

22,7 

Erettsegi 

18,9 

24,9 

29,7 

31,8 

Felsofok 

9,4 

12,0 

18,4 

22,0 

Osszesen 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

18-39 ev kdzdtti nepesseg* 





Altalanos iskola 

29,9 

23,6 

15,9 

13,9 

Szakmunkaskepzo/szakiskola 

32,4 

33,3 

26,1 

20,5 

Erettsegi 

26,9 

30,3 

35,1 

38,2 

Felsofok 

10,8 

12,8 

23,0 

27,4 

Osszesen 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 


a Mivel a koyetkezokben fiataloknak a 18-39 ev kozottieket tekintjiik, az iskolai vegzettseg szerinti 
atstrukturalodast erre a korosztalyra is kiszamitottuk. 

Forras : 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa. 


Fontos kerdes, hogy a Mztartasszerkezet szerinti struktura valtozasa mennyi- 
ben magyarazhato ezekkel az atretegzodesi folyamatokkal, es mennyiben ala- 
kultak at az egyiitteles mintazatai iskolai vegzettseg szerint. Nyilvanvalo pel- 
daul, hogy ha a magasabb termekenyseggel jellemezheto altalanos iskolai veg- 
zettsegiiek csoportja sziikiil, akkor visszaesik a gyermekes csaladok aranya, 
meg akkor is, ha a kiilonbozo vegzettsegiiek termekenysege idoben nem val- 
tozna. Masik oldalrol viszont a diplomasok aranyanak novekedese a rajuk jel- 
lemzo demografiai magatartas, ertekek, beallitodasok sulyat noveli meg a tar- 
sadalomban. Az iskolai vegzettseg szerinti kiilonbsegek mas szempontbol is 
erdekesek, hiszen a kiilonbozo idoszakokban az egyes vegzettsegek munka- 
eropiaci erteke (elhelyezkedesi, kereseti lehetosegek), a vegzettseghez kotodo 
egyeb tokek (peldaul presztizs) valtozhatnak. Mikozben az iskolai vegzettseg 
szerinti hierarchia tovabbra is fontos szerepet tolt be, nyilvanvaloan kisebb a 
diploma relativ erteke egy olyan idoszakban, amikor a tarsadalom kozel ne- 
gyede rendelkezik diplomaval, mint amikor minden tizedik felnott diplomas. 
Ugyanakkor egy oktatasi expanzio utan az alacsony iskolai vegzettseg meg in- 
kabb leertekelodhet. 
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Tanulmanyunkban azzal a kerdessel foglalkozunk, hogy az egyiittelesi formak 
mennyire differencialtak iskolai vegzettseg szerint. Milyen valtozasok torten- 
tek a kulonbozo iskolai vegzettseguek Mztartasszerkezeteben? Kozeledtek 
vagy tavolodtak egymastol az eletpalya egyes idoszakaira jellemzo egyuttelesi 
formak a kiilonbozo vegzettseguek kozott? 

Tanulmanyunkban az 1990-es, 2001-es, 2011-es cenzus, es a 2016-os mik- 
rocenzus adatait Msznaljuk fel. Mivel ezek nem panel-, Mnem keresztmetszeti 
adatok, elemzesunk alapvetoen nem eletpalyakat vizsgal, Mnem kiilonbozo 
kohorszok egyiittelesi formait egy megMtarozott eletkori szakaszban. Az 1990 
es 2011 kozotti cenzusok eseteben a teljes nepessegre kiterjedo adatallomany- 
nyal dolgoztunk, a 2016-os mikrocenzus eseteben pedig a nepesseg 10 szaza- 
lekat reprezentalo mintaval. 

Kutatasunkban az eletpalya egyes fazisaiban vizsgaltuk meg az egyiittelesi 
formak j ellegzetessegeit, illetve ennek osszefiiggeseit az iskolai vegzettseggel. 
Az eletpalya olyan szakaszait emeljiik ki, amelyben az utobbi evtizedekben a 
legjelentosebb valtozasok zajlottak, es amelyekrol felteteleztiik, hogy iskolai 
vegzettseg szerint differencialt kepet mutatnak. Az egyik ilyen a fiatal kor, a 
masik pedig a gyermekvallalas, a sziiloi statusban eles idoszaka. 

2. A flatalok egyiittelesi formai 

A magyar tarsadalom Mztartasszerkezet szerinti strukturajanak idobeli valto- 
zasa jelentos mertekben magyarazMto a fiatalok egyiittelesi mintainak atala- 
kulasaval. A fiatal eletszakasz bovelkedik az egyiittelesi formak valtozasaiban, 
hiszen a fiatalok ekkor valnak le a sziiloi Mzrol, alakitjak ki elso tartos parkap- 
csolatukat, sziilnek gyermekeket. A parkapcsolatok torekenyebbe valasa miatt 
ez az a periodus, amikor nagyobb aranyban bomlanak fel a kapcsolatok, mint 
mas eletszakaszokban. Ennek kovetkezteben vannak, akik egyediilallova val- 
nak, vannak, akik visszakoltoznek a sziiloi Mzba. Ha a parkapcsolat felbomla- 
saban gyermekek is erintettek, akkor egysziilos, illetve mozaikcsaladok alakul- 
nak ki, es vannak olyanok, akik ver szerinti gyermekiikkel nem egy Mztartas- 
ban folytatjak az eletiiket. 

2.1. Fiatalok a sziiloi hazban 

Az altalunk fiatal korosztalynak tekintett 18-39 ev kozotti nepessegben az el- 
mult evtizedek legfontosabb valtozasa, hogy az erintett korosztalyok egyre na- 
gyobb Mnyada el a gyermekstatusban - azaz egyiitt elo partner es gyermek 
nelkul - a sziiloi Mzban (2. tablazat). 
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2. tablazat. A 18-39 ev kdzdtti nepesseg lidztartasszerkezet szerinti 
megoszlasa, 1990-2016 (szdzalek) 



18-39 ev kozotti teljes 
nepesseg 

18-39 

ev kozotti nem tanulo 
nepesseg 


1990 

2001 

2011 

2016 

1990 

2001 

2011 

2016 

l.Egyszemelyes haztar- 
tasban el 

6,2 

5,9 

9,3 

8,6 

6,0 

5,6 

9,5 

8,7 

2.Hazastarsaval el 

5,6 

4,4 

4,0 

4,6 

5,7 

4,8 

4,5 

5,2 

3.Elettarsaval el 

1,2 

3,8 

5,7 

8,1 

1,2 

4,0 

6,3 

8,9 

4.Hazastarsaval es 
gyermekevel el 

49,8 

36,4 

23,8 

20,2 

51,2 

40,1 

27,3 

22,9 

5.Elettarsaval es gyer- 

2,6 

5,9 

9,7 

10,5 

2,6 

6,5 

11,1 

11,9 

6.Gyermekevel el, egy- 
szuloskent 

6,3 

4,2 

4,3 

3,2 

6,5 

4,6 

4,9 

3,6 

gyermek nelklfl („gyer- 
mek statusban”) 

23,8 

35,5 

37,8 

38,5 

22,3 

30,5 

31,0 

32,7 

8.Egyeb statusban el 

4,5 

3,9 

5,4 

6,3 

4,4 

3,9 

5,4 

6,0 

Osszesen 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 


Forras'. 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa. 

Az 1990 es 2016 kozotti adatok azt mutatjak, hogy a sziilokkel egyiitt elo fia- 
talok aranyanak novekedese az 1990-es evekben volt a legdinamikusabb, a 
2000-es evektol a folyamat a ferfiak koreben megallt, a noknel tovabbi enyhe 
emelkedest mutatott. 2011-ben es 2016-ban az erintett korosztalyoknak kozel 
40 szazaleka elt a sziiloi hazban. A nem tanulok koreben ez az arany mindket 
evben 30 szazalek koriil mozgott, viszont a ferfiaknal sokkal nagyobb a mutato 
erteke. 2016-ban a 18-39 ev kdzotti nem tanulo ferfiak 40, a nok 25 szazaleka 
elt a szuloi hazban (3. tablazat). 


3. tablazat. A sziiloi hazban partner es gyermek nelkiil elok aranya, * 
1990-2016 (18-39 eves nem tanulo nepesseg, szazalek) 


Ev 

Altalanos iskola 

Szakiskola 

Erettsegi 

Diploma 

Osszesen 

Nok 

1990 

9,3 

17,5 

17,7 

10,9 

14,0 

2001 

15,4 

20,8 

26,5 

19,6 

21,4 

2011 

16,3 

17,4 

28,4 

21,1 

22,4 

2016 

20,3 

21,4 

30,8 

21,1 

24,8 

Ferfiak 

1990 

33,3 

33,0 

30,0 

14,4 

30,6 

2001 

41,8 

40,2 

42,1 

25,1 

39,4 

2011 

42,1 

38,2 

46,2 

26,5 

39,4 

2016 

42,8 

40,9 

46,4 

27,2 

40,2 


*A 2. tablazat 7. kategoriaja. 

Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa. 
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Ez a jelenseg alapvetoen a fiatalok kesei 6nallosodasaval fugg ossze, ugyan- 
akkor azt is figyelembe kell venni, hogy a sziiloi hazban partner es gyermek 
nelkiil elok egy resze mar korabban elkoltozott a sziiloi hazbol, es mar volt 
tartos, egyiittelesen alapulo parkapcsolata, esetleg gyermeke is sziiletett. A 
sziiloi hazrol valo levalas ugyanis nem feltetleniil egyszeri aktus, es az elkol- 
tozes nem tekintheto veglegesnek. Mas kutatasok arra utalnak, hogy a „vissza- 
koltozok” kozott tobbsegben vannak az alacsonyabb statusuak es a ferfiak. 

A visszakoltozesben a parkapcsolati problemak mellett az anyagi nehezse- 
gek,amunkanelkiilisegjatszanakfoszerepet( Monostori-Murinko, 2018)Eze- 
ket az megallapltasokat igazolja az is, hogy 2016-ban a sziiloi hazban gyer- 
mekstatusban elok 5 szazalekanak mar volt ver szerinti gyermeke, ezen beliil 
a legfeljebb 8 altalanost vegzettek 10, a szakmunkas vegzettsegiiek 7 szazale- 
kanak. Termeszetesen ez a csoport nem feltetleniil visszakoltoz6, hiszen lehet- 
nek kozottuk olyanok, akik sohasem hagytak el a sziiloi hazat, es a visszakol- 
tozok kozott is lehetnek gyermektelenek. Mindenesetre azt allithatjuk, hogy a 
gyermekstatusban elok aranyanak novekedese nem csak a fiatalok kesei onal- 
losodasaval fiigg ossze. 

Reszben az elmondottak magyarazhatjak azt, hogy az alacsonyabb iskolai 
vegzettsegiiek koreben is magas a sziiloi hazban elok aranya (5. tablazat), an- 
nak ellenere, hogy ok sokkal hamarabb fejezik be a tanulmanyaikat, mint a 
diplomasok. A sziiloi hazban elo nok aranyat tekintve 1990 es 2016 kozott a 
legmagasabb ertekeket az erettsegizettek csoportjaban lathatjuk. A ferfiaknal 
ez csak a 2001-2016 kozotti idoszakra igaz, 1990-ben az erettsegizettek magas 
aranya alig kulonbozott a naluk alacsonyabban kvalifikaltaktol (3. tablazat). 

Az iskolai vegzettseg mellett fontos szerepe lehet a munkaeropiaci reszve- 
telnek is, hiszen a munkaeropiaci pozicio alapvetoen befolyasolhatja, hogy a 
fiataloknak milyen lehetosegeik vannak az onallosodasra, illetve hogy milyen 
kenyszerito erok mozgatjak a sziiloi hazba valo visszak61tozest. Ha a tanulo- 
kat, a dolgozokat es a nem dolgozo inaktlvakat osszevetjiik, akkor azt latjuk, 
hogy a sziilokkel felnott gyermekkent elok aranya 1990 ota eppen a tanulok 
koreben novekedett legkevesbe. A dolgozok, de meg inkabb a nem dolgozo 
inaktivak koreben sokkal eroteljesebb a novekedes. 1990-ben a 18-39 ev ko- 
zotti nem dolgozo fiatal nok 15 szazaleka, 2016-ban mar 38 szazaleka elt a 
sziileivel, meg gyermekstatusban. A ferfiak mutatoja ezen idoszak alatt 50-rol 
62 szazalekra novekedett. (4. tablazat). Raadasul a nem tanulo, nem dolgozo 
kategoriaba tartozok aranya is novekedett: a ferfiaknal az 1990-es 6 szazalek- 
rol a 2016-os 12 szazalekra, noknel ll-rol 16 szazalekra emelkedett az ertek. 
Ezek alapjan megallapltbato, hogy 2016-ban a munkaeropiacrol valo kiszaka- 
das erosebb Mttertenyezoje a fiatalok sziiloi hazban elesenek, mint 1990-ben. 
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4. tablazat. A sziiloi kazban partner es gyermek nelkiil eldk aranya, nem et 
aktivitas szerint 1990, 2016, (18-39 ev kdzdtti nepesseg, szazalek) 




1990 

2016 

Nok 

Tanul 


72,3 

79,4 

Dolgozik 


16,6 

27,5 

Nem tanul, ne 

:m dolgozik 

15,2 

37,5 

Ferfiak 

Tanul 


78,5 

82,8 

Dolgozik 


29,4 

37,0 

Nem tanul, ne 

:m dolgozik 

49,3 

61,5 


Megjegyzes: Az anyasagi ellatason levok nem szerepelnek a tablazatban. 
Forras: 1990: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamltasa. 


2.2. Fiatalok onallo baztartasban 

A sziiloi hazbol elkoltozo fiatalok nagy resze csaladban eli az eletet, koriikben 
kevesbe elterjedtek az egyszemelyes Mztartasok. 1990 es 2016 kozott az egy- 
szemelyes Mztartasban elok aranya 6 es 10 szazalek kozott mozgott. Az iskolai 
hierarchian felfele haladva egyre magasabb ertekeket lathatunk. 2016-ban az 
altalanos iskolai vegzettsegiieknek mindossze 3, az erettsegizetteknek 8, a dip- 
lomasoknak 15 szazaleka elt egyszemelyes Mztartasban (5. tablazat). 1990 es 
2016 kozott az iskolai vegzettseg szerinti kiilonbsegek novekedtek. 


5. tablazat. Egyszemelyes fiaztartasban elok* aranya, iskolai vegzettseg 
szerint, 1990-2016 (18-39 evkdzdtti nepesseg, szazalek) 


Ev 

Altalanos iskola 

Szakiskola 

Erettsegi 

Diploma 

Osszesen 

1990 

5,9 

4,9 

6,0 

9,8 

6,0 

2001 

3,8 

3,9 

6,4 

11,7 

5,6 

2011 

5,0 

7,1 

9,2 

15,9 

9,5 

2016 

3,4 

5,6 

8,2 

14,5 

8,7 


A 2. tdblazat 1. kategoriaja. 

Forrds: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa. 

Jelentos valtozasok tortentek az egyediilallok osszetetelet illetoen olyan ismer- 
vek szerint, amelyekjol jelzik az egyszemelyes Mztartas mogotti elethelyzetet. 
1990-ben az egyediil elok kozel Mrmadanak, 2016-ban csupan 6 szazalekanak 
volt mar gyermeke. 1990-ben minden negyedikiik elvalt volt, 2016-ban csak 5 
szazalekuk. Korabban koreikben nagyobb volt azoknak az aranya, akik dol- 
goztak, 2016-ra megnott a tanulo statusuak aranya. Utobbiak donto tobbsege 
valosziniileg szorosan kotodik a sziiloi hazhoz, anyagilag toluk fiigg. 
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A kesei onallosodassal, a tartos parkapcsolat kialakitasanak nehezsegeivel es a 
partnerkapcsolatok torekenyebbe valasaval fugg ossze, hogy 1990 es 2016 ko- 
zott visszaesett azoknak a fiataloknak az aranya, akik partneriikkel egy haztar- 
tasban elnek. 1990-ben a fiatalok 61 szazaleka, 2016-ban csupan 49 szazaleka 
elt partnerevel egy Mztartasban. A legjelentosebb visszaeses az erettsegizettek 
koreben volt megfigyelheto. Mikozben a tobbi iskolai vegzettseg szerinti ka- 
tegoriaban 1990 es 2016 kozott koriilbelul 10 szazalekponttal csokkent az ara- 
nyuk, addig az erettsegizetteknel a visszaeses merteke 16 szazalekpontos volt 
(6. tablazat.) 


6. tablazat. Partnerukkel egy kaztartasban elok* aranya, iskolai vegzettseg 
szerint, 1990-2016 (18-39 evkdzdtti nepesseg, szazalek) 


Ev 

Altalanos iskola 

Szakiskola 

Erettsegi 

Diploma 

Osszesen 

Csaka 

: partnerevel vagy partnerevel t 

is gyermekeivel el egyiitt 



1990 

61,6 

58,9 

60,1 

65,8 

60,8 

2001 

56,7 

55,6 

52,3 

59,7 

55,4 

2011 

50,2 

51,8 

44,2 

53,2 

49,2 

2016 

50,7 

50,0 

43,9 

54,3 

49,0 

Csaka 

: partnerevel el egyiitt 





1990 

6,0 

6,4 

7,6 

9,5 

6,9 

2001 

6,1 

7,5 

10,0 

14,4 

8,8 

2011 

6,0 

8,6 

11,1 

15,9 

10,7 

2016 

7,0 

10,7 

14,5 

19,6 

14,1 


*A 2. tablazat 2., 3., 4., 5. kategoriai. 

Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa. 


Ahogyan a 3. tablazatbol is lattuk, az erettsegizettek elnek a legnagyobb arany- 
ban a sziiloi hazban. Ez a koriilmeny arra enged kovetkeztetni, hogy az erett- 
segi - az onallo csaladalapitas szempontjabol - egyre inkabb elertektelenedik, 
elsosorban amiatt, hogy ez a vegzettseg tobbnyire csak gyenge munkaeropiaci 
poziciot nyujt. Ha megnezzuk a KSH foglalkoztatottsagra vonatkozo statiszti- 
kait, akkor azt latjuk, hogy a gimnaziumi erettsegivel rendelkezok foglalkoz- 
tatottsagi mutatoi mind a nok, mind pedig a ferfiak eseteben rendre elmaradnak 
peldaul a szakmunkasoketol ( KSH, 2018). Az e vegzettseggel egyiitt jaro 
anyagi-egzisztenciabs Mtranyok tehat - tobb tekintetben is - novekvo Mtra- 
nyokat jelentenek az erintettek szamara. 

2011 es 2016 kozott a partnerkapcsolatban elok aranyanak folyamatos csok- 
kenese megallni latszik. A diplomasoknal meg egy kisebb emelkedest is meg- 
figyelhetiink. A fenti folyamat kialakulasaban feltetelezhetoen komoly szerepe 
volt a foglalkoztatottsag boviilesenek, valamint az ezzel parhuzamosan javulo 
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anyagi koriilmenyeknek, az ebben az idoszakban bevezetett uj csaladtamoga- 
tasi eszkozoknek, ami novekvo eselyt adhatott a tartos parkapcsolat felvallala- 
sahoz. 

A kiilonbozo iskolai vegzettsegiiek kozott a tekintetben is lenyeges kiilonb- 
segek vannak, hogy a partneriikkel egyiitt elok koreben mekkora aranyt tesz- 
nek ki azok, akiknek a haztartasban nincsenek gyermekek. Minel magasabb 
valakinek az iskolai vegzettsege, annal jellemzobb, ez az egyiittelesi forma. 
2016-ban a partnerevel egyiitt elok koreben 29 szazalekot tett ki azoknak az 
aranya, akik gyermek nelkiil, csak a parjukkal eltek egyiitt. Az altalanos iskolai 
vegzettsegiieknek 14, a szakmunkasoknak 21, az erettsegizetteknek 33, a dip- 
lomasoknak pedig 36 szazaleka tartozott ebbe a kategoriaba. 1990 es 2016 ko- 
zott nagyon megnovekedtek az iskolai vegzettseg szerinti kiilonbsegek, ami- 
nek az az oka, hogy az erettsegizettek es a diplomasok koreben dinamikusan 
novekedett a gyermektelen parok aranya (6. tablazat). 

A partneriikkel egyiitt elok kulonbozo csoportjaiban 1990 es 2016 kozott 
folyamatosan nott a nem hazassagban, hanem elettarsi kapcsolatban elok ara- 
nya. 1990-ben a partnerkapcsolatban elo fiatalok 6,2016-ban mar 43 szazaleka 
elettarsi kapcsolatban elt. A novekedes rendkmil eroteljes volt minden iskolai 
vegzettsegi szinten, es 1990-tol kezdve folyamatosanjellemzo, hogy az iskolai 
hierarchia aljan levok koreben a legmagasabb az elettarsi kapcsolatok aranya, 
es az iskolai hierarchian felfele haladva csokken ez az arany: 2016-ban a part- 
neriikkel egyiitt elo, legfeljebb altalanos iskolai vegzettsegiiek 62 szazaleka, a 
szakiskolai vegzettsegiiek 48, az erettsegizettek 43, a diplomasoknak 29 sza- 
zaleka elt elettarsi kapcsolatban. 

Az egyiittelesi formak alakulasa szempontjabol alapveto szerepe van annak, 
hogy hogyan alakul azoknak az aranya, akik sziilo szerepben vannak, azaz akik 
mar uj csaladot alapitottak, es gyermekukkel/gyermekeikkel egyiitt elnek. Par- 
huzamosan azzal, hogy a fiatalok novekvo hanyada el a sziiloi hazban, egyre 
kisebb azoknak az aranya, akik partneriikkel es gyermekeikkel elnek egyiitt. 
1990-ben a mar nem tanulo nok 70, a ferfiak 51 szazaleka elt ilyen haztartas- 
ban, 2016-ban csupan 47 es 30 szazalekuk. Ez az egyiittelesi forma az erettse- 
gizettek es a diplomasok koreben esett vissza a legjelentosebb mertekben (7. 
tablazat). 

Ez a trend arra enged kovetkeztetni, hogy a diplomasok koreben a karrier- 
epites fontossaga/kenyszere egyre inkabb erosodik a gyermekvallalas rova- 
sara, az erettsegizettek eseteben pedig e folyamat inkabb a statussal egyiittjaro 
munkapiaci koriilmenyek romlasaval hozhato osszefiiggesbe. A jovobeli szii- 
letesszam alakulasa szempontjabol kulcsfontossagu kerdes, hogy a fiatal gene- 
raciok koreben a novekvo letszamu kozepretegeket sikeriil-e nagyobb mervii 



gyermekvallalasra osztonozni, amire a nemzetkozi tapasztalatok szerint is ak- 
kor van erdemi esely, ha ugrasszerii javulast lehet elemi a munka es a csaladi 
elet harmonikussa teteleben. 


7. tablazat. Gyermekukkel egyiitt elok aranya *, iskolai vegzettseg szerint 
(18-39 ev kdzdtti nem tanuld nepesseg, szazalek) 


Ev 

Altalanos iskola 

Szakiskola 

Erettsegi 

Diploma 

Osszesen 

Nok 

1990 

77,0 

67,7 

65,1 

66,8 

69,9 

2001 

71,4 

65,0 

54,5 

53,2 

61,0 

2011 

67,3 

64,5 

47,5 

44,8 

52,9 

2016 

64,0 

58,8 

41,7 

42,2 

47,3 

Ferfiak 

1990 

46,1 

51,4 

50,8 

60,6 

50,8 

2001 

41,7 

43,8 

36,5 

43,8 

41,5 

2011 

37,5 

38,8 

26,7 

35,0 

34,0 

2016 

37,2 

34,9 

23,4 

30,0 

29,9 


*A 2. tablazat 4., 5., 6. kategoriai. 

Forras : 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa. 


A tartos parkapcsolatok es a gyermekvallalas iskolai vegzettseg szerinti diffe- 
rencialtsaga mellett a kapcsolatok felbomlasanak kockazata is szoros ossze- 
fuggest mutat az iskolai vegzettseggel. 

Az elettarsi kapcsolatokrol nem allnak rendelkezesre adminisztrativ adatok, 
de azt tudjuk, hogy hosszu evek ota 60 szazalek koriil mozog azoknak a vala- 
soknak az aranya, ahol kiskoru gyermekek is erintettek a kapcsolat felbomla- 
saban (KSH, Demografiai Evkonyvek). A hazai gyakorlat szerint az elvalt szii- 
lok kiskoru gyermekeinek donto tobbseget az anyaknal helyezik el. A gyerme- 
kiiket egyediil nevelo anyak aranya 1990 es 2016 kozott nem valtozott lenye- 
gesen. A 2000-es evekben enyhe novekedest figyelhettunk meg, de 2011 es 
2016 kozott ismet csokkent azoknak a sziiloknek az aranya, akik egyediil ne- 
velik a gyermekeiket. Iskolai vegzettseg szerint azonban lenyeges atrendezo- 
desek tortentek. Mikozben 1990-ben a kiilonbozo vegzettsegiiek adatai nagyon 
kozel alltak egymashoz, 2016-ban az erettsegivel nem rendelkezok csoportja- 
ban ketszerannyi az egyszulos, mint a diplomas anyak csoportjaban, es az erett- 
segizettek es a diplomasok kozott is megnovekedett a kiilonbseg. Ennek alap- 
vetoen az az oka, hogy az a novekedes, ami a 2000-es evekben az erettsegizet- 
tek es az erettsegivel nem rendelkezok koreben lezajlott, a diplomasokat nem 
jellemezte. 2001-ben es 2011-ben a diplomasok koreben az egysziilos anyak 
aranya 12-13 szazalek volt, 2016-rapedig 10 szazalekra csokkent (8. tablazat). 
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8. tablazat. A gyermekiiket egyediil nevelo anyak aranya az dsszes anyan 
belul*, iskolai vegzettseg szerint (18-39 evkdzotti nem tanulo 
nepesseg, szazalek) 


Ev 

Altalanos iskola 

Szakiskola 

Erettsegi 

Diploma 

Osszesen 

1990 

15,9 

13,1 

15,2 

15,9 

15,1 

2001 

15,4 

13,7 

14,5 

12,2 

14,2 

2011 

20,8 

19,4 

18,0 

13,2 

17,7 

2016 

18,4 

17,1 

14,9 

9,7 

14,4 


*A 2. tablazat 6. kategoriaja a 4., 5., 6. kategorian beliil. 

Forras : 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa. 

3. Gyermekes haztartasok 

A rendszervaltas utan folyamatosan csokkeno termekenysegi mutatok nyilvan- 
valo kovetkezmenye, hogy 1990 es 2016 kozott drasztikusan visszaesett a 
gyermeket nevelo Mztartasok aranya. Ugyanakkor azt is latni kell, hogy a 
megsziiletett gyermekek kiilonbozo modon oszlanak meg a kiilonbozo haztar- 
tastipusok szerint, ket ev azonos termekenysegi mutatoi mellett is lehet kiilon- 
bozo a gyermekes Mztartastipusok aranya, hiszen ez az utobbi attol is fiigg, 
hogy mennyire stabilak a parkapcsolatok, hogy mennyire gyakori a felbomlott 
kapcsolatok utani uj csalad alapitasa, milyen valosziniiseggel jonnek letre a 
mozaikcsaladok, es hogyan alakul a gyermekszam ez utobbi csaladokban. A 
trendek alapjan azt latjuk, hogy a rendszervaltas utan a 2011-es meresig csok- 
kent a ketgyermekes csaladmodell sulya, es novekedett azoknak a gyermekes 
Mztartasoknak az aranya, ahol csak egy gyermek elt. Ezekkel parhuzamosan 
enyhe novekedest mutatott a Mrom- vagy tobbgyermeket nevelo Mztartasok 
aranya is. 2011 es 2016 kozott ez a folyamat megtorpanni latszik, bar a demo- 
grafiai folyamatok ilyen rovid tavon soMsem ertelmezhetok egyertelmuen. 
2011es2016 kozott a ket gyermeket nevelo Mztartasok aranya megemelkedett 
a gyermekes Mztartasok koreben, es tovabbi enyhe novekedest mutatott a 
nagycsaladosok aranya is ( 9. tablazat). 

A 9. tablazatbol lathato, hogy az a sziiletesi tobblet, amely a 2010-es evek- 
ben tapasztaltunk, megallitotta a ketgyermekes csaladmodell csokkeneset. Vi- 
szont azt is latni kell, hogy a sziilok iskolai vegzettsege szerint ez nem minden 
csoportra ervenyes. 1990 es 2011 kozott a ketgyermekes csaladmodell legero- 
teljesebben a szakiskolai vegzettseguek es az erettsegizettek koreben esett 
vissza, ahol nagy dinamikaval novekedett az egy gyermeket nevelok aranya, 
mikozben az altalanos iskolai vegzettsegiiek koreben jelentosebben emelkedett 
a nagycsaladosok aranya. Az alapfoku vegzettsegiiek csoportjaban a harom 
vagy tobb gyermeket nevelok aranya a rendszervaltas ota 16-rol 30 szazalekra 
novekedett. 
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9. tablazat. Az egy gyermeket neveldk aranya a gyermekes kaztartasok 
kdreben a sziilok iskolai vegzettsege szerint (baztartasi szintu adat, szazalek) 


Altalanos iskola Szakiskola 

Erettsegi 

Diploma 

Osszesen 

Az egy gyermeket nevelok aranya 
1990 51,1 

37,8 

46,8 

46,3 

45,9 

2001 48,0 

44,1 

50,5 

46,9 

47,6 

2011 44,4 

51,2 

55,1 

50,2 

51,4 

2016 42,0 

51,5 

54,9 

47,1 

50,2 

A ket gyermeket nevelok aranya 
1990 32,7 

49,8 

46,3 

46,2 

43,0 

2001 29,1 

41,4 

40,9 

43,0 

39,3 

2011 27,0 

33,9 

35,4 

38,5 

34,8 

2016 28,2 

32,8 

34,5 

40,1 

35,3 

A harom vagy tobb gyermeket nevelok aranya 
1990 16,2 12,4 

6,9 

7,5 

11,1 

2001 22,9 

14,5 

8,6 

10,0 

13,1 

2011 28,6 

14,9 

9,5 

11,3 

13,8 

2016 29,8 

15,7 

10,6 

12,8 

14,4 


Megjegyzes: a tablazat adatai azokra a haztartasokra vonatkoznak, amelyek 24 eves vagy fiatalabb 
gyermeket nevelnek. A sziilok iskolai vegzettsegenel a magasabb iskolai vegzettseggel rendelkezo 
sziilo adatat vettiik figyelembe. 

Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa. 


A Mztartasszerkezetet illetoen mindig is eloterben allo kerdes volt a tradicio- 
nalisnak tekintett, multigeneracios Mztartasok reszaranyanak az alakulasa. Az 
elmult tobb mint negyedszazadra visszatekintve, nezopont kerdese, hogy a 
megfigyelt trendet mikent ertekeljiik. A Mrom- vagy tobbgeneracios Mztarta- 
sok aranya a nepesseg egeszeben ugyanis 1990 ota csokkent, de a gyermekes 
Mztartasok koreben nem voltak lenyeges valtozasok. A gyermekes Mztartasok 
egytizede olyan, ahol nagysziilo vagy nagysziilok is elnek a Mztartasban. Egy- 
ertelmu tendencia csak a diplomas sziilok Mztartasaiban figyelheto meg, ahol 
enyhen, de folyamatosan csokkent a multigeneracios Mztartasok aranya. Mas 
csoportokban a stagnalas es az enyhe valtozasok idoszaka valtakozott az elmult 
evtizedekben. (10. tablazat) 

A Mzai Mztartasszerkezeti kutatasok feher foltjanak szamit a mozaikcsala- 
dok vizsgalata. A jelenseg fontossaga mellett szol az a koriilmeny, hogy a gyer- 
mekeiket parkapcsolatban nevelo sziilok nagyon kiilonbozo elethelyzetben 
vannak attol fiiggoen, ha kizarolag ver szerinti gyermekeiket nevelik, vagy a 
csaladjukban olyan gyermekek is elnek, akiknek csak az egyik sziilo ver sze- 
rinti. Szamos pszichologiai kutatas foglalkozik az intakt versus mozaikcsalad- 
ban felnovo gyermekek iskolai elomenetelenek vizsgalataval, a mozaikcsala- 





dokban kialakulo szerepekkel, donteshozatali mechanizmusokkal, a Mztarta- 
son kiviil elo sziil6vel valo kapcsolattartassal. A szociologiai jellegu kutatasok 
azonban nagyon ritkak (e kivetelek koze tartozik: Kovacs-Vdrds, 2013). 


10. tablazat. A karom- vagy tobbgeneracios kaztartasok aranya a gyermekes 
kaztartasok kdreben a sziilok iskolai vegzettsege szerint 
(kaztartasi szintii adat, szazalek ) 


Ev 

Altalanos iskola 

Szakiskola 

Erettsegi 

Diploma 

Osszesen 

1990 

10,4 

13,1 

12,1 

10,3 

11,5 

2001 

13,1 

15,0 

12,3 

8,5 

12,4 

2011 

13,6 

14,0 

12,2 

7,5 

11,5 

2016 

11,7 

11,9 

10,2 

5,7 

9,2 


Megjegyzes: a tablazat adatai azokra a haztartasokra vonatkoznak, amelyek 24 eves vagy fiatalabb 
gyermeket nevelnek. A sziilok iskolai vegzettsegenel a magasabb iskolai vegzettseggel rendelkezo 


sziilo adatat vettiik figyelembe. 

Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamitasa. 


Az 1990-es cenzus adataibol a mozaikcsaladok aranyat nem lehet kiszamitani, 
de a 2001 es 2016 kozotti adatok azt jelzik, hogy aranyuk nem mutat egyertel- 
muen novekvo trendet, aminek az az oka, hogy a felbomlott kapcsolatok utani 
uj partnerkapcsolat kialakitasa az utobbi evtizedekben nem mutatott emelke- 
dest. 2011 es 2016 kozott a mozaikcsaladok aranyaban enyhe novekedest lat- 
hatunk, ami talan osszefugghet az egysziilos csaladok aranyanak csokkenese- 
vel, noha keresztmetszeti adatok alapjan nem lehet egyertelmuen bizonyitani. 

2016-ban a Mztartasok ketMrmada intakt volt, 13 szazalekot tett ki az mo- 
zaik es 23 szazalekot az egysziilosok aranya (11. tablazat). Az iskolai vegzett- 
seg szerinti kiilonbsegek rendkiviil markansak. Az altalanos iskolai vegzett- 
segii sziilok koreben csak minden masodik Mztartas intakt, mig az erettsegi- 
zetteknek kozel ketharmada, a diplomasoknak pedig kozel haromnegyede. A 
mozaikcsaladok aranya, nem mutat ekkora differencialtsagot, viszont az egy- 
sziilos csaladok aranya jelentos eltereseket mutat a sziilo iskolai vegzettsege 
szerint. A diplomas sziilok Mztartasainak 16, az altalanos iskolai vegzettsegii- 
ekenek 39 szazalekaban a sziilo egyediil neveli gyermekeit. 
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11. tablazat. A kaztartasok tipusai a gyermekes kaztartasok kdreben a sziilok 
iskolai vegzettsege szerint (kaztartasi szintii adat, szazalek) 


Haztartastipus 

2001 

2011 

2016 

Altalanos iskola 

Intakt 

51,5 

47,0 

49,5 

Mozaik 

12,4 

9,2 

11,5 

Egysziilos 

36,1 

43,8 

39,0 

Osszesen 

100,0 

100,0 

100,0 

Szakiskola 

Intakt 

72,4 

63,5 

60,1 

Mozaik 

12,5 

10,6 

14,4 

Egysziilos 

15,1 

25,9 

25,5 

Osszesen 

100,0 

100,0 

100,0 

Erettsegi 

Intakt 

70,1 

66,5 

64,9 

Mozaik 

10,4 

8,6 

12,6 

Egysziilos 

19,5 

24,9 

22,4 


100,0 

100,0 

100,0 

Diploma 

Intakt 

75,1 

75,2 

73,0 

Mozaik 

10,2 

6,6 

11,4 

Egysziilos 

14,8 

18,3 

15,6 


100,0 

100,0 

100,0 

Osszesen 

Intakt 

68,3 

65,7 

64,8 

Mozaik 

11,3 

8,6 

12,5 

Egyszulos 

20,4 

25,7 

22,7 

Osszesen 

100,0 

100,0 

100,0 


Megjegyzes: a tablazat adatai azokra a Mztartasokra vonatkoznak, amelyek 24 eves vagy fiatalabb 
gyermeket nevelnek. A sziilok iskolai vegzettsegenel a magasabb iskolai vegzettseggel rendelkezo 
sziilo adatat vettiik figyelembe. Intakt csaladoknak azokat tekintettiik, ahol minden ott elo gyermek 
ver szerinti sziilei a Mztartasban elnek. Tobbcsalados Mztartasok besorolasa azon csalad alapjan 
tortent, amely az intakt, mozaik es egysziilos kategoriak koziil az osszeiraskor alacsonyabb sor- 
szamuba tartozott. A nepszamlalasokban es a mikrocenzusban kozvetleniil nem kerdezik meg, 
hogy a Mztartasban elo gyermekek a sziiloknek ver szerinti gyermekei-e. Ugyanakkor adatokkal 
rendelkeziink minden szemely ver szerinti gyermekenek sziiletesi idopontjarol. Ugyanez az adat 
rendelkezesre all a Mztartasban elo gyermekekrol is. A ketto osszeMsonlitasa alapjan allapltottuk 
meg, hogy a gyermek mindketto, csak az egyik vagy egyik sziilonek sem a gyermeke. Az adatok 
pontatlansaga miatt ugy veljiik, hogy a mozaikcsaladok aranyat feliilbecsiiljiik. 

Forras: 1990, 2001, 2011: cenzus; 2016: mikrocenzus, a szerzok szamltasa. 

A mozaikcsaladokban elo szitlok nagyobb aranyban elnek elettarsi kapcsolat- 
ban, mint az intakt csaladok sziiloi. Az intakt csaladokban 19, a mozaikcsala- 
dokban 46 szazalekot tett ki a hazassag nelkiili egyiittelesek aranya. Ez azt je- 
lenti, hogy masodik/harmadik kapcsolatkent a sziilok jellemzobben valasztjak 
az elettarsi kapcsolatot. A mozaikcsaladokban elo diplomasok harmada, az 
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erettsegizettek kevesebb mint fele, az altalanos iskolai vegzettsegiieknek vi- 
szont majdnem ketharmada nem el Mzassagban. 2016-ban a mozaikcsaladok 
43 szazalekaban eltek kozos gyermekek is, ami legkevesbe az erettsegizettek, 
leginkabb az altalanos iskolat vegzettek koreben volt jellemzo. 


Tanulmanyunk a tarsadalmi tagozodas, ezen beliil is az iskolai vegzettseg sze- 
rinti struktura, valamint az egyiittelesi formak valtozasa kozotti osszefuggesre 
kivanta felhivni a figyelmet. A vizsgalat aktualitasat adja, hogy a jelenlegi kor- 
manyzat tarsadalompolitikai programjanak meghatarozo eleme a termekeny- 
segi mutatok novelese, amelynek elofeltetelekent a kormanyzat szamos oldal- 
rol probalja tamogatni a fiatalok csaladalapitasi torekveseit. Kutatasunk ravi- 
lagit arra, hogy az iskolai vegzettseg szerinti struktura atalakulasa (peldaul a 
diplomasok novekvo aranya), egyes vegzettsegek elertektelenedese (peldaul 
gimnaziumi erettsegi) alapvetoen ezen torekvesek elleneben hatnak. Mig az 
elobbieknel a versengo ertekek, a fogyasztoi tarsadalom kiteljesedese, a mun- 
kaeropiaci karrier fontossaga, addig az utobbiaknal a munkaeropiaci nehezse- 
gek lehetnek gatjai a csaladalapitasnak. 

Elemzesunk ramutatott arra, hogy az 1990-es evekben drasztikusan megno- 
vekedett azoknak az aranya, akik a sziiloi hazban elnek, egyiittelo partner es 
gyermek nelkiil. A 2000-es evekre kialakulo magas ertekek a tovabbi idoszak- 
ban is allandosultak. A novekedes minden iskolai vegzettsegi szinten hasonlo 
dinamikaval zajlott, es azoknak a koreben, akik nem tanulnak, de nem is dol- 
goznak, meg meredekebb volt. Ez arra utal, hogy a sziiloi hazban elo fiatalok 
magas aranya csak reszben fiigg ossze azzal a tennyel, hogy egyre tobben es 
egyre hosszabb ideig tanulnak. Az alacsonyabb iskolai vegzettsegiiek koreben 
az anyagi nehezsegek, a lakhatasi problemak, a munkaeropiaci integracio ne- 
hezsegei jatszhatnak szerepet abban, hogy felnottkent is a sziiloi Mzban elnek, 
onallo csalad nelkiil. Koriikben feltehetoen nagyobb az aranya azoknak is, akik 
visszak61toztek a sziiloi Mzba. Erre utal, hogy ebben a retegben magasabb 
azoknak az aranya, akiknek mar vannak gyermekeik, csak nem elnek veliik 
egyiitt. Feltehetoen ez lehet a magyarazata annak is, hogy miert a ferfiakra jel- 
lemzobb ez a status. 

A sziiloi Mztol elkoltozo fiatalok donto tobbsege csaladban el. Az egysze- 
melyes Mztartasok aranya viszonylag alacsony, es idoben nem mutat egyira- 
nyu trendet. Az egyszemelyes Mztartasok aranya sokkal magasabb a diploma- 
sok koreben. Szinten a magasabb vegzettsegiiekre jellemzobb, hogy partneriik- 
kel egyiitt elnek, de nincsenek gyermekek a Mztartasban. Ugy tiinik, hogy az 
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onallosodas az alacsonyabb vegzettseguek koreben sokkal inkabb osszekoto- 
dik a gyermekvallalassal, mint a magasan kvalifikaltaknal. A csokkeno terme- 
kenysegi mutatok, a gyermektelenseg terjedese, valamint a kapcsolatok tore- 
kenysege miatt visszaesett azoknak a fiataloknak az aranya, akik gyermekeik- 
kel elnek egy Mztartasban. A visszaeses az erettsegizettek es a diplomasok 
koreben volt a legjellemzobb. Kiilonosen erosen csokken a mutato a ferfiak 
koreben. 2016-ban az erettsegizett es diplomas ferfiak koreben feleannyi a 
gyermekevel egyiitt elo, mint 1990-ben. 

1990 es 2011 kozott a gyermekes csaladok koreben csokkent a ketgyerme- 
kes csaladmodell sulya. 2011 es 2016 kozott viszont ez a folyamat megtor- 
panni latszik, hiszen ebben az idoszakban a ket, illetve harom vagy tobb gyer- 
meket nevelok aranya is novekedett. Ez utobbi egyebkent a korabbi trend foly- 
tatasakent ertelmezheto, hiszen a ketgyermekesek aranya korabban ugy csok- 
kent, hogy mind az egy, mind a harom es tobb gyermekkel eloke novekedett, 
igaz, az elobbi sokkal nagyobb mertekben. 1990 es 2011 kozott az egygyerme- 
kes csaladok aranya legnagyobb mertekben az erettsegizettek koreben noveke- 
dett. Joval mersekeltebb volt a novekedes a szakiskolai vegzettsegiiek es a dip- 
lomasok koreben, az altalanos iskolai vegzettseguek koreben pedig csokkenest 
lattunk. Ez utobbinak az volt az oka, hogy a legkevesbe kvalifikaltak koreben 
eroteljesen novekedett a nagycsaladosok aranya. 

A multigeneracios csaladok aranya a nepesseg egeszeben csokken, de a 
gyermekes csaladok koreben ez nem mutathato ki. Lenyegesebb visszaeses 
csak a diplomas sziilok Mztartasaiban volt kimutatMto. 

2016-ban a 24 eves vagy annal fiatalabb gyermeket nevelo Mztartasoknak 
kevesebb mint ketMrmada volt intakt, azaz olyan Mztartas, ahol az osszes 
gyermek ott elo sziiloje egyben ver szerinti sziiloje is. Az intakt Mztartasok 
aranyanak no vekedeset csak egy rovid idoszakra (2001-2016 kozott) vonatko- 
zoan tudtuk vizsgalni, de ez alapjan az intakt Mztartasok aranyanak csokke- 
nese lathato. 

A kapcsolatok felbomlasa utan a fiataloknak - elsosorban is ferfiaknak - 
csak kisebb resze lep be egy ujabb csaladba. Ez az oka annak, hogy az egyszii- 
los Mztartasok aranya nagyon magas, kulonosen az alacsony iskolai vegzett- 
segiiek koreben. Ez szinten befolyassal van a termekenysegi mutatok alakula- 
sara, hiszen az egysziilos Mztartasokban mindig sokkal alacsonyabb a gyer- 
mekszam, mivel itt „megszakadnak a gyermekvallalasi tervek”. Ha alacsonyak 
az ujraMzasodasi mutatok, ha a fiatalok nem letesitenek ujabb egyiittelesen 
alapulo kapcsolatot, akkor ez a jelenseg is az alacsony termekenysegi mutatok 
okozojava valik. 
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A szegenyseg dinamikaja a valsag idoszakaban 
Magyarorszagon 

Branyiczki Reka-Gabos Andras 


1. Bevezetes 

A kilencvenes evek vegenek es a ketezres evek elso felenek stagnalo, enyhen 
javulo szegenysegi trendjeit Magyarorszagon a nemzetkozinel korabban meg- 
indulo gazdasagi es penzugyi valsag, majd annak lecsengese alaposan felboly- 
gatta. 2007 es 2012/2013 kozott novekedtek az egyenlotlensegek, es ezzel par- 
huzamosan a jovedelmi szegenyseg 1 is (a Tarki adatai szerint 2007 es 2012 
kozott 12,6 szazalekol 17 szazalekra, a KSH adatai szerint 2007 es 2013 kozott 
12,3 szazalekrol 15 szazalekra), de kulonosen eroteljesen novekedett a realjo- 
vedelmek alakulasaval szoros kapcsolatban allo sulyos anyagi deprivacio 2 
merteke (Tarki: 2009 es 2012 kozott: 34 szazalekrol 37 szazalekra; KSH: 2007 
es 2013 kozott: 18 szazalekrol 28 szazalekra). A valsag lecsengesevel azonban 
mindket meroszam eseteben szamottevo csokkenest figyelhetunk meg: a KSH 
adatai szerint elobbi 15 szazalekrol 13,4 szazalekra, utobbi pedig 28 szazalek- 
rol 16 szazalekra csokkent (KSJJ, 2017, Szivos-T6th, 2012). Ugyancsak erez- 
tettek hatasukat az eroteljes tarsadalompobtikai beavatkozasok, amelyek resz- 
ben a politikai valtogazdalkodassal, reszben a valsagkezelessel fuggtek ossze 
(Gabos-Toth, 2017). 

A Tarki Haztartas Monitor felvetelebol szarmazo - jellegebol fakadoan a 
beavatkozasok kozvetlen hatasainak elkulonitesere csak korlatozottan alkal- 
mas - keresztmetszeti adok idobeli vizsgalata azt mutatta, hogy a gazdasagi es 


1 A szegenysegi kiiszob: az adott evben a nemzeti ekvivalens netto haztartasjovedelem medianja- 
nak 60 szazaleka alatt elok aranya a teljes nepessegben. 

2 Akkor tekintiink valakit sulyosan anyagilag deprivaltnak, ha a kovetkezo kilenc tetel koziil leg- 
alabb negy eseteben deprivaltkent azonosithato: A haztartas 1. keptelen a nem vart kiadasokat 
fedezni; 2. nem engedhet meg maganak evi egy het nyaralast az otthonan kiviil; 3. nem kepes a 
kiilonfele tartozasok torlesztesere; 4. nem engedhet meg maganak minden masnap egy hus-, 
csirke- vagy haletelt; 5. nem kepes az otthonat megfeleloen fiiteni. A haztartas anyagi okokbol 
kenytelen lemondani 6. a mosogeprol, 7. a szines televiziorol, 8. a telefonrol, 9. a szemelyes hasz- 
nalatu autorol. Nem sulyosan, de anyagi deprivalt valaki, ha ugyanezen kilenc tetel koziil legalabb 
harom eseteben fennall a deprivaltsag. 
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penziigyi valsag idoszakaban (2009 es 2012 kozott) tovabb erosodtek azok a - 
rendszervaltast koveto idoszak nagyobb reszeben is megfigyelt - tendenciak, 
amelyek a tarsadalom szegmentalodasara, a szegenysegben es kirekesztettseg- 
ben elok tarsadalmi-demografiai profiljanak mind elesebbe valasara, valamint 
a szegenyseg es tarsadalmi kirekesztettseg generaciok kozotti ujratermelode- 
senek felerosodesere utalnak ( Gabos es szerzdtarsai, 2012). A 2012 es 2014 
kozotti idoszakban a sulyos anyagi deprivacioban elok aranyanak csokkenese 
mindenekelott a viszonylag alacsony szegenysegi kockazatu csoportokat erin- 
tette ( Gabos es szerzotarsai, 2015, 57. o.). Tanulmanyunkban arra teszunk ki- 
serletet, hogy a keresztmetszeti adatokon vegzett elemzes megallapitasait ko- 
veteses vizsgalatok adatainak hasznalataval ellenorizzuk. 

Elso lepeskent azonban kihasznaljuk a longitudinalis elemzesnek azt az elo- 
nyet is, hogy az idodimenzio figyelembevetele mas pontokon is kiegeszitheti 
a keresztmetszeti adatok pillanatfelveteleit. A tarsadalompolitika szamara is 
lenyeges informacio peldaul, hogy az ideiglenesen vagy a tartosan szegenyek 
vannak-e tobbsegben azok kozott, akiket egy adott evben szegenynek latunk? 
Mely tarsadalmi csoport tagjai lesznek nagyobb esellyel be-, illetve kilepok? 
Az Eurostat adatai szerint Magyarorszagon a 2011-ben jovedelmi szegenyseg- 
ben elo 13,8 szazaleknyi nepesseg 64 szazaleka volt tartosan szegeny. 3 Ez 
mindket mutato eseteben az EU-atlag koriili erteket jelent. Ugyancsak EU-at- 
lag koriili volt a 2008 es 2012 kozotti idoszakban a szegenysegbol kilepok ara- 
nya, az elozo evben szegenyek koriilbeliil 35 szazaleka. Ekozben a szegeny- 
segbe belepok aranya ebben az idoszakban atlagosan 5,5 szazalek koriil, az 
EU-atlag alatt volt ( Vaalavuo, 2015). Korabbi, 2006-2009-es adatok alapjan 
az Europai Bizottsag elemzese hazankat egy olyan orszacsoportba sorolta, 
amelyet magas belepesi es alacsony kilepesi kockazat, illetve relative magas 
tartos szegenyseg jellemez (EC, 2013). 

Elemzesiinkh6z az Eurostat altal koordinalt jovedelem es eletkoriilmenyek 
vizsgalat ( European Union Statistics and Living Conditions, EU-SILC) longi- 
tudinalis adatbazisat hasznaljuk. Az adatbazis es az altalunk alkalmazott mod- 
szertan rovid leirasat (2. fejezet) kovetoen eloszor a tartos szegenyseg es tarto- 
san sulyos anyagi deprivacio idobeli trendjeit mutatjuk be nemzetkozi ossze- 
hasonlitasban (3. fejezet), majd a szegenysegbe, illetve sulyos anyagi depriva- 
cioba 2009 es 2012 kozott be-, es a 2011 es 2014 kozott kilepoket vetjuk ossze 
fontosabb tarsadalmi-demografiai jellemzok szerint (4. fejezet). Ezt kovetoen 
tobbvaltozos statisztikai modszerrel elemezziik e tarsadalmi-gazdasagi jellem- 
zok egyiittjarasat a jovedelmi szegenyseggel es a sulyos anyagi deprivacioval 
(5. fejezet). A tanulmany 6sszefoglaloval zarul (6. fejezet). 


3 Yagyis 2011-ben es a megelozo harom evben legalabb kettoben szegeny volt. 
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2. Adatok es modszertan - EU-SILC longitudinalis adatbazis leirasa 


Az EU-SILC longitudinalis adatbazisat elemezzuk. Bar az EU-SILC elsosor- 
ban nemzetkozileg 6sszehasonlithato keresztmetszeti adatokat szolgaltat, egy 
ugynevezett rotacios modszerrel negyeves paneladatokat is kozzetesz. A mod- 
szer lenyege, hogy a keresztmetszeti mintat negy, egyenkent is reprezentativ 
almintara bontjak, amelybol az elsot nem kovetik, a masodikat ketto, a harma- 
dikat harom, a negyediket negy even keresztiil felkeresik. Igy a keresztmetsze- 
tihez kepest joval kisebb minta alapjan es legfeljebb negyeves idoszakra, de 
kepet kapunk az egyeni szintii idobeli valtozasokrol. Az egyenek kovetese 
azert fontos, hogy a szegenysegnek es a tarsadalmi kirekesztodesnek ne csak 
az elofordulasat, de a dinamikajat, tartossagat is vizsgalni tudjuk, peldaul azt, 
hogy hogyan valtozik az egyen jovedelme, munkaeropiaci helyzete az evek 
soran, kit milyen hosszu ideig sujt a jovedelmi szegenyseg, az anyagi depriva- 
cio stb. 

A panelmintat torzithatja a minta kopasa, vagyis az egyenek kiesese a min- 
tabol evrol evre. Ezt az EU-SILC eseteben az Eurostat sulyozassal korrigalja, 
de ennek ellenere jellemzo, hogy a panelmintan szamolt eves szegenysegi mu- 
tatok alacsonyabbak, mint a teljes keresztmetszeti mintabol nyert indikatorok. 
Ugy tunik tehat, hogy a seriilekenyebbek nagyobb esellyel kopnak ki a panel- 
mintabol (Vaalavuo, 2015). 

A longitudinalis EU-SILC adatbazisanak egyik fo celja, hogy kiszamithatok 
legyenek a szegenyseg es tarsadalmi kirekesztettseg tartossaganak merosza- 
mai. Tanulmanyunkban a jovedelmi szegenyseg es a sulyos anyagi deprivacio 
keresztmetszeti es longitudinalis mutatoit hasznaljuk. Utobbiak koziil a tartos 
szegenysegi rata azoknak az aranyat mutatja a nepessegen beliil, akik az adott 
evben es a megelozo harombol legalabb ket evben a relativ jovedelmi szegeny- 
segi kiiszob szintje alatt eltek. Azonos modon szamitjuk a tartos sulyos anyagi 
deprivacios ratat. Tehat, a tartos szegenyseg es anyagi deprivaltsag indikatora 
azt mutatja, hogy mekkora azoknak az aranya, akik nemcsak atmenetileg, de 
hosszabb idoszakon keresztiil szegenyek vagy anyagilag deprivaltak. A kii- 
lonbseg a ket csoport - az atmenetileg es tartosan szegenyek - eletkoriilmenyei 
kozott jelentos lehet. A tartos szegenyseg negativ hatasai kozt szerepel a rosz- 
szabb fizikai es mentalis egeszseg, a gyengebb iskolai teljesitmeny, az alacso- 
nyabb j6vobeli jovedelmek stb. (peldaul Duncan-Brooks-Gunn, 1997, Vaala- 
vuo, 2015). 

Elemzesiinkhoz a 2013. evi es a 2015. evi EU-SILC longitudinalis adatba- 
zisokat vizsgaljuk, amelyeknek jovedelmi referenciaevei a 2009-2012 es a 
2011-2014; az elobbi meg a valsag, az utobbi mar a kilabalas idoszaka. Mind 
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a longitudinalis, mind a keresztmetszeti mutatok eseteben a negyeves panel- 
mintabol indulunk ki, amelyben azok szerepelnek, akik mind a negy egymast 
koveto evben reszt vettek a kutatasban. Eredmenyeinket minden esetben a re- 
ferenciaevre kozoljiik: tehat peldaul a 2013-ban felvett adatokat 2012-eskent 
jelenitjiik meg. A kovetkezo fejezetekben leiro statisztikakat mutatunk be, 
majd tobbvaltozos elemzest vegziink. 

3. Tartos szegenyseg es tartos anyagi deprivacio 
Magyarorszagon es az EU-ban 

A keresztmetszeti, adott evre vonatkozo relativ jovedelmi szegenyseg es a 
megelozo negy evet leiro tartos szegenyseg kozott linearis kapcsolat van (Jen- 
kins-Van Kerm, 2012): azokban az EU-orszagokban, ahol adott evben ala- 
csony/magas a szegenyseg, ott jellemzoen a tartos szegenyseg is alacsony/ma- 
gas. Nemzetkozi osszehasonlitasban Magyarorszagon, ahogyan azt a beveze- 
tesben lattuk, mindket indikator erteke alacsony: a szegenyseg 2012-ben 11,5 
szazalek, a tartos szegenyseg 2009-2012 kozott a nepesseg 6,7 szazalekat suj- 
totta (7. abra). Europaban Csehorszagban a legkisebbek az ertekek (koriilbeliil 
7 es 4 szazalek), Romaniaban pedig a legmagasabbak (koriilbeliil 22 es 17 sza- 
zalek). 

Szemleletes a 2. abra, amely azt mutatja, hogy a 2012-ben szegeny nepes- 
seg hany szazaleka volt tartosan (vagyis a megelozo harom evbol legalabb meg 
kettoben) szegeny. Hasonlo keresztmetszeti adatok mogott gyokeresen eltero 
dinamikat lathatunk. Igy peldaul, mig a szegenysegi rata 2012-ben Irorszagban 
es Bulgariaban is 16 szazalek koriil volt, addig koziiliik a tartosan szegenyek 
aranya az elobbiben 46 szazalek, az utobbiban 80 szazalek volt. 

Figyelembe veve, hogy a ket orszagban negy ev alatt a szemelyek hasonlo 
aranyban (29 szazalek es 28 szazalek) keriiltek legalabb egyszer a szegenysegi 
kiiszob ala (lasd 3. abra), elmondhatjuk, hogy Irorszagban a szegenysegbe csu- 
szok joval nagyobb esellyel leptek ki onnan, mig Bulgariaban a donto tobbseg 
tartosan a szegenysegi kiiszob alatt elt. Szinten magas volt a fluktuacio az 
Egyesiilt Kiralysagban, ahol a nepesseg koriilbeliil harmada tapasztalta meg a 
szegenyseget a negy ev soran, de 2012-ben tartosan szegenynek csak mindosz- 
sze a nepesseg 8 szazaleka minosiilt (3. abra). 
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3. abra. Tartds szegenysegi rata es az elmult negy evbol legalabb egyszer, 
szegenysegi kiiszob alatt eldk aranya, 2012 



Forras: sajat szamitasok az EU-SILC 2013. evi longitudinalis mintaja alapjan. 

Magyarorszagon europai viszonylatban alacsony a jovedelmi szegenyseg: a 
2009-2012 kozott legalabb egyszer szegenysegi ktiszob ala keriilok aranya is 
csak a nepesseg kicsivel tobb, mint otodet tette ki, amivel „dobogos” az orszag, 
ez az ertek csak Finnorszagban es Csehorszagban alacsonyabb. A tartosan sze- 
genyek a 2012-ben szegenyek kozel Mromotodet (58 szazalek) tettek ki, ami 
szinten relative alacsony ertek europai osszevetesben. 

Magyarorszag azonban markansan eltero kepet mutat, ha a relativ es erofor- 
ras-oldali szegenysegi indikator helyett az abszolut es nem monetaris, hanem 
fogyasztasorientalt anyagi deprivacios ratat figyeljuk meg (az anyagi depriva- 
ciorol bovebben lasd Gabos es szerzotarsai, 2016). Az anyagi deprivacio szo- 
rosabb osszefuggesben all az orszagok gazdasagi teljesitmenyevel es atlagos 
eletszinvonalaval, peldaul az egy fore vetitett GDP-vel, es ennek megfeleloen 
a szorasa is joval nagyobb, mint a szegenysegi ratae. Svedorszagban 1 szazalek 
alatti, Bulgariaban kozel 40 szazalek volt a sulyos anyagi deprivacios rata 
2012-ben (4. abra). 2014-ben, tehat mar a valsag utani evben, az intervallum 
szukebb volt: a mutato ertekei 2 szazalek es 33 szazalek kozott alakultak. Ma- 
gyarorszagon kifejezetten magas a srilyos anyagi deprivacio, 2012-ben 25%, 
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2014-ben 19 szazalek volt, 4 Igy a relatlv szegenyseggel ellentetben anyagi de- 
privacio tekinteteben a sereghajtok kozott vagyunk. 


4. dbra. Sulyos anyagi deprivdcios rata es a tartds sulyos anyagi 
deprivdcios rata, 2012 



Megjegyzes: az orszagnevek roviditeseit lasd az 1. abra alatt. 

Forras: sajat szamitasok az EU-SILC 2013.evi longitudinalis mintaja alapjan. 


A keresztmetszeti es a tartos jovedelemi szegenyseg mutatodioz hasonloan a 
2012-es keresztmetszeti es a tartos (vagyis a megelozo harom evbol legalabb 
meg kettoben) sulyos anyagi deprivacio kozott is linearis a kapcsolat (4. abra ). 
Az europai orszagok tobbsegeben a nepesseg kevesebb mint tizede volt sulyo- 
san anyagilag deprivalt, es kevesebb mint 5 szazaleka volt tartosan sulyosan 
deprivalt. Negy orszagban kiugroan magasak az ertekek: Bulgariaban, Roma- 
niaban, Magyarorszagon es Lettorszagban 20 szazalek folotti a sulyos depri- 
vacios, es 15 szazalek feletti a tartos sulyos deprivacios rata. 

Az unios tagallamokban 2012-ben a sulyos anyagi deprivacioban elok 13- 
84 szazaleka volt tartosan sulyosan anyagilag deprivalt (5. dbra). Akarcsak a 
jovedelmi szegenyseg eseteben, a minimum- es maximumertekek ismet Iror- 
szaghoz es Bulgariahoz tartoznak. Magyarorszagon a 2012-ben sulyos anyagi 
deprivacioban elok 70 szazaleka volt egyben tartosan deprivalt is, a tobbseg 


4 A Tarki Haztartas Monitor adatai szerint az anyagi deprivacio meg ennel is nagyobb lehetett 
Magyarorszagon ebben az idoszakban: 2014-ben kozel 29 szazalek, 2015-ben 22 szazalek. 
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tehat „allando” tagja a csoportnak. Ezzel szemben a fluktuacio magas Ciprus 
eseteben, ahol bar 15 szazalek feletti a sulyos anyagi deprivacioban elok ara- 
nya, mindossze harmaduk elt tartosan ebben a helyzetben, a tobbseget a negy 
ev legalabb feleben nem sujtotta sulyos anyagi deprivacio. 

A sulyos es a tartosan sulyos anyagi deprivaciot 2012 es 2014 kozott ossze- 
vetve azt figyelhetjuk meg, hogy 2014-ben - alacsonyabb keresztmetszeti de- 
privacio mellett - a tartosan deprivaltak aranya magasabb, mint ket ewel ko- 
rabban volt. Ebbol arra kovetkeztetunk, hogy a valsag idejen tobbeket sujtott 
atmenetileg anyagi deprivacio, kesobb, a 2011-2014-es idoszakban kisebb a 
deprivaltak aranya, de ritkabb az atjaras (kilepes) is, a donto tobbseg tartosan 
deprivalt. 


5. abra. Sulyos anyagi deprivacios rata es koztiik a tartdsan sulyos anyagi 
deprivacioban eldk aranya, 2012 
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Megjegyzes: az orszagnevek roviditeseit lasd az 1. abra alatt. 

Forras: sajat szamitasok az EU-SILC 2013. evi longitudinalis mintaja alapjan. 


A tovabbiakban megnezzuk, hogy milyen valtozasok tortentek a tartos jove- 
delmi szegenyseg es a tartos sulyos anyagi deprivacio tartossaganak kapcsola- 
taban 2012 es 2014 kozott. Ennek megfeleloen, a 6. es 7. abra a tartos sze- 
genysegi es a tartos anyagi deprivacios ratat mutatja 2012-ben es 2014-ben. A 
ket abrat osszevetve azt latjuk, hogy az anyagi deprivacio es annak szorasa 
idoben csokkent, az orszagok a vizszintes tengelyen balra csusztak. Ezzel 
szemben a szegenysegi rata szorasa nott: a jovedelmi szegenyseg tobb orszag- 
ban emelkedett, nehol csokkent. 
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Mig a valsag szeles retegeket sujtott, addig 2014-re a kilabalassal egyiitt a jo- 
vedelmi egyenlotlensegek is novekedtek. Magyarorszagon javult a helyzet: 
17,5 szazalekrol 14 szazalekra csokkent a tartos anyagi deprivacio, mig a tartos 
szegenysegi rata enyhen, 6,7 szazalekrol 6 szazalekra esett vissza. Azt mond- 
hatjuk tehat, hogy a jovedelemeloszlas aljan az egyenlotlenseg erdemben nem 
valtozott, de az eletszinvonal javult. 

4. Szegenyseg, anyagi deprivacio es valsag - a be- es kilepok 
tarsadalmi jellemzok szerinti osszetetele 

Ebben a fejezetben arra a kerdesre keressiik a valaszt, hogy a valsag idoszaka- 
ban szegennye, anyagi deprivaltta valok mennyiben hasonlitanak azokhoz, 
akik a valsag lecsengesevel kileptek ezekbol az allapotokbol. Elemzesiinkhdz, 
amelyet ezen a ponton Magyarorszagra sziikitiink, levalogattuk azokat a sze- 
melyeket, akik 2009-ben nem voltak szegenyek, de 2012-ben mar igen (bele- 
pok), valamint azokat, akik 2011-ben szegenyek voltak, de 2014-ben mar nem 
(kilepok). Ezt kovetoen megvizsgaltuk ennek a reszmintanak az osszetetelet 
iskolazottsag, a lakohely nepsuriisege es a haztartasban elo gyermekek szama 
szerint. Kiilon-kiilon vizsgaltuk a jovedelmi szegenyseg es a sulyos anyagi de- 
privacio altal erintettek koret. 

4.1. A jdvedelmi szegenyseg dinamikaja Magyarorszagon 

A 2009 es 2012 kdzott jovedelmi szegennye valok es a 2011 es 2014 kozott 
kilepok aranya kozel azonos. Tarsadalmi-demografiai jellemzok (a szemely is- 
kolazottsaga, munkaerd-piaci statusza, a szemely haztartasanak gyermek- 
szama es a Mztartas lakohelye 2012-ben) szerint vizsgalva a legfontosabb ko- 
vetkeztetes, hogy a valsag idoszakaban (2009 es 2012 kdzott) szegennye valok 
koreben tobben voltak az altalaban magasabb szegenysegi kockazatu cso- 
portba tartozok, mint a 2011 es 2014 kdzott kilepok kdzott. 

Az EU-SILC longitudinalis adatbazisa alapjan 2009-ben a magyar nepesseg 
12 szazaleka, 2012-ben 13 szazaleka elt az ekvivalens haztartasjovedelemme- 
dianjanak 60 szazalekanal alacsonyabb jdvedelembol. A nepesseg negyotode 
egyik evben sem, 7 szazaleka pedig mindket evben szegeny volt (7. tdblazat). 
A szegenysegbe be- es abbol kilepok aranya a ket ev osszeveteseben kozel 
azonos, 6, illetve 5 szazalek volt. 
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1. tablazat. A jdvedelmi szegenysegben elok dinamikaja a 2012. evi teljes 
nepessegben, 2009-2012 (fo, szazalek) 



2012-ben nem szegeny 

2012-ben szegeny Osszesen 

szazalek 


N 

szazalek 

2009-ben nem szegeny 

81 

6 

3882 

88 

2009-ben szegeny 

5 

7 

540 

12 

Osszesen 

87 

13 

4422 

100 


Forras: sajat szamitasok az EU-SILC 2013. evi longitudinalis mintain. 

2011 es 2014 kozott a szegenyseg osszessegeben 13 szazalekrol 12 szazalekra 
csokkent (2. tablazat). A nepesseg helyzetenek valtozasa a ket evben megfi- 
gyelt szegenysegi helyzet szerint nagyon hasonlo ahhoz, mint amit 2009 es 

2012 kozott figyelhettunk meg: ebben a periodusban a nepesseg tobb mint 
negyotode egyik idopontban sem volt szegeny, 7 szazaleka viszont mindket 
idopontban az volt. A szegenysegbe belepok aranya 5, az abbol kilepoke pedig 
7 szazalek volt. 


2. tablazat. A jovedelmi szegenysegben elok dinamikaja a 2014. evi teljes 
nepessegben, 2011-2014 (fo, illetve szazalek) 




2014-ben nem 
szegeny 

2014-ben 

szegeny 

Osszesen 

2011 -ben nem szegeny 

fo 

2836 

170 

3006 


szazalek 

82 

5 

87 

2011-benszegeny 

fo 

234 

233 

467 


szdzalek 

7 

7 

13 

Osszesen 

fo 

3070 

403 

3473 


szazalek 

88 

12 

100 


Forras: sajat szamitasok az EU-SILC 2015. evi longitudinalis mintain. 


Visszautalunk arra a 3. fejezetben mar targyalt jellemzore, hogy a ket (kereszt- 
metszeti es longitudinalis) adatbazison vegzett becsles nem feltetleniil vezet 
azonos eredmenyre, illetve a periodus vegpontjainak osszevetesebol kimarad 
a koztes evek dinamikaja. 

A szegennye valok 46 szazaleka volt a legfeljebb altalanos iskolat es 50 
szazaleka kozepiskolat vegzett, es csupan 4 szazalek volt koztiik a diplomas 
(3. tablazat ). Ezzel szemben, a kilepok egytizede felsofoku vegzettsegii volt, 
es valamivel tobb, mint egyharmada a legalacsonyabb vegzettsegiiek koziil ke- 
riilt ki. 

Annak ellenere, hogy - az iskolazottsaggal szemben - az egyenek gazdasagi 
aktivitasi statusa nagyobb valtozasokat mutathat egy ilyen rovid idoszakban is, 
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erdemes megvizsgalni a jovedelmi szegenysegbe be-, es abbol kilepok ossze- 
tetelet e jellemzo szerint. 5 A jovedelmi szegennye valok kevesebb mint egy- 
harmada volt foglalkoztatott, mig a kilepok koreben aranyuk elerte az 50 sza- 
zalekot. Hasonlokeppen, a munkanelkuliek tettek ki a belepok otodet, a kile- 
poknek azonban csak kevesebb mint egytizedet (8 szazalek). A belepok fele, a 
kilepok ketotode gazdasagilag inaktiv volt. 

A gyermektelenek lenyegesen nagyobb aranyban kepviseltettek magukat a 
ki- (56 szazalek), mint a belepok (35 szazalek) kdzott, mig a ket- es tobbgyer- 
mekeseknel ennek ellentetet figyelhetjiik meg. Az egygyermekesek aranya 
kozel ugyanakkora (16, illetve 18 szazalek) volt a szegennye valok es a sze- 
genysegbol kilepok koreben. 


3. tablazat. A jdvedelmi szegenysegbe 2009 es 2012 kdzdtt be-, illetve 2011 es 
2014 kdzdtt kilepok osszetetele iskolai vegzettseg szerint 
Magyarorszagon (szazalek) 



Belepok (2009-2012) 

Kilepok (2011-2014) 

Iskolazottsag 

Legfeljebb altalanos 

45,7 

36,5 

Kozepfoku 

50,4 

53,3 

Felsofoku 

4,0 

10,2 

Osszesen 

100,0 

100,0 

Munkaeropiaci status 
Foglalkoztatott 

31,7 

50,6 

Munkanelkiili 

19,1 

8,0 

Inaktiv 

49,3 

41,4 

Osszesen 

100,0 

100,0 

Gyermekszam 

0 

34,7 

55,8 

1 

16,4 

17,5 

2 

28,9 

15,8 

3+ 

16,6 

10,9 

Osszesen 

100,0 

100,0 

Lakdhely 

Siiriin lakott 

15,0 

21,5 

Kozepesen siiriin lakott 

19,0 

15,2 

Ritkan lakott 

66,0 

63,3 

Osszesen 

100,0 

100,0 


Forrds: sajat szamitasok az EU-SILC 2013. evi es 2015. evi longitudinalis mintain. 


5 A KSH adatai szerint 2009 es 2012 kozott a foglalkoztatottsagi rata 48,8szazalekrol 50,1 szaza- 
lekra, 2011 es 2014 kozott pedig 49,1 szazalekrol 54,1 szazalekra nott. Ezzel parhuzamosan, a 
munkanelkiiliek aranya az elso idoszakban (2009-2012) 10 szazalekrol 1 lszazalekra novekedett, 
a masodikban (2011-2014) pedig 1 lszazalekrol 7,7szazalekra csokkent. 
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Yegiil a lakohely nepslirusege 6 szerint is megvizsgaltuk a be- es kilepok osz- 
szetetelet. A szegenysegbe belepok ketharmada ritkan lakott, egyotode pedig 
kozepesen surun lakott telepiiles lakoja volt, mrg a fovarosiak a jovedelmi sze- 
gennye valok 15 szazalekat tettek ki. A kilepok eseteben a ritkan, illetve koze- 
pesen surun lakott telepuleseken elok aranya valamelyest csokkent, es ezzel 
egyutt a fovarosiak aranya 22 szazalekra nott. 

4.2. Sulyos anyagi deprivacio dinamikaja Magyarorszagon 

Magyarorszagon nemcsak a sulyos anyagi deprivacioban elok aranya maga- 
sabb, mint a jovedelmi szegenyeke, de a megfigyelt dinamika is eroteljesebb, 
nagyobb a ki- es a bearamlas merteke az egyes kategoriak kozott. A jovedelmi 
szegenyseghez hasonloan a sulyos anyagi deprivacios helyzetbe belepok ko- 
zott is jellemzoen nagyobb aranyban vannak jelen az altalaban magasabb koc- 
kazatu csoportok tagjai, de a sulyos anyagi deprivacioba be- es kilepok egy- 
arant jobb tarsadalmi Mtteruek, mint a jovedelmi szegenyseg eseteben. 

A jovedelmi szegenyseghez Msonloan, megvizsgaltuk a sulyos anyagi de- 
privacio magyarorszagi dinamikajat is a valsag idoszakaban. 2009-ben magyar 
nepesseg 24 szazaleka, 2012-ben pedig 29 szazaleka elt sulyos anyagi depri- 
vacioban. A nepesseg ketharmada egyik evben sem volt deprivalt, ezzel szem- 
ben kozel egyotoduk (18 szazalek) mindket evben deprivalt volt (4. tablazat). 
A sulyos anyagi deprivacios helyzetbe belepok aranya (11 szazalek) kozel ket- 
szerese volt a kilepokenek (6 szazalek). 


4. tablazat. A sulyos anyagi deprivacioban eldk dinamikaja a 2012. evi teljes 
nepessegben, 2009-2012 (fo, illetve szazalek) 




2012-ben nem 
deprivalt 

2012-ben 

deprivalt 

Osszesen 

2009-ben nem 

fo 

2 877 

503 

3 380 

deprivalt 

szazalek 

65 

11 

76 

2009-ben 

fo 

257 

785 

1042 

deprivalt 

szazalek 

6 

18 

24 

Osszesen 

fo 

3 134 

1288 

4 422 


szazalek 

71 

29 

100 


Forras: sajat szamitasok az EU-SILC 2015. evi longitudinalis mintain. 


6 Az EU-SILC eseteben a nepsuruseg hasznalhato valtozo a lakohely jellemzesere, a hazai statisz- 
tikai gyakorlatban megszokott telepiilestipus vagy telepiilesmeret helyett. Magyarorszag eseteben 
az itt alkalmazott harmas kategorizalas nagyjabol a fovaros („suriin lakott”), varosok („kozepesen 
siiriin lakott”), kozsegek, falvak (,/itkan lakott”) felosztasnak feleltetheto meg. 
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A sulyos anyagi deprivacioban elok aranya 27 szazalekrol 20 szazalekra csok- 
kent 2011 es 2014 kozott. A 2009-2012 kozotti idoszakhoz hasonloan a ne- 
pesseg mintegy ketharmada egyik evben sem volt deprivalt. 14 szazalek azok 
aranya, akik mindket evben erintettek voltak. A belepok aranya 6 szazalek, a 
kilepoke pedig ketszer ennyi, 13 szazalek volt (5. tablazat). 


5. tablazat. A sulyos anyagi deprivacioban elok dinamikaja a 2014. evi teljes 
nepessegben, 2011-2014 (fo, illetve szazalek) 




2014-bennem 

deprivalt 

2014-ben 

deprivalt 

Osszesen 

2011-bennem 

fo 

2306 

212 

2518 

deprivalt 

szazalek 

66 

6 

73 

2011-ben 

fo 

457 

498 

955 

deprivalt 

szazalek 

13 

14 

27 

Osszesen 

fo 

2763 

710 

3473 


szazalek 

80 

20 

100 


Forrds: sajat szamitasok az EU-SILC 2015. evi longitudinalis mintain. 


A jovedelmi szegenyseghez hasonloan a sulyos anyagi deprivacios helyzetbe 
belepok kozott is jellemzoen nagyobb aranyban vannak jelen az altalaban ma- 
gasabb kockazatu csoportok tagjai, mint a kilepok kozott, azonban nehany fon- 
tosabb elterest is megfigyelhetunk (6. tablazat). 

Osszefuggesben azzal, hogy a sulyos anyagi deprivacioban elok aranya ma- 
gasabb a nepessegben, mint a jovedelmi szegenyeke, valamint azzal, hogy a 
jovedelmi szegenysegben es a sulyos anyagi deprivacioban eloket reszben at- 
fedo, reszben ktilonbozo csoportok alkotjak, a magasabb szegenysegi kocka- 
zatu csoportok aranya kisebb. Igy peldaul a legfeljebb altalanos iskolat vegzet- 
tek a 2009 es 2012 kozott sulyos anyagi deprivacios helyzetbe keriiltek egy- 
harmadat, a kilepok pedig valamivel tobb, mint egynegyedet tettek ki, mikoz- 
ben a jovedelmi szegennye valok eseteben 46, illetve 37 szazalek volt az ara- 
nyuk. Hasonlokeppen, a falvakban elok a jovedelmi szegenyek eseteben a be- 
es kilepok koriilbeliil ketharmadat, a sulyos anyagi deprivacios helyzetbe ke- 
riilok, illetve abbol kilepok mintegy felet tettek ki. 

Hasonlokeppen megfigyelhetjiik, hogy a sulyos anyagi deprMcioba lepok 
majd onnan kilepok jobban hasonlitanak egymashoz, mint a relativ szegeny- 
segbe be- es kilepok. Az elobbi esetben az egyes kategoriak aranyainak kii- 
lonbsegei a be- es kilepok kozott altalaban kisebbek, mint a jovedelmi sze- 
genyseg eseteben megfigyeltek. Igy peldaul, mig a legalacsonyabban iskola- 
zottak aranya a jovedelmi szegenysegbe be- es kilepok kozott 9 szazalekpont- 
tal csokkent, addig a sulyos anyagi deprivacio eseteben csak 6 szazalekponttal. 
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Ugyanezek a kiilonbsegek a diplomasok eseteben 6, illetve 4 szazalekpont vol- 
tak. Meg szembetunobb a kiilonbseg a gazdasagi aktivitas kategoriai es a gyer- 
mekszam szerint. Mig a jovedelmi szegenyseg eseteben a foglalkoztatottak 
aranyaban kozel 20 szazalekpontos, a munkanelkuliekeben pedig tobb mint 10 
szazalekpontos a kiilonbseg a be- es kilepok kozott, addig a sulyos anyagi de- 
privacio eseteben ez az arany 4, illetve 5 szazalek. A nem gyermekkel elok 
eseteben aranyaban a jovedelmi szegenyseg eseteben megfigyelt 21 szazalek- 
pont a sulyos anyagi deprivacio vizsgalatakor az 1 szazalekpontot sem eri el. 
Igaz ugyanakkor, hogy az egy- es harom- vagy tobbgyermekesek koreben a 
sulyos anyagi deprivacio eseteben jelentosebbek az elteresek. 


6. tablazat. A sulyos anyagi deprivacioba 2009 es 2012 kdzdtt be-, illetve 
2011 es 2014 kdzdtt kilepok dsszetetele iskolai vegzettseg szerint, 
Magyarorszagon (szazalek) 



Belepok (2009-2012) 

Kilepok (2011-2014) 

Iskolazottsag 

Legfeljebb altalanos 

33,8 

27,5 

Kozepfoku 

55,9 

58,6 

Felsofoku 

10,3 

14,0 

Osszesen 

100,0 

100,0 

Munkaerdpiaci stdtus 
Foglalkoztatott 

41,7 

45,7 

Munkanelkiili 

12,2 

6,9 

Inaktiv 

46,1 

47,4 

Osszesen 

100,0 

100,0 

Gyermekszam 

0 

52,3 

51,7 

1 

24,8 

18,5 

2 

14,7 

14,1 

3+ 

8,1 

15,8 

Osszesen 

100,0 

100,0 

Lakdhely 

Suriin lakott 

27,5 

24,4 

Kozepesen suriin lakott 

15,2 

25,1 

Ritkan lakott 

57,3 

50,5 

Osszesen 

100,0 

100,0 


Forras'. sajat szamitasok az EU-SILC 2013. evi es 2015. evi longitudinalis mintain. 


Vegiil, szembeotlo, hogy a gyermekszam eseteben nem ervenyes az az allitas, 
hogy a belepok koreben nagyobb az altalaban magasabb szegenysegi kocka- 
zatu csoportok sulya, mint a kilepok kozott - ahogyan azt a jovedelmi szegeny- 
seg eseteben lattuk. Mar emlitettiik, hogy mig a jovedelmi szegenyseg eseteben 
jelentos kiilonbseg volt a be- es a kilepok kozott a gyermeket nem nevelok 
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aranyaban, addig a sulyos anyagi deprivacio eseteben az elteres mar nem fi- 
gyelheto meg. Sot, ha a harom- es tobbgyermekeseket vizsgaljuk, akkor lat- 
hato, hogy a sulyos anyagi deprivacio eseteben aranyuk a kilepok, nem pedig 
a belepok koreben magasabb (16 szazalek, a 8 szazalekkal szemben). 

5. Tobbvaltozos elemzes 

A szegenysegbe es a sulyos anyagi deprivacioba be- es kilepok leirasa utan a 
tdbbvaltozos elemzes celja, hogy megvizsgaljuk, milyen szerepe van a ket ido- 
szakban az egyes jellemzoknek akkor, ha a hatasukat egyiittesen vizsgaljuk. A 
2009-2012-es es a 2011-2014-es panelmintakon probit regressziokat becsiil- 
tiink, ahol a fiiggo valtozok - vagyis a sulyos anyagi deprivacio, illetve a jove- 
delmi szegenyseg- dichotomok (0, ha a szemely nem szegeny/nem deprivalt 
es 1, ha igen). 

A fiiggetlen valtozok az eddig is vizsgalt tenyezok: iskolazottsag, munka- 
eropiaci status, gyermekszam es a lakohely nepsiiriisege (a kategoriakat lasd a 
3. es 6. tdblazatban). Az eredmenyeket (atlagos marginalis hatasokat kozliink) 
a 7. tablazat foglalja ossze. 

A becsiilt egyiitthatok szignifikaciaszintje es ertekei arra utalnak, hogy a 
sulyos anyagi deprivacioban elok - a jovedelmi szegenyekkel osszevetve - egy 
nagyobb es heterogenebb csoport, fokent a valsag idejen, amikor nem csak a 
jellemzoen magas szegenysegi kockazatu csoportok tagjai voltak erintettek. A 
masodik idoszakra nott az anyagi deprivacioban elok vizsgalt jellemzok sze- 
rinti homogenitasa. Ez erositi a kiindulo hipotezisiinket, amely szerint a valsag 
enyhiilesevel elsodlegesen az altalaban magasabb statusu (vagy maskent fo- 
galmazva az alsokozep- es kozeposztalyba tartozok), de a penziigyi es gazda- 
sagi krizis soran - a realjovedelmek csokkenese es az eladosodottsag miatt - 
nehez koriilmenyek koze keriilok helyzete javult. 

A magas iskolai vegzettseg es a munka nyujtja a legerosebb vedelmet a sze- 
genyseg ellen mind a ket idoszakban, akar sulyos anyagi deprivacior61, akar 
jovedelmi szegenysegrol van szo. A gyermekek szamat tekintve jellemzoen 
csak harom vagy tobb gyermek eseten magasabb a szegenyseg es a deprivacio 
kockazata. A lakohely tipusa szamit, de az egyiitthatok erteke mindenhol ala- 
csony. Az altalanos tendenciakon tul ismet kitiinik a ket szegenysegindikator 
kdzotti kiilonbseg. Egyfelol a sulyos anyagi deprivaciot leiro modellek egyiitt- 
hatoi markansabban temek el egymastol a ket idoszakban, fokent az iskolai 
vegzettseg „ert joval tobbet” a kilabalas idejen. 
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7. tablazat. A sulyos anyagi deprivacio es a jdvedelmi szegenyseg 
valoszinusege egyeni szinten, Magyarorszagon, a 2009-2012 es 2011-2014 



(1) 

(2) 

(3) 

(4) 


sulyos anyagi depriyacio 

jovedelmi szegenyseg 


2009-2012 

2011-2014 

2009-2012 

2011-2014 

Iskolai yegzettseg (referenciakategdria: altalanos) 




Kozepfoku 

-0,10"* 

-0,26"’ 

-0,04*" 

-0,06*" 


(0,02) 

(0,03) 

(0,01) 

(0,01) 

Felsofoku 

-0,16"* 

-0,31*" 

0.07.. 

0.08. 


(0,02) 

(0,03) 

(0,01) 

(0,01) 

Munkaerdpiaci status (referenciakategdria: foglalkoztatott) 



Munkanelkiili 

0,12 

0,12 

0,10*" 

0,10*** 


(0,02) 

(0,02) 

(0,01) 

(0,02) 

Inaktiy 

-0,003 

0,002 

0,022*** 

0,007* 


(0,009) 

(0,010) 

(0,004) 

(0,004) 

Lakokely tipusa (referenciakategoria: su 

'run lakott) 




Kozepesen surun lakott 

0,04*** 

-0,02 

0,03"* 

0,01*** 


(0,02) 

(0,01) 

(0,01) 

(0,00) 

Ritkan lakott 

0,03*’* 

-0,04”* 

0,05*’* 

0,03**’ 


(0,01) 

(0,01) 

(0,00) 

(0,01) 

Gyermekszam (referenciakategoria: 0) 





1 

-0,01 

0,01 

0,01* 

0,00 


(0,01) 

(0,01) 

(0,01) 

(0,01) 

2 

-0,01 

0,01 

0,03*’* 

0,02* 


(0,01) 

(0,02) 

(0,01) 

(0,01) 

3+ 

0,10"* 

0,22*’* 

0,14"* 

0,09 


(0,03) 

(0,04) 

(0,02) 

(0,02) 

Eletkor kontroll 

igen 

igen 

igen 

igen 

Megfigyelesek szama 

15 039 

12 102 

15 039 

12 102 


a Panel probit regresszio, az egyiitthat6k az atlagos marginalis hatasok becslese. 
Megjegyzes'. zarojelben a klaszterezett robusztus standard hiba ertekei szerepelnek. 
"'p < 0,01, "p < 0,05, ‘p < 0,1. 

Forras : sajat szamitasok az EU-SILC 2013. evi es 2015. evi longitudinalis mintain. 


Egy kozepiskolat vegzett a valsagos evekben atlagosan kozel 10 szazalekkal 
kisebb esellyel volt deprivalt egy (a tobbi jellemzo szerint azonos) altalanos 
iskolat vegzetthez kepest, a masodik idoszakban a varhato kiilonbseg 26 sza- 
zalekra nott. A felsofoku vegzettseg (az altalanoshoz kepest) atlagosan 16 sza- 
zalekkal, illetve 31 szazalekkal csokkentette a deprivacio valoszinuseget. 
Ugyancsak erdekesseg, hogy - bar gyermekszam szerint tovabbra is egyertel- 
muen a leghatranyosabb helyzetii csoportnak szamitanak - a harom- es tobb- 
gyermekesek szempontjabol a valtozasok ellentetes iranyuak a ket mutatonal: 
a masodik idoszakra a sulyos anyagi deprivacio eseteben nott, a jovedelmi sze- 
genyseg eseteben azonban csokkent koriikben az elofordulas val6sziniisege. 
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6. Osszegzes 

Korabbi, keresztmetszeti adatokon vegzett elemzesek szerint 2009 es 2012 ko- 
zott, a gazdasagi es penziigyi valsag idoszakaban erosodott a magyar tarsada- 
lom szegmentalodasa, a szegenysegben es kirekesztettsegben elok tarsadalmi- 
demografiai profilja elesebbe valt. A 2012 es 2014 kozotti idoszakban a sulyos 
anyagi deprivacioban elok aranyanak csokkenese mindenekelott a viszonylag 
alacsony szegenysegi kockazatu csoportokat erintette. Tanulmanyunkban arra 
tettunk kiserletet, hogy a megelozo keresztmetszeti adatokon vegzett elemzes 
megallapitasait koveteses vizsgalatok adatainak hasznalataval ellenorizzuk. 

Europai viszonylatban Magyarorszagon alacsony a keresztmetszeti es a tar- 
tos jovedelmi szegenyseg, viszont a sulyos anyagi deprivacios ratak - mind a 
keresztmetszeti, mind a tartos - kiugroan magasak. A 2012-ben sulyos anyagi 
deprivacioban elok 70 szazaleka volt egyben tartosan deprivalt is, 2014-re az 
arany - a keresztmetszeti deprivacio csokkenese mellett - 74 szazalekra nott. 

Magyarorszagon nemcsak a siilyos anyagi deprivacioban elok aranya ma- 
gasabb, mint a jovedelmi szegenyeke, de a megfigyelt dinamika is erotelje- 
sebb, nagyobb a ki- es a bearamlas merteke az egyes kategoriakban. A jove- 
delmi szegenyseghez hasonloan, a sulyos anyagi deprivacios helyzetbe bele- 
pok kozott is jellemzoen nagyobb aranyban vannak jelen az altalaban maga- 
sabb kockazatu csoportok tagjai, de a sulyos anyagi deprivacioba be- es kile- 
pok egyarant jobb tarsadalmi hatteruek es jobban is hasonlitanak egymashoz, 
mint a jovedelmi szegenysegbe be- es kilepok. 

A tobbvaltozos statisztikai elemzes eredmenyei igazolni latszanak azt a fel- 
tetelezesunket, amely szerint a valsag enyhiilesevel elsosorban az altalaban 
magasabb statusuak (maskeppen az alsokozep- es kozeposztaly) helyzete ja- 
vult, akik a penziigyi es gazdasagi krizis soran csak atmenetileg keriiltek nehez 
koriilmenyek koze. 
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A magyarorszagi romak tarsadalmi integracioja 
a 2010-es evekben 

Bemat Aniko 


Magyarorszagon az utobbi evekben a fobb gazdasagi es tarsadalmi jelzosza- 
mok alapjan alapvetoen kedvezo komyezet rajzolodik ki: tartosan alacsony a 
munkanelkuliseg es emelkedik a foglalkoztatottsag szintje, novekvo GDP es 
kozel ket szamjegyu iitemben emelkedo realjovedelmek mellett az idoszak je- 
lentos reszeben nagyon alacsony vagy nulla volt az inflacio ( Kopint-Tarki, 
2018). A szegenysegben es kirekesztettsegben elok aranya csokkent, es ennek 
az indikatomak mindharom komponense (jovedelmi szegenysegben, sulyos 
anyagi deprivacioban es alacsony munkaintenzitasu Mztartasban elok aranya) 
is csokkenest mutat ( Bernat-Gabos, 2018). De vajon a teljes tarsadalmat leiro 
indikatorok alapjan eloremutato folyamatok elerik-e a magyar tarsadalom ha- 
gyomanyosan egyik leghatranyosabb helyzetu csoportjat, a romakat is? 

A kelet-europai, ezen beliil a magyarorszagi romak tarsadalmi Mtranyainak 
lekiizdese es integracioja immar evszazados kerdes, amely elore- es Mtralepe- 
sek sorozatakent is ertelmezheto ( Dupcsik, 2009). Ennek a hullamvasutnak az 
utobbi egy evtizedet vizsgalja a jelen tanulmany a Bemat-Gabos (2018) mo- 
nitoringtanulmanyra alapozva.' A felMsznalt adatok gerincet a KSH azon 
adatfelvetelei biztositjak, amelyek rendszeres europai kerdoives kutatasok, el- 
sosorban a Haztartasi koltsegvetesi es eletkoriilmeny adatfelvetel (HKEF) es a 
Munkaero-felvetel (MEF) magyar hullamaikent 2013-2014 ota nemzetisegi- 


1 Az Emberi Eroforrasok Miniszteriuma (EMMI) Szocialis Ugyekert es Tarsadalmi Felzarkozasert 
Felelos Allamtitkarsaganak megbizasabol 2018 elso feleben keszitett „Tarsadalmi folyamatokMa- 
gyarorszagon - a Magyar Nemzeti Tarsadalmi Felzarkozasi Strategia idoszakanak elso feleben, 
2009-2017” cimii monitoringtanulmany eredmenyeinek ertelmezeseben szakertokent reszt vett 
Hdrs Agnes (foglalkoztatas), Molnar Gydrgy (foglalkoztatas, kozmunka), Horn Daniel (oktatas) 
es Vitray Jozsef (egeszsegiigy), munkajukat, eszreveteleiket ezuton is nagyon kdszonjiik. A tanul- 
manyban kiilon hivatkozassal nem jelolt allitasok ebbol a tanulmanybol es az ahhoz felhasznalt 
KSH haztartasi koltsegvetesi es eletkoriilmenyek adatfelvetelenek (HKEF) es Munkaero-felvete- 
lenek (MEF) adataibol szarmaznak. 
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etnikai identitast is vizsgalnak. 2 Az europai nagy adatfelveteleket kiegeszito 
identitaskerdes lehetove teszi, hogy a tarsadalmi felzarkozas magyar indikato- 
rai nagymintas reprezentativ kutatasok kereteben 6sszehasonlithat6k legyenek 
a romak es nem romak kozott a magyarorszagi romak helyzetet europai kon- 
textusban is meg tudtuk vizsgalni nehany kerdes erejeig az EU Alapjogi Ugy- 
nokseg (European Union Agency for Fundamental Rigkts, FRA) EU-MIDIS 
II. (Second European Union minorities and discrimination survey) cimii kuta- 
tasanak adatai segitsegevel. 

A tanulmany a romak integraciojanak alakulasat azon fobb tarsadalompoli- 
tikai celokat es teriileteket erinto indikatorai alapjan mutatja be a 2010-es evek- 
ben, amelyeket az EU altal kezdemenyezett europai es a magyar romastrate- 
giak 3 is kiemelnek. A Magyar Nemzeti Tarsadalmi Felzarkozasi Strategia (a 
tovabbiakban: Strategia; NTFS, 2011, MNTFS II. 2014) a legfontosabb tarsa- 
dalompolitikai celokat hierarchiaba rendezetten sorolja fel. Elso prioritasa a 
szegenysegben es kbekesztettsegben elok aranyanak csokkentese, kulonos te- 
kintettel a roma nepessegre; ezt koveti a szegenyseg, szociabs kizarodas ujra- 
termelodesenek megakadalyozasa, illetve a tarsadalmi-gazdasagi javakhoz tor- 
teno egyenlo eselyii hozzaferes javitasa, a tarsadalmi osszetartozas erositese. 
E celok eleresenek elmult evekbeb alakulasat a rendelkezesunkre allo adatok 
alapjan a szegenysegben vagy tarsadalmi kirekesztettsegben elok aranyaval, 
illetve a fobb foglalkoztatasi es oktatasi indikatorok segitsegevel mutatjuk be. 

1. Szegenyseg, tarsadalmi kirekesztettseg 

2011-ben a Strategia a szegenysegben es tarsadalmi kbekesztettsegben elok 
szamanak mintegy 450 ezer fovel es aranyanak 5 szazalekponttal torteno csok- 
kenteset tuzte ki celul 2008 es 2020 kozott. Ez azt jelenti, hogy a tarsadalom 
legrosszabb helyzetben levo tagjainak szama egy evtized alatt 2,83 milliorol 
2,38 millio fore, 28 szazalekrol 23 szazalekra cs6kkenhetne ( NTFS, 2011, 61. 
o. es MNTFSIl., 2014,72. o.). Ez a celkituzes egyben az Europa 2020 strategia 
szegenyseg es tarsadalmi kirekesztettseg elleni kiizdelmehez tarsitott cel hazai 


2 A KSH adatfelveteleiben roma nepesseghez tartozonak azokat a valaszadokat tekintettek, akik a 
nemzetisegi hovatartozasrol szolo ket kerdes valamelyikere azt a valaszt adtak, hogy cigany 
(roma). 

3 A magyar strategia a romakon tul altalanossagban a hatranyos helyzetii tarsadalmi csoportokat 
celozza a Magyar Nemzeti Tarsadalmi Felzarkozasi Strategia (MNTFS) kereteben. Az elso verzio 
2011 -ben kesziilt (NTFS, 2011), a masodik, jelenleg ervenyes verzio pedig 2014-ben ( MNTFSII., 
2014). 
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vallalasat is jelentette. 4 Az EU2020 strategia szegenyseg es tarsadalmi kire- 
kesztettseg elleni kiizdelmet harom elemi indikatorral, illetve egy ez alapjan 
osszesitett meroszammal merik. Eszerint szegenysegben vagy tarsadalmi kire- 
kesztettsegben el valaki, ha relativ jovedelmi szegeny (tehat Mztartasaban az 
eves ekvivalens jovedelem alacsonyabb a szegenysegi kuszobnel); vagy sulyos 
anyagi nelkulozesben el (azaz Mztartasa osszesen kilenc elemi indikator 5 alap- 
jan legalabb negyfele anyagi termeszetu hianyossaggal el); vagy alacsony 
munkaintenzitasu Mztartasban el (azaz a Mztartas aktiv koru tagjai egyuttes 
munkapotencialjuk legfeljebb 20 szazalekat tudtak kiMsznalni az adatfelvetelt 
megelozo egy ev egeszere vetitve). 

A fenti osszetett indikator alapjan a teljes magyar nepessegen belul tizbol 
Mrman eltek szegenysegben vagy tarsadalmi kirekesztettsegben 2009-ben 
(29,6 szazalek), ami a kovetkezo evekben eleinte emelkedett, a 2013-as csu- 
cson mar 34,8 szazalek volt, majd folyamatosan csokkent, es 2017-ben 25,6 
szazalekon allt. A szegenyseg azonban Mromszoros aranyban erte el a romakat 
a nem romakhoz kepest: a romak haromnegyedevel (75,6 szazalek) szemben a 
nem romak negyede (24,7 szazalek) elt szegenysegben vagy kirekesztettseg- 
ben, ami mindket csoportban - Msonlo utemu csokkenes utan - 2014 ota 2017- 
ben a legalacsonyabb erteket jelenti (lasd az 1. abrat es kesobb az 1. tablaza- 
tot). 

A romak magas aranya jelentos mertekben az egyes tarsadalmi jellemzok- 
bol fakado Mtranyok osszeadodasara vezetheto vissza. A szegenysegnek ez a 
formaja ugyanis leginkabb az alacsony iskolazottsaguakat, a fiatalokat (18 ev 
alattiakat), a kistelepulesek lakoit es a tobbgyermekes Mztartasokban eloket 
erinti. Az eletkor elorehaladtaval alapvetoen csokken a szegenyek aranya; ez 
az eletkori osszefugges a gyermekszegenyseg magas aranyabol is adodik, amit 
a gyermekuket egyediil nevelok es a legalabb Mrom gyermekes Mztartasok 
kimagaslo szegenysegi rataja is jol mutat. Mig azonban az elobbiek eseteben a 
szegenyegben es tarsadalmi kirekesztettsegben elok aranya a vizsgalt idoszak- 
ban vegig 50 szazalek feletti szinten volt, addig az utobbiak koreben - kisebb 
novekedest kovetoen (2009:47,4 szazalek; 2013: 53,8 szazalek) jelentos csok- 
kenes figyelheto meg az idoszak vegere (2017: 36,1 szazalek), ami a tobbgyer- 
mekes munkavallal6k adokedvezmenyevel fiigghet ossze. 


4 Az Europa 2020 strategiarol az okos, feimtarthat6 es befogado novekedesert lasd EC (2010), mig 
a kiemelt indikatorokrol EC (2017). 

5 A kilenc vizsgalt elemi deprivacios mutato a kovetkezo: hiteltorlesztessel vagy lakassal kapcso- 
latos fizetesi hatralek; varatlan kiadasok fedezetenek hianya; anyagi okbol nincs telefonja; anyagi 
okbol nincs szinesteveje; anyagi okbol nincs mosogepe; anyagi okbol nincs szemelygepkocsija; 
evi egyhetes iidiiles hianya; ketnaponta husetel (vagy azzal egyenerteku feherje) fogyasztas hia- 
nya; a lakas megfelelo fiitesenek hianya. 
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1. abra. A szegenysegben vagy tarsadalmi kirekesztettsegben elok aranya a 
romakes nem romakkozott, 2014-2017 ('szazalek ) 



Forras : NTFS Monitoring-adatbazis 2018, KSH HKEF alapjan. 


Az iskolai vegzettseg - amely a tarsadalmi status egyik legfontosabb osszete- 
voje - rendkivtil erosen meghatarozza a szegenysegi kockazatot: a legfeljebb 
altalanos iskolai vegzettseguek negytizede (41,0 szazalek) elt szegenysegben 
2017-ben, kozel negyszer annyian, mint a felsofoku vegzettsegiiek koreben 
(12,0 szazalek). A szegenyseg ruralis jellege is tetten erheto ebben az adatsor- 
ban is: a teleptilesi hierarchiaban lefele haladva egyre no a szegenysegben vagy 
kirekesztettsegben elok aranya, meg a 2013 ota bekovetkezett 8-10 szazalek- 
pontos csokkenes mellett is ( Bemat-Gabos, 2018). 

A szegenyseg vagy tarsadalmi kirekesztettseg a tarsadalom minden jelento- 
sebb csoportjaban csokkent a vizsgalt idoszakban, a felsofoku vegzettsegiiek 
es az idos parok alkotta ketfos haztartasok kivetelevel, de ezekben az estekben 
is lenyegeben inkabb valtozatlansagrol beszelhetunk az idoszak elso es utolso 
eve kozott. A legnagyobb mertekben a ket- es haromgyerekes Mztartasok, a 
Budapesten es a kisebb varosokban, illetve a Kozep-Magyarorszagon, Kozep- 
Dunantulon es az Eszak-Alfoldon elok, valamint a kozepfoku vegzettsegiiek 
kockazata csokkent 2017-re 2013-hoz (a legmagasabb szegenysegi rataju ev- 
hez) kepest ( Bernat-Gabos, 2018). 

A fenti kulcsindikator, a szegenysegben vagy tarsadalmi kirekesztettsegben 
elok aranymutatojanak harom alkotoelemet, a jovedelmi szegenyseg, a sulyos 
anyagi deprivacio es az alacsony munkaintenzitasu Mztartasokban elok ara- 
nyat kiilon-kiilon is erdemes megvizsgalni. 
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A relativ jovedelmi szegenysegben elok aranya 6 a KSH HKEF adatai szerint 
2009 es 2017 kozott 1 szazalekponttal, 12,4 szazalekrol 13,4 szazalekra nott, 
ami 8 szazalekos novekmenyt (dinamikat) jelent (7. tablazat). 


1. tablazat. A szegenyseg, tarsadalmi kirekesztettseg es ennek komponensei 
romak es a nem romak kdreben, 2009—201 7 (szazalek) 


2009 2 0t0 20fl 2 0f 2 

2 0t3 

2014 

2015 

2016 

2017 

2017 

/201 

A szegenysegben vagy tarsadalmi kirekesztettsegben elok aranya 
Orszagosz- 29,6 29,9 31,5 33,5 34,8 31,8 28,2 

Roma . 89,9 83,7 

Nem roma . 29,8 26,8 

26,3 

82,8 

24,5 

25.6 

75.6 

24.7 

0,80 

0,84 

0,83 

Ajovedelmi szegenyseg 

Orszagosz- 12,4 12,3 14,1 14,3 

15,0 

15,0 

14,9 

14,5 

13,4 

0,89 



67,9 

63,1 

54,7 

48,4 

0,71 

Nemroma 


13,1 

13,7 

13,2 

12,8 

0,98 

A sulyos anyagi deprivacioban elok ardnya 
Orszagosz- 20,3 21,6 23,4 26,3 

27,8 

24,0 

19,4 

16,2 

14,5 

0,60 



78,1 

67,8 

63,9 

55,5 

0,71 

Nem roma . 


22,1 

18,1 

14,7 

13,8 

0,62 

Alacsony munkaintenzitasu baztartasokban elokaranya 
Orszagosz- 11,3 11,9 12,8 13,5 13,6 12,8 

9,4 

7,9 

6,3 

0,49 

szesen (0- 
59 evesek) 


45,3 

26,7 

35,9 

25,2 

0,56 

Nemroma 


8,4 

6,6 

5,2 

4,5 

0,54 


Forras : NTFS Monitoring-adatbazis, 2018 es a KSH HKEF alapjan. 

A vizsgalt idoszak kozepen (2013-2015 kozott) azonban ennel magasabb, 15 
szazalek volt a relativ jovedelmi szegenysegben elok aranya, ami ket ev alatt, 
2015 es 2017 kozott 14,9 szazalekrol 1,5 szazalekpontot csokkent. A szegeny- 
segi rata magyarorszagi erteke 2017-ben is alatta maradt a teljes Europai Uni- 
ora (EU-28) szamitott 17,3 szazalekos atlaganak ( Eurostat, 2018). Az etnikai 


6 Jovedelmi szegenysegben elonek nevezik a nepesseg azon tagjat, aki a szegenysegi kiiszob alatt 
el. A szegenysegi kiiszobot standard modon az elkoltheto (netto), ekvivalens haztartasjovedelmek 
medianjanak 60 szazalekaban allapitjak meg. Az ugynevezett ekvivalenciaskalak alkalmazasa re- 
ven az ekvivalens haztartasjovedeiem eseteben figyelembe veszik a kiilonbozo eletkoru haztartas- 
tagok eltero fogyasztasi szuksegleteit, szemben az egy fore vetitett haztartas jovedelem kategori- 
ajaval. A jelen indikator eseteben a modositott OECD-ekvivalenciaskalaval szamoltak. Ez a haz- 
tartasfot f-es, minden tovabbi felnott tagot 0,5-os, a gyermekeket pedig 0,3-as sullyal vesz figye- 
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hatter ebben a kerdesben is az egyik legerosebb hatasu tarsadalmi-demografiai 
tenyezo, negyszeres a kiilonbseg ugyanis roma es nem roma Mztartasfoju haz- 
tartasok kozott a jovedelmi szegenyseg tekinteteben: a roma haztartasfovel 
elok kozel fele (48,4 szazalek), mig a nem roma Mztartasfok Mztartasaiban 
elok nyolcada (12,8 szazalek) el a jovedelmi szegenysegi kuszob alatt. A ro- 
mak eseteben egy gyors utemu, jelentos csokkenes figyelheto meg az elmult 
negy ev alatt, biszen 2014-ben meg ketharmaduk elt jovedelmi szegenysegben 
(67,9 szazalek), ami lenyegeben 20 szazalekpontot esett 2017-re (2. abra). A 
jovedelmi szegenyseget jelentosen befolyasolo tarsadalmi-demografiai jellem- 
zok az elozo, tarsadalmi kbekesztettseg indikatorhoz Msonloan olyan dimen- 
ziokban a legelesebbek, amelyek a roma nepesseget is atlagon feluli mertekben 
erintik, azaz ebben az esetben is reszben a tarsadalmi Mtranyok osszeadodasa 
vezet a romak magas szegenysegi ratajahoz. 


2. abra. A jdvedelmi szegenyseg aranya a romak es nem romak kdzdtt, 
2014-2017 (szazalek) 



Forras: NTFS Monitoring-adatbazis, 2018, KSH HKEF alapjan. 


Az EU Alapjogi Ugynoksegenek (European Union Agency for Fundamental 
Rigbts, FRA) EU-MIDISII. (SecondEuropean Union minorities and discrimi- 
nation survey ) kutatasa szerint 2014-ben a magyarorszagi romak 75 szazaleka 
elt jovedelmi szegenysegben, 7 ami a vizsgalt nyolc europai orszagban meg igy 


7 Az elteres a HKEF es az FRA EU-MIDIS II. kutatasanak 2014. evre vonatkozo eredmenyei ko- 
zott reszben mintaveteli okokra vezetheto vissza. 


149 




is a harmadik legalacsonyabb erteket mutatja (az 58 szazalekos rataju Csehor- 
szag es a 70 szazalekos Romania utan), azaz a del- es kelet-europai regioban 
6sszessegebenigenmelyaromakjovedelmi szegenysege: Bulgaria, Szlovakia, 
Gorogorszag es Spanyolorszag roma lakossaganak 86-98 szazaleka el az adott 
orszag szegenysegi kuszobe alatti jovedelembol (FRA, 2016). 

A jovedelmi-anyagi helyzet masik standard meroszama a sulyos anyagi de- 
privacioban elok aranya, azok aranya, akiknek haztartasa kilenc elemi indika- 
tor kozul (lasd 5. labjegyzet ) legalabb negy szerint deprivaltnak minosul. 2009 
es 2017 kozott eloszor nott (2009 es 2013 kozott 20,3 szazalekrol 27,8 szaza- 
lekra), majd 2016-ra 16,2 szazalekra, 2017-re pedig 14,5 szazalekra merseklo- 
dott a srilyos anyagi deprivacioban elok aranya (7. tdblazat). Az Eurostat adatai 
szerint az Europai Unio tagorszagainak osszehasonlitasaban 2013-ban Ma- 
gyarorszagnal csak Bulgariaban es Romaniaban volt magasabb a srilyos anyagi 
deprivacioban elok aranya, mig 2016-ban e ket orszag melle csatlakozott meg 
Gorogorszag is, es oket koveti Magyarorszag; az EU-atlag ebben az evben 8,1 
szazalek volt (Eurostat, 2018). A romak Mtranya ebben a tekintetben annak 
ellenere is tetemes a nem romakhoz viszonyitva, hogy a teljes tarsadalmat elero 
javulo tendencia a romakat is elerte, bar koriikben a sulyos anyagi deprivacio- 
ban elok aranyanak csokkenese valamivel kisebb ritemben zajlott le 2014 es 
2017 kozott, mint a nem romak koreben. A csokkenes merteke azonban a ro- 
mak eseteben is jelentos, 78,1 szazalekrol 55,5 szazalekra, azaz harmadaval 
csokkent a deprivaltak aranya a romak koreben, mig a nem romak eseteben 
22,1 szazalekrol 13,8 szazalekra, azaz lenyegeben40 szazalekkal alacsonyabb 
a sulyos anyagi deprivacioban elok reszesedese. 

A szegenysegben vagy tarsadalmi kirekesztesben elok aranyahoz Msznalt 
harmadik indikator az alacsony munkaintenzitasu Mztartasban, azaz a munka- 
szegeny Mztartasokban elok aranya 8 lenyegeben megfelezodott az idoszak 
alatt. 2009-ben a magyarorszagi 60 ev alatti nepesseg 11,3 szazaleka, 2017- 
ben pedig mar csak 6,3 szazaleka elt alacsony munkaintenzitasu Mztartasban. 
A csokkenes merteke Msonlo utemii a romak koreben is: 2014 es 2017 kozott 
45 szazalekrol 25 szazalekra, 20 szazalekponttal, kozel felere esett vissza ko- 
riikben a munkaszegeny Mztartasokban elok aranya (7. tablazat). A javulo ten- 
dencia egyertelmu jele a foglalkoztatas bovulesenek, ami pedig jelentos resz- 
ben a kozmunka kiterjesztesere vezetheto vissza (lasd kesobb). Az Eurostat 
adatai szerint az alacsony munkaintenzitasu Mztartasban elok aranya 2012-ben 


8 A munkaintenzitas mutatojanak a kiszamitasa soran a haztartas osszes munkakepes koru (18-59 
eves) tagjat figyelembe veszik, a 18-24 eves diakok kivetelevel. A mutato erteke 1, ha minden 
munkakepes koni tag egesz evben teljes munkaidoben dolgozott, a mutato erteke pedig 0, ha senki 
sem dolgozott a referenciaev folyaman. Alacsony munkaintenzitasu az a haztartas, ahol a mutato 
erteke legfeljebb 0,2, azaz 20 szazalekos. 
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Magyarorszagon az EU-atlag (10,6 szazalek) feletti volt (13,5 szazalek), 2016- 
ban azonban mar az EU-atlag (10,5 szazalek) alatti a magyar ertek (7,9 szaza- 
lek) (Eurostat, 2018). AZ FRA EU MIDIS II. kutatasa alapjan a 60 ev alatti 
romak 27 szazaleka elt 2016-ban alacsony munkaintenzitasu haztartasban 
(szemben a MEF 35,6 szazalekos aranyaval, ami mogott ebben az esetben is 
modszertani okok allhatnak), ami Gorogorszag utan a masodik legalacsonyabb 
mutato, igy a magyar romak helyzete jobbnak mondhato a regio tobbi vizsgalt 
orszagahoz (Szlovakia, Csehorszag, Romania, Bulgaria, Spanyolorszag, Por- 
tugalia) kepest ( FRA, 2016). 

2. Foglalkoztatottsag, munkanelkiiliseg 

2.1. Foglalkoztatottsag 

Az Europa 2020 Strategia kereteben Magyarorszag azt vallalta, hogy 2020-ra 
a 20-64 eves korosztaly foglalkoztatasi ratajat 75 szazalekra noveli. 9 A foglal- 
koztatasi rata 2009 es 2017 kozott 13 szazalekponttal, 54,9 szazalekrol 68,2 
szazalekra nott, ez eves atlagban 1,9 szazalekpontos novekedest jelent. Fontos 
azonban megjegyezni, hogy a novekedes 2013-ig (jelentosen) ezen atlag alatti 
(Bernat-Gabos, 2018), azt kovetoen pedig atlag feletti volt (2016 es 2017 ko- 
zotti valtozas kivetelevel) Az atlag mogott azonban jelentos kiilonbsegek mu- 
tatkoznak etnikai hovatartozas, eletkor es iskolai vegzettseg szerint (Fl. tabla- 
zat). 

A romak foglalkoztatottsaganak novekedese a leggyorsabb iitemu volt min- 
den mas tarsadalmi csoporttal osszevetve: 2013-ban 26 szazalekuk, 2017-ben 
mar 45 szazalekuk volt foglalkoztatott. Ennek a novekmenynek egyik fontos 
forrasa a kozmunka, ez a romak 25 szazalekos foglalkoztatasabol 9 szazalek- 
pontot tett ki 2013-ban, mig negy ewel kesobb 45 szazalekbol mar 16 szaza- 
lekpontot. A romak munkaeropiaci megerosodese azonban nem feltetleniil jar 
aranyosanjelentos jovedelememelkedessel: a kozmunkasber 2013-ban csak 77 
szazaleka, 2017-ben pedig 64 szazaleka volt a minimalbemek (2018-ban 59 
szazalekra csokkent az arany). Osszessegeben azonban csokken a tavolsag a 
foglalkoztatottsag tekinteteben romak (45,0 szazalek) es nem romak (68,9 sza- 
zalek) kozott: 2013-ban meg 2,3-szeres volt a kulonbseg, ami 2017-re lenyeg- 
eben 1,5-szeresre merseklodott. 


9 Ez a mutato az ILO (Nemzetkozi Munkaiigyi Szervezet) defmicioja szerint a foglalkoztatott 
15-64 evesek szama az osszes 15-64 evesek aranyaban (szazalek). http://www.ksh.hu/ 
docs/szolgaltatasok/hun/euinfo /honap_temaja/foglalkoztatottsag.pdf. 
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A vizsgalt tarsadalmi jellemzok koziil az alacsonyan iskolazottak koreben a 
legalacsonyabb a foglalkoztatasi rata, ami mogott meg igy is jelentos (11,6 
szazalekpontos) emelkedes all 2013 es 2017 kozott (2013-ban: 26,9 szazalek, 
2017-ben 38,5 szazalek). A foglalkoztatottsag novekedese azonban altalaban 
minden iskolazottsagi szinten megfigyelheto, de a legalacsonyabb es legmaga- 
sabb vegzettseguek foglalkoztatasi rataja kozott meg igy is bo ketszeres a kii- 
lonbseg 2017-ben (38,5 szazalek es 84,3 szazalek). A javulas elsosorban az 
alacsonyan iskolazottak eseteben a kozfoglalkoztatasbol ered: mig 2010-ben a 
legfeljebb altalanos iskolat vegzett foglalkoztatottak alig tobb, mint 8 szaza- 
leka volt kozfoglalkoztatott, addig 2017-re ez az arany 20 szazalekra noveke- 
dett. 

A foglalkoztatasi rataval osszefiiggo tarsadalmi-demografiai tenyezoket kii- 
lon a romakra es a nem romakra vizsgalva - egyben ujra visszaidezve a koz- 
munka jelentoseget a romak foglalkoztatasban -, azt talaljuk, hogy az eletkor- 
nak es az iskolazottsagnak kisebb, a lakohely regionalis elhelyezkedesenek vi- 
szont nagyobb a hatasa a romak koreben, mint a nem romakeban. A legmaga- 
sabb es a legalacsonyabb foglalkoztatottsagi rataju eletkori csoportok kozott a 
romak eseteben masfelszeres, a nem romakeban ket- es felszeres a kiilonbseg, 
mig az iskolazottsag eseteben a romak kozott 1,7-szeres, a nem romakeban 
pedig tobb mint ketszeres az elteres a szelso ertekek kdzott. Kisebb mertekben, 
de ezzel ellentetes a kiilonbsegek merteke megyek es regiok kdzott a romak es 
a nem romak koreben ( Bernat-Gabos, 2018). Ennek megertesehez azonban 
ismetelten fontos figyelembe venni a vizsgalt tenyezok kdzotti nagyon eros 
osszeteteli hatast: a foglalkoztatasi rata etnikai hovatartozas szerinti kiilonbse- 
gei nagymertekben visszavezethetok az iskolazottsag es a lakohely szerinti el- 
teresekre. 

A romak foglalkoztatasi ratajat del- es kelet-europai osszehasonlitasban 
nezve Magyarorszag mutatoja meg az egyik legjobb az FRA EU MIDIS II. 
kutatasa szerint. A foglalkoztatasi rata eltero definicioja es a mintaveteli kii- 
lonbsegek miatt az FRA 2016-os kutatasaban talalt 36 szazalekos foglalkozta- 
tasi rata elter ugyan a magyar MEF 44,5 szazalekos erteketol, de meg az ala- 
csonyabb ertekkel is a vizsgalt del- es kelet-europai orszagok kdzott a masodik 
helyen all (Gorogorszag mdgott) a magyar romak foglalkoztatasi szintje (FRA, 
2016). 
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2.2. Munkanelkuliseg, inaktivitas 

A munkaeropiaci folyamatok alakulasanak masik fontos mutatoja az allasta- 
lan, de munkat keresok aranya es valtozasa. A munkanelkuliek aranya 10 az ak- 
tiv nepessegben (15-74 evesek) jelentosen, 11,2 szazalekrol 4,2 szazalekra, 
azaz 7 szazalekponttal csokkent 2010 es 2017 kozott. E teren is nagy kiilonb- 
segek mutatkoznak etnikum, eletkor es iskolai vegzettseg szerint, de a javulo 
trend, azaz a csokkenes erintette a rosszabb helyzetii csoportokat is (F2. tabla- 
zat). A romak koreben 39,5 szazalekrol a felere, 18,5 szazalekra csokkent a 
munkanelkiiliek aranya, de meg igy is a romak eseteben a legmagasabb a mun- 
kanelkiiliseg a vizsgalt tarsadalmi-demografiai csoportok koziil. A nem romak 
kozott 9,1 szazalekrol 3,8 szazalekra esett a munkanelkiilisegi rata, igy a romak 
es nem romak kozotti kiilonbseg nem csokkent, sot kisse nott is: 2013-ban 4,3, 
mig 2017-ben mar 4,9-szeres volt a kiilonbseg a ket csoport kozott, mikozben 
2013-2017 kozott a romak munkanelkiilisege osszessegeben 21 szazalekpon- 
tot (evente atlagosan 5,3 szazalekpontot), a nem romake osszesen 5,3 szaza- 
lekpontot (evi atlagban atlagosan 1,3 szazalekpontot) csokkent. 

A munkanelkiiliseg valtozasanak megertesehez figyelembe kell azonban 
venni azt is, hogy a korabbi munkanelkiiliek jelentos resze a kozmunkaslet- 
szam nagymertekii novekedese hatasara a foglalkoztatottak kozott jelenik meg. 
A munkanelkiiliseg csokkeneseben szerepet jatszott, hogy a kozfoglalkoztatot- 
tak szama 2010 es 2017 kozott 119 ezer fovel, 2013 es 2017 kozott 62 ezer 
fovel novekedett, amit a kozfoglalkoztatottaknak a gazdasagilag aktiv nepes- 
segbeli aranyaban tortent emelkedese kiser (2010-ben az aktivak 1,8 szazaleka, 
2017-ben pedig mar 4,2 szazaleka kozfoglalkoztatott). A kozfoglalkoztatottak 
2010-ben a gazdasagilag aktivak 1,8 szazalekat, 2013-ban 3,0 szazalekat, 
2017-ben pedig 4,2 szazalekat tettek ki. 

A munkanelkiilisegi rata alakulasa romak es nem romak kozott az alacsony 
elemszam miatt csak korlatozottan vizsgalhato, de ovatos ertelmezes mellett 
felfedezheto az a foglalkoztatasi ratara is jellemzo trend, hogy az eletkor dif- 
ferencialo hatasa gyengebb a romak, mint a nem romak koreben. 2013-ban a 
kiilonbseg a roma es a nem roma munkanelkiilisegben a fiatal es a 25-54 eve- 
sek eseteben jelentos mertekii es minden korcsoportban hasonlo volt (26, il- 
letve 29 szazalekpont), ez csokkent 2017-re, kiilonosen a fiataloknal (koriikben 
a munkanelkiilisegi rata elterese 7,8 szazalekpontra csokkent), mikozben az 
idosebbeknel nagyobb marad az elteres (15 szazalekpont). 


10 ILO defmicio szerint. http://www.ksh.hu/docs/hun/modsz/modsz21.html. 
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A legfeljebb 8 osztalyt vegzettek es az erettsegivel nem rendelkezo kozepfoku 
vegzettsegiieket tudjuk osszehasonlitani az adatok alapjan (a tobbi iskolazott- 
sagi kategoriaban tul alacsony az elemszam az adatok osszevetesehez). A nem 
romak koreben az alapfoku es az erettsegi nelkuli kozepfoku vegzettseguek 
kozott ketszeres a munkanelkulisegi rata kulonbsege az idoszak egeszeben, mi- 
kozben a romak eseteben a ket csoport hasonloan nagyon magas (40 szazalek 
feletti) munkanelkulisegi rataja figyelheto meg 2013-ban, ami fokozatosan 
csokken 2017-ig, nagyreszt a kozmunka kovetkezteben. Kulonosen a kozep- 
foku vegzettsegii erettsegivel nem rendelkezok koreben esett a rata (30 szaza- 
lekpontot), mig a legfeljebb nyolc osztalyt vegzettek koreben kisebb merteku 
a csokkenest (20 szazalekpontot), igy 2017-re a nem romakehoz hasonloan az 
alapfoku vegzettsegiiek munkanelkiilisege is ketszerese lett a kozepfoku nem 
erettsegizettekenek (21,5 szazalekes 11 szazalek) (F2. tablazat). 

A tartos munkanelkiilisegi rata 11 is szamottevoen csokkent 2010 es 2017 
kozott: 5,6 szazalekrol a harmadara, 1,7 szazalekra esett ( F3. tablazat), ami 
alapvetoen az idoszak masodik feleben a kozmunkaban reszt vevok letszama- 
nak gyors novekedesevel hozhato osszefiiggesbe. A csokkenes minden itt vizs- 
galt tarsadalmi csoportot jelentosen erintett, legalabb felere, de akar otodere is 
csokkent a tartos munkanelkiiliek aranya. Mas munkaeropiaci es szegenysegi 
indikatorokhoz hasonloan itt is leginkabb az etnikai hovatartozas hatarozza 
meg a tartos munkanelkiilive valas eselyet. Az elteres tobb mint negyszeres, a 
romak 7,0 szazalekaval szemben a nem romak 1,6 szazaleka volt tartosan mun- 
kanelkiili 2017-ben, ugyanakkor a csokkenes iiteme azonos 2013 es 2017 ko- 
zott a ket csoportban. Iskolazottsag szerint az altalanos iskolai vegzettsegiiek 
tartos munkanelkiilisege messze a legmagasabb, meg a kozepfoku erettsegi 
nelkiiliekhez kepest is tobb mint ketszeres, a kovetkezo fokozat, azaz az erett- 
segi nelkuli kozepfoku vegzettsegiiekhez kepest tobb mint Mromszoros, mig 
a diplomasokhoz kepest tobb mint hetszeres, es ez az arany a teljes rata csok- 
kenese mellett is lenyegeben valtozatlan a vizsgalt idoszakban ( F3. tablazat). 

Az inaktivitasi rata a romak eseteben kisse masfajta eletkori mintazatot mu- 
tat, mint a nem romak eseteben. Mindket korben igaz, hogy a fiatalok (15-24 
evesek) lenyegeben ketharmada szamit inaktivnak, es a masik szelso korcso- 
port, az idosek (65-74 evesek) eseteben is mindket csoportban kozel 100 sza- 
zalekos aranyokat talalunk, de az aktiv koruak koreben a romak inaktivitasi 
rataja magasabb (a 25-54 eves romak eseteben 32,0 szazalek, az 55-64 evesek 
koreben 60,7 szazalek szemben a nem romak 12,5 szazalekos es 46,2 szazale- 
kos ratajaval), ugyanakkor ezt a magasabb inaktivitasi szintet egy csokkeno 


11 A tartos munkanelkiilisegi rata az ILO definicioja alapjan legalabb 12 honapja munkanelkiiliek 
szama a gazdasagilag aktiv nepesseg szamahoz viszonyitva a 15-74 eves korosztalyon beliil. 
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trend elozi meg, amely csokkenes iiteme a romak eseteben magasabb a nem 
romakhoz kepest. Az iskolazottsag alapjan romak es nem romak koreben egy- 
arant az alapfoku vegzettsegiiek inaktivitasi rataja a legmagasabb, es a kozep- 
foku vegzettsegueken beliil az erettsegivel nem rendelkezok kozott kisebb 
aranyban talalunk inaktivakat, mint az erettsegizettek kozott, de a kiilonbseg a 
romak koreben kisse nagyobb e ket iskolazottsagi szint kozott, mint a nem ro- 
mak eseteben. A lakohely alapjan a romak koreben nagyobb a tavolsag a fova- 
rosiak es a videken elok inaktivitasi rataja kdzott (fovaros: 33 szazalek; videk: 
45-50 szazalek), mint a nem romak kozott (fovaros: 34 szazalek; videk: 38-39 
szazalek) (F4. tablazat ). 

3. Iskolazottsag 

A romak tarsadalmi integraciojanak kulcskerdese az iskolai eletut meghosz- 
szabbitasa es az oktatas minosegenek javitasa. Megbizhato es friss indikato- 
rokkal az iskolai eletut hosszarol, a korai lemorzsolodasrol kaphatunk kepet a 
Munkaerd-felmeres adatai alapjan. 


2. tablazat. Iskolazottsagi indikatorok a teljes nepessegben, 
illetve a romakes nem romak kdreben, 2010-2017 (szazalek) 



2010 

2011 

2012 

2013 

2014 

2015 

2016 

201 

7 

A legfeljebb alapfoku iskolai vegzettsegu nepesseg aranya 





Orszag osszesen 

28,5 

27,8 

26,6 

25,5 

24,4 

23,8 

23,2 

22,1 

Roma 




81,5 

81,2 

78,4 

80,4 

80,2 

Nem roma 




23,2 

22,9 

21,8 

21,3 

20,4 

Alapfokit oktatasban res 

'Zt vevo 

15-24 evesek aranya 





Orszag osszesen 

3,1 

3,2 

1,7 

2,1 

1,9 

2,0 

2,3 

2,6 

Roma 




5,0 

5,6 

6,2 

7,5 7,7 

Nem roma 




1,3 

1,4 

1,1 

2,0 

2,2 

Kdzepfoku oktatasban n 

iszt vevt 

o 15-24 evesek aranya 





Orszag osszesen 

43,7 

44,2 

44,2 

41,9 

40,8 

40,6 

40,7 

40,7 

Roma 




34,0 

37,2 

29,4 

28,4 

24,2 

Nem roma 




42,7 

43,0 

41,2 

41,5 

41,6 

Felsofoku oktatasban re 

szt vevd 

1 15-24 e 

vesek aranya 





Orszag osszesen 

23,1 

22,0 

21,8 

20,9 

20,5 

20,6 

19,3 

18,3 

Roma 




0.7 [ 

0,4 

1,7 

0,9 

0,8 

Nem roma 




22,7 

20,9 

21,8 

20,4 

19,3 

Korai iskolaelbagyok aranya' 








Orszag osszesen 

10,8 

11,4 

11,8 

11,9 

11,4 

11,6 

12,4 

12,5 

Roma 




64,2 

57,0 

59,9 

61,8 

65,3 

Nem roma 




8,7 

10,3 

8,9 

9,6 
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2. tablazatfolytatasa 

20T0 2 oTI 20T2 20T3 20T4 20T5 20T6 201 

_7_ 

NEET rdta a 15-24 evesek kdreben" 

Orszag osszesen 12,6 13,2 14,8 15,5 13,6 11,6 11,0 11,0 

Roma . 47,0 38,2 40,9 37,6 38,2 

Nem roma _ 13,6 12,7 9,8 9,5 9,4 

*Korai iskolaelhagyok: azoknak az alapfoku iskolai vegzettsegu 18-24 eveseknek az aranya az 
osszes 18-24 evesen beliil, akik az adatfelvetelt megelozo negy het folyaman semmifele (sem is- 
kolarendszeru, sem iskolarendszeren kiviili) oktatasban, kepzesben nem vettek reszt. 
"NEET-rata: azok aranya, akik sem oktatasban, sem munkaban nem vettek reszt (not in education, 
employment or training), azaz azoknak a 15-24 eves nem foglalkoztatottaknak (munkanelkiili 
vagy inaktiv) az aranyat mutatja a 15-24 eves nepessegen beliil, akik a kikerdezest megelozo negy 
het folyaman semmifele (sem iskolarendszerii, sem iskolarendszeren kiviili) oktatasban, kepzes- 
ben nem vettek reszt. 

Megjegyzes: sziirke tonussal az alacsony elemszamu cellak adatait jeloltiik. 

Forras: NTFS Monitoring-adatbazis, 2018, a KSH MEF alapjan. 

Az elmult evtizedekhez hasonloan tovabbra is hatalmas a legfeljebb alapfoku 
vegzettseggel rendelkezok aranya a romak koreben, ami lenyegeben negysze- 
rese a nem romak koreben mert erteknek: tizbol nyolc roma (80,2 szazalek) 
nem szerzett magasabb vegzettseget az altalanos iskola utan, a nem romak ko- 
reben ugyanez tizbol ket fo (20,4 szazalek), azaz mig a romak koreben az ala- 
csonyan iskolazottak aranya lenyegeben valtozatlan, addig a nem romak kozott 
mar erzekelheto merteku (12 szazalekos) a csokkenes 2013 es 2017 kozott (2. 
tablazat). 

Kozepfoku oktatasban a 15-24 evesek a negytizede vesz reszt. 2010 es 2017 
kozott a kozepiskolasok aranya 7 szazalekot csokkent, 43,7 szazalekrol 40,7 
szazalekra. Igazan dramai, kozel 3 szazalekpontot, osszessegben pedig 30 sza- 
zalekos csokkenest a kozepfoku oktatasban eleve kisebb aranyban reszesulo 
romak koreben talalunk 2013 es 2017 kozott, mivel 34,0 szazalekrol 24,2 sza- 
zalekra, 10 szazalekponttal csokkent negy ev alatt a roma kozepiskolasok ara- 
nya, mikozben a nem romake lenyegeben abg valtozott ez ido alatt (42,7 sza- 
zalekrol 41,6 szazalekra csokkent). A romak iskolai hatranyanak konzervalo- 
dasara utal az is, hogy ugyanebben a korosztalyban meg az altalanos iskolaban 
talaljuk a romak 7,7 szazalekat, szemben a nem romak 2,6 szazalekaval. A 
legnagyobb kulonbseget ugyanezen korcsoporton belul a felsofoku tanulma- 
nyaikat vegzok aranyaban talaljuk, a nem romak 19,3 szazalekaval szemben a 
romaknak csupan 0,8 szazaleka tanul a felsooktatasban (2. tdbldzat). 


156 





Az iskolai lemorzsolodas egyik kulcsindikatora a korai iskolaelhagyok ara- 
nya, 12 ami a 2010-es 10,8 szazalekrol 2017-re fokozatosan 12,5 szazalekra, 
azaz 15 szazalekkal nott. Ez a trend feltehetoen nem fuggetlen az oktatasi rend- 
szert a vizsgalt idoszakban erinto valtozasoktol, kiilonosen a tankotelezettsegi 
kor 18-rol 16 evre valo leszallitasatol, de a korai iskolaelhagyok aranya mar 
ennek bevezetese elott is emelkedo trendet mutatott. Az orszagos atlag folya- 
matos (kismerteku) novekedesevel szemben a roma tanulok koreben szamot- 
tevo hullamzast latunk 2013 es 2017 kozott, de lenyegeben ugyanolyan oriasi, 
hetszeres esellyel morzsolodik le egy roma diak (65,3 szazalek), mint egy nem 
roma (9,4 szazalek) 2017-ben is, mint 2013-ban (64,2 szazalek versus 8,7 sza- 
zalek) (2. tablazat). 

A korai iskolaelhagyas rovid tavu kovetkezmenyeit osszefoglalo ugyneve- 
zett NEET-rata 13 2010 es 2017 kozott kis mertekben, 12,6 szazalekrol 11,0 
szazalekra csokkent ugyan, de meg igy is a 15-24 evesek bo egytizedet feloleli 
ez a fajta inaktivitas. A roma fiatalok koreben negyszerese (38,2 szazalek) az 
iskolatol es a munkaeropiactol egyarant tavol maradok aranya a nem romake- 
hoz kepest (9,4 szazalek), es bar a csokkenes mindket csoportot erintette, a 
nem romak koreben valamivel markansabb a csokkenes trendje, mint a roma 
fiatalok eseteben (2. tablazat). 

A NEET-rata europai osszehasonlitasban, az EU Alapjogi Ugynokseg 
(FRA) adatai szerint a magyar roma fiatalok 51 szazalekat oleli fel, es ezzel 
meg a cseh es a portugal roma fiatalokkal egyiitt a legjobb, azaz a legalacso- 
nyabb erteket mutatja a kilenc vizsgalt orszag koziil. A nemi kulonbsegek 
azonban igen jelentosek: a fiatal magyar roma nok 63 szazaleka, a ferfiak 38 
szazaleka nem dolgozik vagy tanul 16 es 24 eves kora kozott (FRA, 2016). 

4. Osszefoglalas 

A magyar gazdasag legfontosabb mutatoi az elmult evekben alapvetoen pozi- 
tiv iranyba mozdultak el, ami kedvezo tarsadalmi folyamatokat indukalt, igy 
hozzajarult a foglalkoztatottsag novekedesehez, a jovedelmek emelkedesehez 
es a szegenyseg csokkenesehez. A tanulmany arra kereste a valaszt, hogy a 


12 A korai iskolaelhagyok azoknak az alapfoku iskolai vegzettsegii 18-24 eveseknek az aranya az 
osszes 18-24 evesen beliil, akik az adatfelvetelt megelozo negy het folyaman semmifele (sem is- 
kolarendszerii, sem iskolarendszeren kiviili) oktatasban, kepzesben nem vettek reszt. 

13 A NEET-rata azok aranya, akik sem oktatasban, sem munkaban nem vettek reszt (not in educa- 
tion, employment or training), azaz azoknak a 15-24 eves nem foglalkoztatottaknak (munkanel- 
kiili vagy inaktiv) az aranyat mutatja a 15-24 eves nepessegen beliil, akik a kerdezest megelozo 
negy het folyaman semmifele (sem iskolarendszerii, sem iskolarendszeren kiviili) oktatasban, kep- 
zesben nem vettek reszt. 
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magyar lakossag hagyomanyosan leginkabb serulekeny pozicioban levo cso- 
portja, a romak vajon mekkora mertekben reszesedtek az eletszinvonal javula- 
sabol. 

Osszessegeben azt talaltuk, hogy a konjunktura reszben elerte a magyaror- 
szagi romakat is. Bar elsosorban a foglalkoztatottsag tekinteteben javult a hely- 
zetuk, mindez a jovedelmeiket tekintve nem jelentett akkora javulast, hiszen 
foglalkoztatottsaguk a munkaeropiac alacsonyabb szegmenseben, a kozfoglal- 
koztatasban es a munkaeropiac marginabsabb reszein javult. Hozza kell tenni 
tovabba, hogy europai osszehasonlitasban a magyar romak helyzete - minden 
hatranyuk es lemaradasuk ellenere - meg az egyik legjobbnak mondhato Del- 
es Kelet-Europan belul. A romak helyzetenek javulasa mellett integraciojuk 
meg nagyon sok tennivalot kivan. Kulonoskeppen igy van ez, ha az iskolazott- 
sagi mutatokat nezzuk, amely tovabbra is oriasi szakadekot mutat a roma es 
nem roma fiatalok helyzete es igy j6vobeli lehetosegeik kozott. Mindez arra 
utal, hogy a magyar iskolarendszer lenyegesen tobbet tehetne azert, hogy a 
roma fiatalok kesobb, magasabb es jobb minosegu kepzettseggel, ezaltal jobb 
munkaeropiaci es eleteselyekkel keriiljenek ki a munkaeropiacra. Utobbi 
ugyanis alapfeltetele lenne egy hosszabb tavon sikeres integracios folyamatnak 
es sokgeneracios hatranyaik ledolgozasanak. 
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FUGGELEK 


Fl. tablazat. Foglalkoztatasi rata a 15-64 eves romak es nem romak kdreben egyes tarsadalmi csoportokon beliil, 
2013-2017 (szdzalek) 


Nem roma nepesseg Roma nepesseg 



2013 

2014 

2015 

2016 

2017 

2013 

2014 

2015 

2016 

2017 

Orszag dsszesen 

60,1 

62,8 

64,9 

67,4 

68,9 

25,9 

33,4 

39,3 

44,5 

45,0 

Nem 











Ferfi 

65,2 

68,6 

71,1 

73,7 

75,9 

33,4 

42,2 

48,8 

53,0 

54,6 

No 

55,2 

57,1 

58,9 

61,1 

62,1 

17,9 

25,1 

29,7 

36,6 

35,9 

Korcsoport 











15-24 

20,3 

22,3 

25,9 

28,2 

29,0 

13,2 

19,2 

21,6 

26,3 

29,1 

25-54 

78,3 

81,1 

81,8 

83,3 

84,5 

33,0 

43,1 

49,1 

53,6 

55,3 

55-64 

39,7 

42,2 

45,8 

50,1 

52,0 

18,6 

13,8 

26,4 

37,7 

31,4 

Iskolai vegzettseg 











Legfeljebb alapfok (8 osztaly) 

27,8 

31,0 

33,9 

36,1 

38,4 

21,3 

27,2 

34,3 

40,2 

39,8 

Kozepfok erettsegi nelkiil 

67,4 

70,6 

72,0 

74,4 

76,3 

40,7 

56,8 

57,5 

60,8 

67,3 

Kozepfok erettsegivel 

61,8 

65,3 

66,7 

69,6 

70,9 

59,0 

60,5 

50,5 

63,7 

58,6 

Felsofok 

79,6 


82,1 

84,4 

84,3 

76,1 





Telepiilestipus 











Budapest 

66,2 

68,0 

69,5 

72,9 

74,1 

46,3 

40,9 

51,9 

61,8 

65,9 

Megyeszekhely, megyei jogu varos 

60,6 

64,6 

66,3 

68,2 

69,7 

24,1 

31,5 

35,5 

46,0 

48,9 

Tobbi varos 

60,1 

62,5 

64,5 

66,8 

67,7 

23,8 

30,5 

37,7 

39,8 

46,7 

Kozseg 

56,7 

59,4 

62,1 

64,5 

66,8 

25,8 

35,0 

38,4 

43,3 

41,7 
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Fl. tablazat folytatasa 




Nem 

roma nepesseg 



Roma nepesseg 



2013 

2014 

2015 

2016 

2017 

2013 

2014 

2015 

2016 

2017 

Regid 

Kozep-Magyarorszag 

63,9 

66,7 

67,9 

71,1 

72,2 

32,7 

38,0 

50,5 

56,4 

54,1 

Kozep-Dunantul 

60,5 

65,8 

68,6 

68,8 

70,8 

35,6 

39,3 

45,9 

51,9 

56,8 

Nyugat-Dunantul 

61,4 

64,7 

68,2 

69,4 

71,3 

32,3 

59,2 

38,3 

44,2 

51,6 

Del-Dunantul 

57,6 

60,5 

61,4 

62,9 

64,2 

30,1 

36,0 

35,6 

48,1 

40,3 

Eszak-Magyarorszag 

56,9 

57,0 

61,6 

64,0 

65,7 

19,9 

31,2 

36,1 

39,8 

42,3 

Eszak-Alfold 

56,6 

59,7 

60,0 

63,2 

65,4 

23,8 

28,5 

38,1 

39,6 

41,2 

Del-Alfold 

58,1 

60,0 

63,0 

66,3 

67,8 

26,5 

32,2 

33,1 

40,2 

46,8 


Megjegyzes: szurke tonussal az alacsony elemszamu cellak adatait jeloltiik. 

Forrds: MNTFS Monitoring-adatbazis, 2018. Az adatok kozyetlen forras a KSH MEF. 
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F2. tablazat. A munkanelkiilisegi rata a 15-74 eves romak es nem romak koreben es egyes tarsadalmi 
csoportokon beliil, 2013-2017 (szazalek) 




Nemr 

oma nepesseg 



Roma nepesseg 



2013 

2014 

2015 

2016 

2017 

2013 

2014 

2015 

2016 

201 

7 

Orszag osszesen 

9,1 

6,7 

6,2 

4,7 

3,8 

39,5 

30,2 

28,2 

20,3 

18,5 

Ferfi 

9,5 

6,6 

6,0 

4,6 

3,4 

38,4 

27,5 

25,6 

21,3 

17,7 

No 

8,6 

6,8 

6,4 

4,7 

4,2 

41,6 

34,1 

32,3 

19,0 

19,6 

Korcsoport 

15-24 

26,3 

18,9 

15,8 

12,3 

10,2 

51,9 

39,8 

38,4 

23,4 

18,0 

25-54 

8,1 

5,8 

5,4 

4,1 

3,3 

37,2 

28,0 

26,0 

20,6 

18,5 

55-64 

6,6 

6,0 

5,3 

4,3 

3,4 

31,1 

26,3 

28,9 

12,8 

20,2 

65-74 

2,1 

2,0 

2,4 

1,6 

0,4 


100,0 

6,6 

24,4 

0,0 

Iskolai vegzettseg 

Legfeljebb alapfok (8 osztaly) 

21,3 

16,2 

14,7 

11,6 

9,5 

41,9 

35,1 

31,1 

21,9 

21,5 

Kozepfok erettsegi nelkiil 

10,5 

7,4 

7,0 

5,3 

4,0 

41,7 

20.9 

21,2 

18,0 

11,0 

Kozepfok erettsegivel 

8,4 

6,0 

5,5 

4,1 

3,4 

11,5 

13,9 

24.4 

8,7 

8,7 

Felsofok 

3,6 

2,6 

2,4 

1,8 

1,6 

0,0 

0,0 

13,4 

17,0 

0,0 

Telepiilestipus 











Budapest 

7,0 

5,3 

4,6 

4,0 

2,8 

29,7 

21,5 

26,0 

20,1 

11,1 

Megyeszekhely, megyei jogu v. 

9,9 

6,3 

5,9 

4,8 

4,0 

54,2 

39,8 

30,3 

18,2 

20,0 

Tobbi varos 

9,1 

7,2 

6,6 

4,7 

4,0 

40,5 

36,7 

31,3 

23,2 

16,7 

Kozseg 

9,9 

7,3 

6,8 

5,0 

4,1 

36,5 

24,4 

26.6 

19,4 

20,1 
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F2. tablazatfolytatasa 

Nem roma nepesseg 


Roma nepesseg 






2013 

2014 

2015 

2016 2017 

2013 

2014 2015 

2016 

201 

7 

Regio 













Kozep-Magyarorszag 




8,2 

5,5 

5,0 

3,6 

2,7 

45,9 

19,0 22,2 

18,5 

11,2 

Kozep-Dunantul 




9,0 

5,1 

4,0 

2,8 

2,1 

36,1 

26,2 22,4 

13,9 

9,8 

Nyugat-Dunantul 




7,7 

4,1 

3,5 

2,5 

2,3 

38,8 

22,7 24,8 15,4 

11,7 

Del-Dunantul 




7,3 

5,7 

6,8 

5,2 

5,2 

37,8 

27,6 39,7 

24,1 

31,2 

Eszak-Magyarorszag 




10,9 

8,2 

7,4 

5,3 

4,9 

41,9 

32,8 24,9 

20,3 

17,4 

Eszak-Alfold 




11,2 

11,0 

10,0 

8,7 

6,9 

38,6 

39,2 31,0 

22,7 

20,8 

Del-Alfold 




10,1 

7,7 

7,3 

5,3 

3,9 

26,1 

16,9 36,7 

21,9 

18,3 

Megjegyzes: sziirke tonussal 

alacsony elemszamu cellak adatait jeloltiik. 








Forras: MNTFS Monitoring-adatbazis, 2018. Az adatok kozvetlen forras a KSH MEF. 







F3. tablazat. Tartos munkanelkiilisegi rata, inaktivitasi rata i 

1 15—74 evesek kdreben es a romak es 




ner 

romak kozott, 2010-2017(szdzalek, 







2010 

2011 

2012 


2013 

2014 

2015 


2016 

2017 

2017/ 2013 

Tartos munkanelkiilisegi rata 

5,6 

5,4 

5,1 


5,1 

3,8 

3,2 


2,4 

1,7 

0,33 


Roma 





24,4 

16,3 

12,3 


7,9 

7,0 

0,29 


Nem roma 





4,9 

3,8 

2,9 


2,3 

1,6 

0,33 


Inaktivitdsi rdta 

Orszag osszesen 

45,2 

44,8 

43,7 


43,0 

41,3 

40,1 


38,9 

38,2 

0,88 


Roma 





58,6 

54,1 

47,5 


46,5 

47,5 

0,81 


Nem roma 





42,2 

41,2 

39,8 


38,7 

37,9 

0,90 



Forras: MNTFS Monitoring-adatbazis, 2018, KSH MEF alapjan. 
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F4. tablazat. Az inaktivitasi rata a 15-74 eves romak es nem romak kdreben es az egyes tarsadalmi 
csoportokon beliil, 2013-2017 (szazalek) 




Nemrc 

>ma nepesseg 



Roma nepesseg 




2013 

2014 

2015 

2016 

2017 

2013 

2014 

2015 

2016 

201 

7 

Orszag dsszesen 

42,2 

41,2 

39,8 

38,7 

37,9 

58,6 

54,1 

47,5 

46,5 

47,5 

ferfi 

35,5 

34,4 

32,6 

31,3 

30,2 

47,5 

43,7 

37,0 

35,2 

36,6 

no 

48,5 

47,6 

46,4 

45,5 

45,0 

70,3 

63,9 

58,0 

56,9 

57,9 

Korcsoport 











15-24 

72,5 

72,5 

69,2 

67,8 

67,7 

72,7 

68,1 

65,0 

65,7 

64,6 

25-54 

14,8 

13,9 

13,4 

13,2 

12,5 

47,5 

40,2 

33,6 

32,5 

32,2 

55-64 

57,5 

55,0 

51,6 

47,7 

46,2 

73,0 

81,3 

62,9 

56,8 

60,7 

65-74 

97,5 

96,8 

96,4 

95,8 

95,3 

100,0 

98,4 

98,6 

99,6 

99,8 

Iskolai vegzettseg 

Legfeljebb alapfok (8 osztaly) 

73,5 

71,0 

68,7 

67,3 

65,6 

64,5 

60,1 

52,4 

50,9 

52,3 

Kozepfok erettsegi nelkiil 

30,6 

30,9 

31,1 

31,4 

31,1 

31,8 

29,0 

28,7 

27,8 

26,0 

Kozepfok erettsegivel 

39,2 

38,0 

37,2 

35,8 

35,4 

35,9 

31,3 

35,8 

30,7 

36,5 

Felsofok 

24,8 

25,2 

23,7 

22,5 

22,9 | 




27,0 

34,0 

Telepiilestipus 

Budapest 

38,2 

37,6 

36,6 

34,1 

34,1 

35,5 

51,3 

35,1 

27,0 

32,8 

Megyeszekhely, megyei jogu varos 

43,3 

41,8 

40,4 

40,3 

39,3 

50,1 

51,9 

52,5 

49,3 

50.6 

Tobbi varos 

41,8 

40,7 

39,9 

39,0 

38,6 

61,6 

53,4 

47,0 

50,4 

45,6 

Kozseg 

44,1 

43,3 

41,0 

39,8 

38,5 

60,5 

55,4 

49,4 

47,8 

49,3 
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F4. tablazatfolytatasa 




Nemrc 

>ma nepesseg 



Roma nepesseg 




2013 

2014 

2015 

2016 

2017 

2013 

2014 

2015 

2016 

201 

7 

Kozep-Magyarorszag 

39,0 

38,4 

37,6 

35,8 

35,6 

40,4 

55,7 

38,9 

33,8 

42,1 

Kozep-Dunantul 

42,4 

39,0 

37,7 

38,4 

37,0 

47,4 

48,9 

44,7 

44,5 

45.5 

Nyugat-Dunantul 

41,8 

41,2 

38,5 

38,3 

36,6 

49,9 

34,0 

51,0 

52,3 

49,8 

Del-Dunantiil 

45,9 

44,8 

43,2 

42,7 

42,0 

54,0 

53,2 

42,8 

39,4 

43,7 

Eszak-Magyarorszag 

44,9 

46,1 

42,7 

42,1 

40,6 

67,0 

54,8 

53,8 

51,3 

50,6 

Eszak-Alfold 

43,7 

40,6 

41,1 

39,2 

38,5 

61,8 

54,2 

46,2 

50,5 

49.8 

Del-Alfold 

43,4 

43,5 

41,2 

39,5 

39,2 

65,5 

63,8 

50,1 

50,8 

45,5 


Megjegyzes : sziirke tonussal az alacsony elemszamu cellak adatait jeloltiik. 

Forras: MNTFS Monitoring-adatbazis, 2018. Az adatok kozyetlen forras a KSH MEF. 
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Nok es ferflak helyzete - nemzetkozi 
osszehasonlitasban 


Simonovits Bori-Szeitl Blanka 


1. Bevezetes 

A tanulmanyunk celja annak attekintese, hogy a legfrissebb adatok alapjan 
hogyan alakult a nemek kozotti munkamegosztas a tarsadalmi-gazdasagi elet 
kuldnbozo teriiletein. Elemzesunk kozeppontjaban Magyarorszag all, de 
Magyarorszag helyzetet az europai es nemzetkozi adatok tiikreben elemez- 
ziik. Munkank soran a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH), a Gazdasagi 
Egyuttmukodesi es Fejlesztesi Szervezet (OECD), az Eurostat es a Nemi 
Egyenloseg Europai Intezete ( European Institute for Gender Equality, EIGE ) 
adataira, valamint a nemek kozotti szakadekrol szolo Global Gender Gap 
Riport cimii (WEF, 2017) es a 2015. evi Globalis Mediafigyelo Projekt ( Glo- 
bal Media Monitoring Project, GMMP) jelentesekre tamaszkodunk. Irasunk- 
ban ketfele adatelemzest kozliink: egyreszt olyan adatokat mutatunk be, ame- 
lyek alapjan Magyarorszag elhelyezheto a sziikebb es tagabb komyezeteben, 
masreszt olyanokat, amelyek segitsegevel vizsgalni tudjuk a munkaeropiac, 
az oktatas, valamint a politikai es a kulturabs elet teriiletein zajlo idobeli 
trendeket. 

Annak elereseben, hogy a kiilonbozo tarsadalmi csoportok - es koztiik a 
kulonbozo tarsadalmi nemek - egyenlo esellyel vehessenek reszt az emlitett 
teriileteken, az allam kulcsszerepet tolt be: a nok foglalkoztatottsaganak 
szempontjabol peldaul a legfontosabb szocialpobtikai kerdes, hogy egy adott 
kormanyzat milyen szolgaltatasokat nyujt a kisgyermekes csaladok szamara, 
illetve milyen eszkozokkel konnyiti meg a kisgyermekeket nevelo szulok 
visszatereset a munkaeropiacra. 

Magyarorszagot tekintve, a temank szempontjabol az elmult idoszak leg- 
fontosabb munkaero-piaci beavatkozasai a gyed extra es a diplomas gyed 
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2014-es bevezetese volt,' valamint a bolcsodei ferohelyekben az ezredfordulo 
ota bekovetkezett fokozatos novekedes, mely intezkedesekben az EU altal 
megfogalmazott „csalad es munka osszehangolasa” celkituzesek egyarant 
megjelentek ( Darvas-Szikra, 2017). 

Magyarorszagon csaknem 15 eve hatalyos a 2003. evi CXXV. torveny az 
egyenlo banasmodrol es az eselyegyenloseg elomozditasarol (Ebktv), amely a 
tarsadalmi-gazdasagi elet szamos teriileten szabalyozza a nemek kozotti 
eselyegyenloseg kerdeset. A foglalkoztatas teriileten belul ez azt jelenti, hogy 
nok es ferfiak szamara - sok egyeb vedett tulajdonsag mellett - egyenlo hoz- 
zaferest kell biztositani a munkahoz valo hozzajutasban, a munkara valo 
felvetelben, az alkalmazasi feltetelekben, a munkaber megallapitasaban es 
biztositasaban, valamint az elomeneteli rendszerben. A diszkriminacio tilal- 
ma kiilon rogziti az „egyenlo munkaert egyenlo ber” elv torvenyi normajat, 
amely a gyakorlatban azonban tovabbra sem valosul meg ( Lovasz- 
Cukrowska, 2014). 

Vegiil fontos megemliteni a noket celzo korai nyugdijba vonulas lehetose- 
get, a „Nok 40”-et, amely jelentos hatassal van az idosebb korosztalyba tarto- 
zo nok aktivitasi ratajara. Kozgazdasagi elemzesek szerint a nyugdijrendszer 
2012-es bevezetese a korabbi bokezii es rugalmas nyugdijba vonulasi szaba- 
lyokat felcserelte egy rugalmatlan korhatarrendszerrel, amely raadasul sulyo- 
san diszkriminativ, ugyanis kizarolag nok vehetik igenybe a 40 ev munkavi- 
szony utani nyugdijba vonulas lehetoseget. (Czegledi es szerzotarsai, 2016) 

Tanulmanyunk bevezeto fejezeteben attekintettuk azokat a legfontosabb 
szocialpolitikai intezkedeseket es jogi kereteket, amelyek hatassal lehettek a 
nok munkaeropiaci es tagabb ertelemben vett tarsadalmi szerepvallalasara. A 
kovetkezo fejezetekben a nok helyzetet vesszuk gorcso ala a gazdasagi- 
tarsadalmi elet legfontosabb teriiletein, vegiil roviden osszefoglaljuk eredme- 
nyeinket. 

2. Munkaeropiaci trendek es a nemek kozotti kereseti res 

Elsokent a nemek eltero munkaeropiaci reszvetelet mutatjuk be a foglalkozta- 
tottsagi es a munkanelkiilisegi ratak alakulasara, illetve a munkaeropiaci 
szegregacio jelensegere osszpontositva. Elobb nemzetkozi osszehasonlitas- 
ban mutatjuk be Magyarorszag helyzetet, majd a magyarorszagi trendeket 
tekintjiik at. 


1 A gyed extraval lehetove valt a gyed megtartasa mellett akar heti 20 orat is meghalado munka- 
vallalas a gyerek 1 eves koranak betoltese utan, a diplomas gyed pedig a felsofoku szakkepzes 
nappali tagozatos oktatasban reszt vevo hallgatok szamara jelent munkaviszonyhoz hasonlo 
jogriszonyt. 
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A Nemi Egyenloseg Europai Intezete (EIGE) adatain keresztul 2005 es 2015 
kozott van lehet6segiink a nemzetkozi trendek yizsgalatara (1. tablazat). 


1. tablazat. A nokfoglalkoztatottsaga azEU orszagaiban, 
2005-2015 (szdzalek) 


Orszag 

2005 

2010 

2012 

2015 

Svedorszag 

88,7 

91,9 

93,8 

95,4 


88,5 

88,5 

88,3 

87,2 

Finnorszag 

88,2 

88,9 

89,2 

89,2 

Esztorszag 

87,2 

87,3 

87,7 

88,6 

Portugalia 

84,4 

85,6 

84,1 

85,4 

Litvania 

84,1 

86,0 

86,8 

88,2 

Lettorszag 

83,6 

86,9 

86,9 

87,8 

Szlovenia 

83,5 

84,4 

83,7 

83,5 

Egyesiilt Kiralysag 

80,4 

81,1 

81,6 

83,6 

Csehorszag 

79,6 

78,9 

79,9 

81,8 

Romania 

79,3 

78,8 

78,5 

77,5 

Franciaorszag 

79,1 

81,1 

81,4 

82,3 

Ciprus 

78,5 

85,2 

83,4 

84,7 

Szlovakia 

78,2 

79,0 

78,8 

80,6 

Bulgaria 

77,9 

81,3 

82,0 

82,7 

Europai Unio 

77,5 

78,1 

78,7 

79,8 

Ausztria 

77,0 

80,3 

80,9 

81,4 

Nemetorszag 

75,6 

79,0 

80,2 

81,9 

Lengyelorszag 

75,1 

77,9 

78,3 

79,5 

Flollandia 

75,1 

78,5 

78,6 

79,2 

Irorszag 

75,1 

77,4 

77,3 

78,3 

Magyarorszag 

74,8 

75,8 

76,9 

79,6 

Horvatorszag 

74,5 

75,0 

75,5 

78,5 

Belgium 

72,3 

75,7 

75,4 

77,5 

Spanyolorszag 

70,9 

77,0 

77,5 

78,0 

Luxemburg 

70,2 

74,8 

77,7 

81,3 

Gdrogorszag 

68,0 

71,1 

69,4 

71,0 

Olaszorszag 

63,8 

64,9 

66,7 

66,7 

Malta 

51,4 

58,6 

63,2 

68,9 


Megjegyzes: A tablazatban szereplo aranyok tartalmazzak a reszmunkaidoben torteno foglalkoz- 
tatottsagot is a teljes munkaidovel aranyos (full-time-equivalent, FTE) szamitassal. 

Forras: Az Eurostat szamitasa az EIGE keresere http://eige.europa.eu/gender-equality- 
index/2005/countries-comparison/work/l/table. 


A nok foglalkoztatottsagi rataja 2015-ben Svedorszagban (95,4 szazalek), 
Finnorszagban (89,2 szazalek), Esztorszagban (88,6 szazalek) es Litvaniaban 
(88,2 szazalek) volt a legmagasabb, a legalacsonyabb pedig Olaszorszagban 
(66,7 szazalek) es Maltan (68,9 szazalek). Magyarorszag ilyen szempontbol a 
kozepmezonynek szamit (79,6 szazalek). Az ezt megelozo 10 evben nagyja- 
bol mindegyik orszag eseteben nott (es atlagosan csak kis mertekben) a nok 
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foglalkoztatottsaga. Kiemelhetjuk ezek koziil Svedorszagot, ahol az egyeb- 
kent is magas 2005-os kiindulo ertekhez (88,7 szazalek) kepest tovabbi 7 
szazalekpontos novekedes tortent, valamint Maltat, ahol 2005-ben drasztiku- 
san alacsony (51,4 szazalekos) volt a nok foglalkoztatottsaga, amit 2015-re 
sikeriilt jelentosen novelni. Magyarorszag eseteben nagyjabol 5 szazalekpon- 
tos javulas tortent, ami az atlagos 1-2 szazalekpontos novekedeshez kepest jo 
eredmenynek szamit. 

A teljes nepesseg foglalkoztatottsagi rataja az EU-28-ban az EU munka- 
ero-felmerese (EU Labour Force Survey, EU—LFS) szerint 2016-ban 71,1 
szazalek volt, ami az eddigi legmagasabb erteket jelenti. A World Economic 
Forum 2016-os Global Gender Gap jelentese alapjan a nok es ferfiak foglal- 
koztatottsaganak kulonbsege a legtobb orszag eseteben csak keveset csok- 
kent, altalaban mindket nem foglalkoztatottsaganak emelkedeserol beszelhe- 
tiink, igy a kulonbsegek valamelyest allandosultak. Gorogorszagban es Cip- 
ruson viszont a ferfiak foglalkoztatottsaga is csokkent. 

Magyarorszag 2004-ben ujonnan csatlakozo EU-tagallamkent keszitette el 
az elso nemzeti foglalkoztatasi akciotervet a 2004-2006-os idoszakra vonat- 
kozoan, a Nemzeti lisszaboni akcioprogram kereteben. Ezek a celkituzesek 
kifejezetten alacsonynak szamitottak, biszen abg nehany szazalekpontos 
novekedest vallaltak. A 2006 juniusaban hivatalba lepo kormany felulbiralta 
a korabbi celkituzeseket, es csupan annyit vallalt, hogy ne csokkenjen a fog- 
lalkoztatottsag es a gazdasagi aktivitas, valamint kifejezetten a nokre es az 
idosekre vonatkozoan jelolt ki nemzeti celt. A nemzeti celkituzesben azt 
vallalta Magyarorszag, hogy 2008-ra 51,8, mig 2010-re 53,2 szazalekra no- 
vekszik a 15-64 eves nok foglalkoztatasi rataja a 2006-os 51,1 szazalekoshoz 
kepest (Frey, 2011). 

A hazai foglalkoztatottsagi rata alakulasat 1992 ota k6vethetjiik a Kozpon- 
ti Statisztikai Hivatal munkaero-felmeresen keresztul, korcsoportonkent es 
nemekre bontva (7. abra). Ahogy a nemzetkozi trendek eseteben, itt is azt 
lathatjuk, hogy a nemi kulonbsegek abg valtoznak. 

Mikozben az Europai Unioban nott az idosebb (45-64 eves) korosztaly 
foglalkoztatottsagi rataja, a fiatal noke csokkent. Ez termeszetesen annak is 
betudhato, hogy emelkedett a noi reszvetel a felsooktatas nappab kepzesei- 
ben. Magyarorszagon 2015-ben kozel 10 szazalekkal volt alacsonyabb az 55 
evnel idosebb nok foglalkoztatottsaga az EU-atlaghoz viszonyitva. 
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1. abra. Foglalkoztatasi rata Magyarorszagon korcsoportok szerint, 
nemenkent, 1992-2017 (szazalek) 



Megjegyzes: Foglalkoztatott az, aki az adott heten legalabb egyoranyi, jovedelmet biztosito 
munkat vegzett, illetve rendelkezett olyan munkahellyel, ahonnan atmenetileg (betegseg, szabad- 
sag stb. miatt) volt tavol. Foglalkoztatasi rata: a foglalkoztatottaknak a megfelelo korcsoportba 
tartozo nepesseghez viszonyitott aranya. 

Forrds: KSH Munkaero-felmeres, 1992-2017. 

Fontos hangsulyozni tovabba, hogy az inaktivitas szintje magas Magyaror- 
szagon a tobbi unios orszaghoz kepest, ami a nok hosszura nyulo gyermek- 
gondozasi idoszaka es a korkedvezmenyes nyugdijba vonulas (Nok 40) disz- 
kriminativ volta is magyaraz. 

3. Nemek kdzotti kereseti res 

A nemek kozti kereseti res ( Gender Pay Gap, GPG) azt mutatja meg, hogy a 
teljes munkaidoben foglalkoztatott nok brutto atlagkeresete hany szazalekkal 
alacsonyabb, mint a ferfiake (OII, 2017). Ez globabsan 30 szazalek kdrul 
mozog ( WEF', 2016), az EU-atlag 16,7 szazalek, Magyarorszagon 15,1 szaza- 
lek (OII, 2017). Az OECD altal szamolt globalis nemek kozti kereseti res 
2017-ben 16 szazalek volt. A Magyarorszagon mert kereseti res legfokeppen 
a kovetkezo ot tarsadalmi jellemzovel magyarazhato: 

■ noi vezetok (es ezaltal magas berszinvonalon elok) alacsony aranya; a nok a 
ferfiakenal magasabb aranyu fizetetlen munkavegzese (nok eseteben heti 26 
ora all szemben a ferfiak altal vegzett heti 9 ora „lathatatlan” munkaval); 

■ karrierutak gyakoribb megszakitasa (gyermekvallalas, idosebb csaladtagok 
gondozasa) elsosorban a noket erinti; 

■ oktatasi es munkaero-piaci szegregacio; 
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■ fizetesmegallapodasban jelenlevo nemek kozotti elteresek, melyet csak 
reszben okoz a munkaltatok diszkriminacioja, masik reszben pedig az, hogy 
a noi jeloltek kevesebbet kemek az allasinterjukon, es ritkabban kemek fi- 
zetesemelest, mint ferfi kollegaik. 

A Vilaggazdasagi Fommnak (WEF) a nemek kozti kereseti resre vonatkozo 
2016-os jelenteseben Magyarorszag a beregyenloseget (azonos munkaert 
azonos bert) tekintve 144 orszag koziil a 130. helyen allt. A jelentes szerint a 
nok jobb gazdasagi helyzetet leginkabb a kisgyermekek ellatasi feladatainak 
nemek kozti megosztasa segitheti. 

Egy masik europai unios szamitasi es osszehasonlitasi modszer szerint - 
ez a brutto orankenti atlagkereseteket hasonlitja ossze - Magyarorszag helyet 
az EU-28 orszagok kozott a kozepmezonyben jeloli meg. 

A PwC 2017-es „Women In Work Index” jelentese alapjan Uj-Zeland (6 
szazalek), Szlovenia (7 szazalek) es Lengyelorszag (7 szazalek) all a legjob- 
ban a berszakadek megszunteteseben, a legrosszabbul pedig Korea (36 szaza- 
lek), Japan (26 szazalek) es Nemetorszag (22 szazalek). Az eddigi trend ada- 
tok elemzese alapjan a jelentes azt prognosztizalja, hogy atlagosan 95 ev 
mulva fog megszunni a res, de termeszetesen minden orszag eseteben valtozo 
ez az idotav. Varhatoan 20 even beliil megsziinik a nemek kozotti berszaka- 
dek Lengyelorszagban, Luxemburgban, Belgiumban, Irorszagban es Gorog- 
orszagban, 50 even beliil tobbek kozott Csehorszagban, Ausztriaban es Szlo- 
vakiaban is. Az eddigi trendek alapjan Magyarorszagon 2102 koriil szamitha- 
tunk a kereseti res megsziinesere (joval kesobb tehat, mint a tobbi visegradi 
orszagban). Ennel kesobb Daniaban (2108), Mexikoban (2115), Koreaban 
(2118), Spanyolorszagban (2230) es Nemetorszagban (2297) valosulhat meg 
a beregyenloseg ( PwC, 2017). Termeszetesen a berszakadek megsziintetese- 
nek legegyszeriibb es legkezenfekvobb modja a berszinvonal emelese. A 
PwC 2017-es becslese szerint ehhez atlagosan 23 szazalekos bemovekedesre 
lenne sziikseg (2. abra). 

A res megsziintetesehez sziikseges bemovekedes merteke termeszetesen a 
kereseti res nagysagaval parhuzamosan no, tehat azokban az orszagokban, 
ahol az atlagosnal nagyobb a nemek kozotti berkiilonbseg, ott a kiigazitas 
„koltsegesebb”. A szukseges bemovekedes fiigg tovabba szektoralis kiilonb- 
segektol, illetve az orszagon beliili altalanos berszinvonaltol is, ezert lehetse- 
ges az, hogy Korea szamara 57 szazalekos, Esztorszag szamara pedig 40 
szazalekos bemovekedest jelentene a kereseti res megsziintetese, mig Szlo- 
vakia es Luxemburg eseteben csupan rendre 5, illetve 7 szazalekrol van szo. 
Magyarorszag eseteben 18 szazalekos berkoltseggel kell szamolni a 2015-os 
adatok alapjan. 
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2. abra. A varhato keresetndvekedes a nok kdreben a berszakadek 
megszuntetesevel az OECD-orszagokban, 2015 (szazalek) 



Megjegyzes: Az elemzesbol kihagytak azokat az OECD-orszagokat, ahol adathiany miatt a teljes 
elemzes nem vegezheto el. 

Forrds: PwC (2018). 

Magyarorszagon jelentos kiilonbseg mutatkozik a teljes es a reszmunkaido- 
ben dolgozok nemek kozti kereseti kiilonbsegei kozott: 2016-ban a teljes 
munkaidoben dolgozoke 15,1 szazalekos, a reszmunkaidoben dolgozoke 10,8 
szazalekos volt ( Borbely, 2018), bar valoszinuleg ebben az esetben inkabb a 
szektorialis ktilonbsegek a jelentosek, hiszen a reszmunkaidos foglalkozta- 
tottsag nem minden szektorra jellemzo. Agazatok szerinti bontasban vizsgal- 
va a helyzetet, 2016-ra az azt megelozo evekhez kepest jelentosen nott a nok 
es a ferfiak bere kozotti kulonbseg a nok rovasara, legfokeppen a penziigyi, 
biztositasi szektorban (23,9 szazalekrol 34,2 szazalekra). Az epitoiparban 
viszont csokkent a ferfiak hatranyat jelzo kereseti res (-18,7 szazalekrol - 
11,5 szazalekra) ( Borbely, 2018). 

Kiilonbozo eletkori csoportokra bontva a legalacsonyabb nemek kozotti 
berszakadek a 25 evnel fiatalabbakat es a 25-34 eves korosztalyt jellemzi. A 
legnagyobb berszakadek pedig a 35^44 ev kozotti korosztalyt, illetve a 65 ev 
feletti korosztalyt erinti. Idobeli trendek tekinteteben inkabb ingadozasrol 
beszelhetiink, mint egyertelmii iranyu tendenciakrol. Az mindenesetre latszik, 
hogy a 2014-ben a legfiatalabb korosztaly koreben egy kiugroan magas erte- 
ket merhettiink, azutan pedig drasztikusan csokkent a kereseti res, a 45-54 
eves es az 55-64 evesek koreben pedig folyamatosan csokkent. 2015 es 2016 
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kozott kezdett el felfele kuszni a fiatal korosztalyokat jellemzo berszakadek. 
Tovabb romlott a 35-44 evesek es a 65 ev felettiek nok helyzete is 
(2.tdblazat). 


2. tablazat. A nok es ferfiak kdzdtti kiigazitatlan kereseti res (GPG) 
Magyarorszagon, eletkor szerint, 2007—2016 (szazalek) 


Korosztaly 

2007 

2008 

2009 

2010 

2011 

2012 

2013 

2014 

2015 

2016 

25 ev alatt 

0,1 

0,5 

-0,6 

-1,1 

4,1 

4,5 

2,8 

8,2 

3,3 

3,7 

25-34 ev 

11,2 

10,2 

8,9 

8,1 

8,9 

12.6 

9,6 

10,2 

9,1 

10,5 

35^14 ev 

22,4 

24,3 

23,0 

22,9 

23,2 

25,0 

21,3 

19,9 

19.2 

19,7 

45-54 ev 

17,9 

19,5 

20,4 

21,4 

21,4 

23,6 

23.8 

17,6 

16,2 

15,8 

55-64 ev 

18,0 

18,0 

17,5 

19,7 

18,4 

17,8 

19,1 

11,0 

9,4 

7,7 

65 ev felett 

12,3 

20,6 

20,5 

19,9 

21,0 

20,6 

21,4 

18,8 

19,2 

22,3 


Megjegyzes: A kiigazitatlansag azt jelenti, hogy a mutato kiszamitasanal nem vesznek figyelem- 
be olyan, a berkulonbseget befolyasolo tenyezoket, mint peldaul a kepzettseg, a munkaeropiaci 
tapasztalat, a munkaido hossza, a munka jellege. 

Forrds: KSH adatok alapjan sajat szamitas. 


2007 es 2016 kozott a koz- es a magantulajdonban levo szervezetek dolgozoit 
jellemzo kereseti res tekinteteben valtozatos kep rajzolodik ki. Mig 2008-ban 
nem talalunk kiilonbseget a ket ertek kozott, addig 2009-tol 2013-ig szinte 
folyamatosan nott a ket nem kozotti berkulonbseg, jellemzoen ugy, hogy a 
kozszferaban dolgozok koreben merhetunk egyre magasabb erteket. 2014- 
ben egy kifejezetten kiugro adatot talalunk, de 2016-ra mar megfordul a ko- 
rabbi tendencia: a kozszferat jellemzo res 11,8 szazalekra esett vissza, mi- 
kozben a versenyszferae 15 szazalekra nott (3. tablazat). 


3. tablazat. Nok es ferfiak kozott kiigazitatlan kereseti res 
kozszferaban es versenyszferaban, 2007-2016 (szazalek) 


Ev_ 

2007 

2008 

2009 

2010 
2011 
2012 

2013 

2014 

2015 

2016 


15.9 

17.5 

17.9 

20,0 

20.5 

24.4 

22.4 

11,0 

13.5 

11,8 


Forrds: KSH adatok alapjan sajat szamltas. 


Versenyszfera 

17.1 

17.2 
15,8 

16.2 

15.3 

16.3 
15,0 
15,6 

13.4 
15,0 
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A nemek kozti kereseti reshez hasonlo mutato a nemek kozotti nyugdijres 
(Gender Gap In Pension GGP). Ez a berkiilonbsegeknel sokkal nagyobb 
merteku, atlagosan 40 szazalekos az EU-28 orszagok koreben. A nyugdijsza- 
kadek ferfiak es nok kozott leginkabb azert ilyen jelentos, mert a fizetesek 
kozotti kulonbsegeket tovabb duzzasztja a munkaban eltoltott ido okozta 
differencia. 

4. Oktatas, felsooktatas 

A munkaeropiaci kulonbsegek vizsgalatakor nelkulozhetetlen az oktatasi es 
kepzettsegi lehetosegeket is gorcso ala venni mindket nem eseteben. Mar a 
korai iskolaelhagyok aranyaban is megmutatkozik a nok eltero pozicioja. A 
korai iskolaelhagyok aranya azt mutatja, hogy a 18-24 eves korosztaly mek- 
kora hanyada rendelkezik kozepfoku vagy annal alacsonyabb foku vegzett- 
seggel, ugy, hogy a kerdezest megelozo negy hetben nem vett reszt semmi- 
lyen kepzesben. Az iskolat koran elhagyok europai unios atlaga 10,7 szazalek 
{4. tablazat). 

A legkisebb az iskolaelhagyas merteke Horvatorszagban (2,8 szazalek), 
Litvaniaban (4,8 szazalek), Lengyelorszagban (5,2 szazalek) es Luxemburg- 
ban (5,5 szazalek), mig Malta (19,6 szazalek), Spanyolorszag (19 szazalek) 
es Romania (18,5 szazalek) eseteben a legmagasabb. Szinten az europai unios 
atlag alapjan van kulonbseg ferfiak es nok kozott a korai iskolaelhagyok 
aranyat tekintve: a ferfiak koreben ez az arany valamivel magasabb az atla- 
gosnal, a noknel pedig alacsonyabb, es ez a tendenciaszint minden vizsgalt 
orszag eseteben megfigyelheto. Kivetel ez alol Csehorszag, Romania es 
Szlovakia, ahol nem tapasztalhatunk nemi szempontbol kulonbseget. Az 
atlagosnal joval nagyobb a kulonbseg peldaul Cipruson, Hollandiaban es 
Portugaliaban. 

Fontos mutato tovabba a felsofoku vegzettseget szerzok nemek szerinti 
aranya is (5. tablazat). Az europai unios atlaghoz hasonloan Magyarorszagra 
is igaz az, hogy a nok koreben magasabb a felsofoku vegzettseggel rendelke- 
zok aranya: az europai unios atlagban a teljes 30-34 eves nepesseg 39 szaza- 
leka, mig a ferfiak 34 szazaleka, a nok 44 szazaleka rendelkezik diplomaval. 
Magyarorszagon 33 szazalek, a nok koreben pedig majdnem 40 szazalek a 
felsofoku vegzettsegiiek aranya. Ez a kulonbseg a legtobb orszag eseteben is 
hasonlokeppen alakul, de kivetel ez alol Nemetorszag es Luxemburg, ahol a 
nemek kozott szinte nem tapasztalhato kulonbseg. 
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4. tablazat. Korai iskolaelkagyok aranya nemenkent, 2016 (szazalek) 


Orszag 

Osszes 

Ferfi 

No 

Europai Unio 

10,7 

12,2 

9,2 

Ausztria 

7,7 

7,7 

6,0 

Belgium 

8,8 

10,2 

7,4 

Bulgaria 

13,8 

13,7 

13,9 

Ciprus 

7,7 

11,4 

4,3 

Csehorszag 

6,6 

6,6 

6,6 


7,2 

8,5 

5,9 

Egyesiilt Kiralysag 

11,2 

12,8 

9,5 

Esztorszag 

10,9 

14,3 

7,4 

Finnorszag 

7,9 

9,0 

6,9 

Franciaorszag 

8,8 

10,1 

7,5 

Gdrogorszag 

6,2 

7,1 

5,3 

Hollandia 

8,0 

10,1 

5,8 

Horvatorszag 

2,8 

3,5 

2,0 

Irorszag 

6,3 

7,8 

4,6 

Lengyelorszag 

5,2 

6,4 

3,9 

Lettorszag 

10,0 

13,7 

6,2 

Litvania 

4,8 

6,0 

3,6 

Luxemburg 

5,5 

6,8 

4,2 

Magyarorszag 

12,4 

12,9 

11,8 

Malta 

19,6 

23,1 

15,8 

Nemetorszag 

10,2 

10,9 

9,4 

Olaszorszag 

13,8 

16,1 

11,3 

Portugalia 

14,0 

17,4 

10,5 

Romania 

18,5 

18,4 

18,7 

Spanyolorszag 

19,0 

22,7 

15,1 

Svedorszag 

7,4 

8,2 

6,4 

Szlovakia 

7,4 

7,6 

7,2 

Szlovenia 

4,9 

6,7 

3,1 


Megjegyzes: A korai iskolaelhagyok aranya azt mutatja, hogy a 18-24 eves korosz- 
taly mekkora hanyada rendelkezik kozepfoku vegzettseggel vagy annal alacso- 
nyabbal (erettsegi vagy szakma) ugy, hogy a kerdezest megelozo negy hetben nem 
vett reszt semmilyen kepzesben. 

Forras : Eurostat, EU Labour Force Survey adatok alapjan sajat szamitas. 
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5. tablazat. A felsofoku vegzettseggel rendelkezok aranya a 30-34 
evesek koreben, nemenkent, 2016 (szazalek) 


Orszag 

Osszesen 

No 

Ferfi 

Europai Unio 

39,1 

43,9 

34,4 

Ausztria 

40,1 

42,0 

38,3 

Belgium 

45,6 

50,7 

40,4 

Bulgaria 

33,8 

41,0 

27,2 

Ciprus 

53,4 

62,1 

43,7 

Csehorszag 

32,8 

38,7 

27,2 

Dania 

47,7 

54,6 

41,0 

Egyesiilt Kiralysag 

48,1 

50,3 

45,9 

Esztorszag 

45,4 

52,4 

38,8 

Finnorszag 

46,1 

54,4 

38,4 

Franciaorszag 

43,6 

48,8 

38,1 

Gorogorszag 

43,7 

48,8 

36,2 

Elollandia 

45,7 

49,7 

41,7 

Horvatorszag 

29,5 

36,7 

22,4 

Irorszag 

53,9 

58,5 

46,6 

Lengyelorszag 

44,6 

53,9 

35,6 

Lettorszag 

42,8 

56,1 

30,1 

Litvania 

58,7 


48,1 

Luxemburg 

54,6 

56,5 

52,7 

Magyarorszdg 

33,0 

39,6 

26,4 

Malta 

29,8 

32,4 

27,4 

Nemetorszag 

33,2 

33,0 

33,4 

Olaszorszag 

26,2 

32,5 

19,9 

Portugalia 

34,6 

41,6 

27,3 

Romania 

25,6 

27,4 

23,9 

Spanyolorszag 

40,1 

46,6 

33,5 

Svedorszag 

51,0 

59,2 

43,4 

Szlovakia 

31,5 

39,4 

24,0 

Szlovenia 

44,2 

55,3 

33,6 


Forras : Eurostat, EU Labour Force Survey adatok alapjan sajat szamitas. 


Habar a nok koreben magasabb a felsofokon kepzettek aranya, ugy tunik, 
hogy diplomat szerezni a noknek kevesbe eri meg, mint a ferfiaknak. Az 
OECD-orszagok atlaga azt mutatja, hogy a nok csak a ferfiak keresetnoveke- 
desenek ketharmadara szamithatnak abban az esetben, ha felsofoku vegzett- 
seget szereznek. A kulonbseg Magyarorszag eseteben kiugroan magas (6. 
tablazat ). 
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6. tablazat. Varhato netto keresetnovekedes felsofoku vegzettseg eseten 
(a kozepfokukoz viszonyitva) ferfiak es ndk eseteben, 2013 (ezer dollar) 



Ferfi 

No 

Chile 

492 700 

273 800 

Egyesiilt Allamok 

468 200 

272 700 

Irorszag 

405 100 

297 900 

Magyarorszag 

381 800 

170 700 

Luxemburg 

374 500 

327 900 

Lengyelorszag 

367 600 

230 100 

Csehorszag 

307 700 

159 300 

Franciaorszag 

305 900 

152 600 

Izrael 

295 400 

171 500 

Nemetorszag 

284 000 

137 300 

Ausztria 

269 100 

126 500 

Szlovenia 

266 800 

209 200 

OECD-atlag 

252 100 

167 400 

EU22-atlag 

251 400 

167 300 

Portugalia 

241 600 

211 800 

Japan 

239 900 

28 200 

Kanada 

239 300 

181 700 

Torokorszag 

232 100 

191 300 

Olaszorszag 

200 400 

108 000 

Korea 

219 900 

202 300 

Ausztralial 

196 000 

151 300 

Finnorszag 

165 100 

126 100 

Uj-Zeland 

162 800 

145 400 

Norvegia 

160 500 

149 700 

Szlovakia 

160 000 

64 200 

Dania 

159 000 

77 200 

Spanyolorszag 

152 600 

195 300 

Flollandia 

146 300 

137 700 

Esztorszag 

89 300 

116 500 


Forras: OECD (2017) alapjan sajat szerkesztes. 

5. Politikai elet - a poziciok egyenlotlen birtoklasa 

A WEF (2017) Global Gender Gap cimii jelentes szerint Magyarorszag he- 
lyezese a politikai poziciok nemek kozotti egyenlo birtoklasanak nemzetkozi 
sorrendjeben az elmult egy evtizedben jelentosen visszaesett: mig 2006-ban 
Magyarorszag a 82. helyen allt, addig 2017-re a 138. helyre csuszott vissza, a 
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vilag 144 kiilonbozo fejlettsegi fokan allo orszag koreben. Az osszesitett 
listan, mely negy teriiletet foglal magaban - gazdasagi reszvetel es kilatasok, 
oktatasi helyzet, egeszsegiigy es politikai reszvetel - Magyarorszag a 2006-os 
55. helyrol a 103. helyre csuszott vissza. (Hozza kell tenni azonban, hogy 
2006-ban osszesen 114, mig 2017-ben 144 orszagot vizsgaltak.) 

Az Nemi Egyenloseg Europai Intezete (EIGE) rendszeresen monitorozza 
az EU intezmenyeinek nemek szerinti osszetetelet. Barmelyik szintjet nezziik 
a donteshozatalnak - Europai Bizottsag, Europai Parlament, nemzeti parla- 
mentek, nemzeti kormanyok -, egyharmad koriil talaljuk a nok aranyat. Osz- 
szevetve azonban a donteshozatal tagallami es europai unios szintjet, valami- 
vel kiegyenlitettebb a nok reprezentacioja az europai unios intezmenyekben 
(3. dbra). 


3. abra. A nokaranya a politikai donteskozatalban, 2003-ban es 
2015-ben (szazalek) 



Forras: EIGE (2017) alapjan sajat szerkesztes. 

Idosorosan elemezve az adatokat, mindegyik szinteren nott a nok reprezenta- 
cioja, hozza kell tenni azonban, hogy az osszehasonlitas nem teljesen korrekt, 
mivel 2003-ban az Europai Unio 15 tagallamanak adatait, addig 2015-ben 28 
tagallam adatait osszesitettek. 

A magyar kormanyzati elit nemek szerinti megoszlasat a rendszervaltas 
ota eltelt csaknem 30 eves idoszakra tekintjiik at Vdnyi (2013) es sajat szami- 
tasaink alapjan. Osszegezve a miniszterelnokok, miniszterek, politikai es 
kozigazgatasi allamtitkarok szamat, azt latjuk, hogy az 1990-2018 kozotti 
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idoszakban a teljes kormanyzati elit nagyjabol 10 szazaleka volt no. A leg- 
alacsonyabb aranyt a Boross-kormany idejen (1993-1994: a kormanytagok 6 
szazaleka volt no), a legmagasabb aranyt pedig a masodik Gyurcsany- 
kormany, illetve a jelenlegi negyedik Orban-kormany idejen talaltunk (2006- 
2009 kozott es 2018-ban egyarant a kormanytagok 14 szazaleka volt no). 
( Forras: Wikipedia-oldalak.) 

A legutobbi harom kormanyzati ciklust elemezve, azt latjuk, hogy a maso- 
dik Orban-kormany (2010-2014 kozott) 16 minisztere kozott egy no volt, a 
harmadik Orban-kormanynak (2014-2018 kozott) kizarolag ferfi miniszterei 
voltak, mig a negyedik Orban-kormanyba (2018-) ismet bekeriilt egy noi 
miniszter a 12 ferfi miniszter melle. Az allamtitkarok kozott valamivel ki- 
egyenlitettebb a helyzet: A masodik Orban-kormanyban 6, a harmadikban 9 
es a jelenlegi, negyedik Orban-kormanyban 10 no toltott be allamtitkari pozi- 
ciot, ezzel (rendre) 10, 11 illetve 14 szazalekra novelve a nok kormanyon 
beliili reprezentativitasat. (Forras: Wikipedia-oldalak alapjan sajat szamitas.) 

Arrol, hogy mit gondol minderrol a kozvelemeny, kiilonbozo forrasokbol 
vannak adataink. Egyreszt a Tarki 2010-es Omnibusz-felvetele rakerdezett a 
tarsadalmi elet kiilonbozd teriiletein bevezetett kvotaval valo egyetertesre, 2 
masreszt egy frissen publikalt Noiigyek 2018 cimu kutatas zarotanulmanya- 
bol ( Gregor-Kovats, 2018). A noi kvota bevezetesevel nagyjabol minden 
masodik valaszado (53 szazaleka) ertett egyet, es nem mutatkozott erdemi 
kiilonbseg a kerdes megiteleseben nemek szerint: mig a nok: 56, addig a 
ferfiak: 51 szazaleka ertett egyet a nok tarsadalmi reszvetelet segito kvota 
bevezetesevel (Tarki 2010-es Omnibusz-felvetele alapjan sajat szamitas). A 
2017 decembereben egy ezerfos - a magyar tarsadalmat nem, korcsoport, 
lakohely es iskolai vegzettseg szempontjabol reprezentalo - mintan vegzett 
kutatas legmeglepobb tanulsaga, hogy a spontan emlitett problemak mindosz- 
sze 2 szazaleka volt a nok tarsadalmi helyzetehez kapcsolhato, aminek legva- 
losziniibb oka, hogy a magyar nok eletet megnehezito problemak zome a 
megelhetessel, a munkahelyi problemakkal vagy a munkanelkiiliseggel fiigg 
ossze. A nok eletet erinto negy legkomolyabb problemacsoport (a kutatok 
altal elore definialt problemak koziil) a kovetkezok voltak: 1. egyediilallo 
sziiloseg, 2. tartosan beteg gyermek nevelese, 3. a gyermekneveleshez kap- 
csolodo anyagi kiadasok, es a 4. a megoldaskent hangoztatott reszmunkaido 
alacsony berezese volt. 


2 „On egyetertene-e azzal, hogy a nok politikai, gazdasagi es tudomanyos reszvetelet politikai 
eszkozokkel segitsek elo (peldaul kvotaval, amely eloima milyen legyen a nemek kdzotti 
arany)?” 
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6. Kultura es media - „Nok nezik, es ferfiak csinaljak”? 

Vegiil a kultura es a media vilagat tekintjiik at, amely fontos tiikre a tarsa- 
dalmi eletnek, ugyanis huen lekepezi azokat a kulonbsegeket, amelyeket az 
eddigiekben bemutatott teriileteken talaltunk. 

Kozhelynek szamit a filmiparra vonatkozo allitas, miszerint „a nok nezik, 
es a ferfiak csinaljak”. Az Europai Parlament 2018-as kutatasa szerint 2010 
es 2013 kozott bemutatott legnepszeriibb amerikai, francia, nemet es angol 
gyartasu filmek szereploi kozott nagyjabol egyharmad aranyban (angol fil- 
mek: 38 szazalek, nemet: 35 szazalek, lfancia: 29 szazalek, amerikai: 29 
szazalek) lathattunk noi szereploket, es a nok a ferfi tarsaiknal sokkal gyak- 
rabban bukkannak fel hianyos oltozetben vagy meztelenul (McCracken es 
szerzotarsai, 2018). 

Az EU-ban dolgozo ujsagiroi es kommunikacios vegzettseggel rendelke- 
zok 70 szazaleka volt no 2017-ben, azonban a mediaban vezeto pozicioban 
dolgozok csupan 30 szazaleka. A hirmusorok riportereinek es bemondoinak 
37 szazaleka, a kommentatoroknak, illetve szakertoknek pedig csak 18 szaza- 
leka no (McCracken es szerzotarsai, 2018). 

A Global Media Monitoring Project legfrissebb ( GMMP, 2015) jelentese 
alapjan, mind az ot foldreszen talalhato, osszesen 114 orszagra vonatkozoan 
reszletes kepet kapunk az ujsagokban, televizios es radios hirmusorokban es a 
hirolvasok kozott szereplo noi jelenletrol. A Magyarorszagot is tartalmazo 
jelentes szerint a magyar hirmusorok szereploinek mindossze 21, riporterei- 
nek 41 szazaleka volt no 2015-ben. A televizios musorvezetok 36, mig a 
radios hbolvasok 45 szazalek volt no, ami europai viszonylatban nem rossz 
arany, bar Ausztriaban es Esztorszagban kiegyenlitettebb a nemek kozotti 
szereplesi arany. A jelentes egyik fontos kovetkeztetese, hogy 2010 ota nem 
javult a nok reprezentacioja a kiilonbozo mediafeluleteken: az osszes (televi- 
zios radios es sajto), hbekben szereplo szemely egynegyede volt no 2010-ben 
es 2015-ben is. Fontos adalek tovabba, hogy ez a nemek kozotti res a legna- 
gyobb a pobtikaval kapcsolatos hbek eseteben (16 szazalek), mely jelentos 
alubeprezentaltsag jol tukrozi a nok altalaban alacsony reszvetelet a pobtikai 
eletben. 

A Nemi Egyenloseg Europai Intezetenek ( EIGE) 2017-es adataibol meg- 
tudhatjuk, hogy a nemzetkozi filmiparban dolgozo noknek mindossze 23 
szazaleka erzi ugy, hogy a ferfiakeval azonos lehetoseget kap. A noi interju- 
alanyok tobbsege leginkabb a ket nem kozotti ber kiilonbsegre es a szexista 
munkakulturara panaszkodott ( EIGE, 2017) 

Az Elle magazin Magyarorszaggal foglalkozo tematikus osszeallitasabol 
megtudhatjuk, hogy bar novekvo szamban dolgoznak nok a hazai szinMzi es 
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filmes vilagban (dramaturgkent, gyartasvezetokent, producerkent, operator- 
kent), a szinhazi es filmrendezok kozott csak elvetve talalunk noket, es akik 
nokent megis bekeriilnek a rendezoi szekbe, tobbnyire tevesorozatok, doku- 
mentumfilmek vagy mikro- es kis koltsegvetesu filmek rendezoi lesznek. Az 
Elle kutatasa szerint a 346 bejegyzett magyar szinMzi rendezo koziil mind- 
ossze 6 noi rendezo dolgozik (Elle, 2018). A budapesti szlnMzak koziil osz- 
szesen ketto tarsulatnak van noi vezetoje, igaz mindket szinhaz (Radnoti 
SzlnMz es Vigszinhaz) a legtekintelyesebb fovarosi szinhazak kozott szere- 
pel. A szinMzi es filmes vilagban dolgozo es az Elle (2018) altal megkerde- 
zett interjMlanyok szerint a szineszet mellett egyediil a jelmeztervezes szamlt 
kifejezetten noi szakmanak (szemben a latvanytervezessel, amelyet ferfido- 
minancia jellemez). 


Cikkiink kozponti temaja a nok es ferfiak reszvetelenek vizsgalata a tarsa- 
dalmi-gazdasagi elet kiilonbozo terepein. A nok munkaeropiaci reszvetele 
szempontjabol relevans magyarorszagi szakpolitikai dontesek attekintese 
alapjan elmondhatjuk, hogy az elmult 25 ev legfontosabb valtozasa a kis- 
gyermekes sziilok foglalkoztatottsaganak szempontjabol, hogy mig a gyes 
mellett mar 1990-ben is lehetett reszmunkaidoben dolgozni, jelenleg mind a 
gyes, mind a gyed eseteben a gyermek 6 honapos kora utan lehetove valt a 
munkavallalas, es hogy az ellatasokat jelenleg mindket sziilo, illetve a gyes 
eseteben a nagysziilo is igenybe veheti. 

Az 2014/124/EU europai unios ajanlas (EB, 2014) tanacsokkal latta el a 
tagallamok kormanyait az egyenlo berezes alapelvenek jobb vegrehajtasa 
erdekeben. A berek atlathatosaganak megvalositasaert az Orszaggyiilesi Hi- 
vatal osszefoglaloja (OIT, 2017) a kozelmultban azt javasolta, hogy: 

■ a legalabb otven fot foglalkoztato vallalkozasok rendszeresen tajekoztassak 
a munkavallal6kat es a szocialis partnereket az atlagos javadalmazasrol; 

■ a legalabb 250 fot foglalkoztato vallalkozasoknal es szervezeteknel nemzeti 
szinten vegezzenek berauditot, ami kiterjed a foglalkoztatott nok es ferfiak 
aranyanak es az alkalmazott munkakor-ertekelesi es -besorolasi rendszer- 
nek az elemzesere, a dijazasra, es annak nemi alapu kiilonbsegeire vonatko- 
zo informaciokra; 

■ a tagallamok evente biztositsanak statisztikai adatokat a nok es ferfiak ko- 
zotti berszakadekrol gazdasagi agazat, eletkor, munkaido, tulajdonforma 
szerint. 
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Adatelemzesiink ramutatott, hogy annak ellenere, hogy Magyarorszagon 
csaknem 15 eve hatalyos az egyenlo banasmodrol es az eselyegyenloseg 
elomozdltasarol szolo torveny, jelentos nemi kiilonbsegek mutatkoznak a 
berezesben. A felsofoku vegzettseg megszerzesevel a nok jovedelme keve- 
sebb mint ketharmadaval emelkedik meg a ferfiakehoz kepest. Ramutattunk 
tovabba, hogy ettol fuggetlenul Magyarorszagon jelentosen magasabb a 30 
eves korukig diplomat szerzettek aranya a nok koreben, mint a ferfiakeban. 
Bar a nok munkaeropiaci foglalkoztatottsaga mas orszagokhoz viszonylva a 
kozepmezonybe sorolhato, a nemek kozotti kereseti res nagyon jelentos: 
Magyarorszag 144 orszag kozul a 130. helyen all. Az eddigi trendek alapjan 
pedig csupan 2102-ben szamithatunk arra, hogy teljesul az „egyenlo munka- 
ert egyenlo ber” elve. 
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Fiatalok helyzete az EU-orszagokban a gazdasagi 
valsag idejen es azt kovetoen 

Medgyesi Marton 


1. Bevezetes 

A fiatalokat az atlagosal nagyobb mertekben erintette a 2008-2009-es ido- 
szakban az Europai Unio gazdasagait sujto recesszio, es ennek a korcsoport- 
nak az azt koveto gazdasagi stagnalas hosszadalmas idoszakaban is nehezse- 
gekkel kellett szembeneznie ( Eurofound, 2012, O’Reilly, es szerzotarsai, 
2015). A gazdasagi valsag es az azt koveto idoszak munkaeropiaci nehezse- 
gei sulyos kovetkezmenyekkel jartak a fiatal nepesseg szamara. Nott a fiata- 
lok koreben a szegenyek aranya, es nott a fiatalabb es idosebb felnottek ko- 
zotti jovedelmi egyenlotlenseg. A gazdasagi valsagjelensegek ugyanakkor az 
evtized kozepen mar enyhultek, es az EU legtobb tagorszaganak gazdasaga 
ujra novekedesnek indult, a munkanelkuliseg pedig csokkenni kezdett. Ennek 
a fejezetnek a celja, hogy roviden bemutassa a fiatalok munkaeropiaci es 
jovedelmi helyzetenek alakulasat az EU kiilonbozo orszagaiban a gazdasagi 
valsag ota eltelt idoszakban. 

A recesszionak a fiatalok munkaeropiaci eselyeire es jovedelmi helyzetere 
gyakorolt hatasa ugyanakkor nemcsak orszagok kozott mutatott eltereseket, 
hanem tarsadalmi csoportok kozott is. A csaladi hatter meghatarozza, hogy 
mennyire sebezhetok a fiatalok a gazdasagi valsag idoszakaban, valamint azt 
is, hogy hogyan tudnak megbirkozni a recesszio kovetkezmenyeivel. A csa- 
ladok anyagi, kulturalis es kapcsolati toke atadasaval befolyasoljak gyerme- 
keik eleteselyeit. A keves eroforrast oroklo fiatalok nagyobb valoszinuseggel 
lepnek be a munkaeropiacra alacsony iskolai vegzettseggel, alacsony szintu 
keszsegekkel, es nagyobb a valoszinusege, hogy a sikerhez szukseges infor- 
macioval es kapcsolatokkal sem rendelkeznek. Szamukra a hosszu tavu mun- 
kanelkiiliseg fenyegetese reszben az elozo generaciotol kapott orokseg reszet 
kepezi. Emellett a csalad szerepet jatszhat a valsag karos kovetkezmenyeinek 
enyhlteseben is, amikor anyagi es/vagy nem anyagi transzferek reven segltik 
a sziilok a bajba jutott gyermekeket. 
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Mindezek miatt a fejezetben kiteriink a fiatalok koreben a gazdasagi valsag- 
gal valo megbirkozas lehetosegeinek egyenlotlensegeire is, bemutatva a szii- 
loi hattemek az iskolazottsagra es a munkaeropiaci kimenetekre gyakorolt 
hatasat. Esosorban a 15-24, illetve a 15-29 eves korosztalyt vizsgaljuk. Ez a 
korcsoport magaban foglalja az iskolai vegzettseg megszerzeset es a munka- 
eropiaci palyafutas kezdetet. Ugyanakkor bizonyos esetekben a korcsoport 
felso hatarat 34 eves korig kitoljuk, mivel a hosszabb iskolai palyafutas es a 
fiatalok munkaeropiaci integraciojanak nehezsegei a harmincas eveik elejen 
levok helyzetet is megneheziti. 

2. Fiatalok munkaeropiaci helyzetenek valtozasa 

2.1. NEET es munkanelkuliseg 

A fiatalok munkaeropiaci helyzetevel kapcsolatos leggyakrabban hasznalt 
mutatok egyike azok szazalekos aranyat mutatja meg, akik sem foglalkozta- 
tasban, illetve sem oktatasban vagy kepzesben nem vesznek reszt (Not in 
education and employment, NEET). E mutato erteke a valsag idejen a legtobb 
EU-tagallamban nott a 15 es 29 ev kozotti korosztalyban ( 1. abra). A legna- 
gyobb mertekii novekedest 2008 es 2014 kozott Gorogorszagban (15 szaza- 
lekrol 27 szazalekra) es Cipmson (11 szazalekrol 20 szazalekra) regisztraltak, 
de ezenkivul Spanyolorszag, Olaszorszag es a delkelet-europai unios tagal- 
lamok (Bulgaria, Romania, Horvatorszag) eseteben is jelentosen nott a sem 
foglalkoztatasban, sem oktatasban reszt nem vevok aranya. Csak nehany 
tagorszag volt - Luxemburg, Nemetorszag, Ausztria, Svedorszag es Malta -, 
ahol ez a mutato 2008 es 2014 kozott nem nott. Irorszagban vagy Lettorszag- 
ban a valsag idejen (2008 es 2011 kozott) tapasztalhato novekedest a kovet- 
kezo idoszakban (2011 es 2014 kozott) mar csokkenes kovette. 2014 es 2017 
kozott ugyanakkor szinte minden orszagban csokkent a sem foglalkoztatas- 
ban, sem kepzesben reszt nem vevo fiatalok aranya. Az utobbi evek kedvezo 
fejlemenyei ellenere azonban szamos orszagban, igy Olaszorszag, Gorogor- 
szag, Horvatorszag, Romania, Cipms mellett Finnorszagban es Daniaban is a 
gazdasagi valsag elotti erteknel magasabb szinten all 2017-ben a sem foglal- 
koztatasban, sem oktatasban nem reszt vevo fiatalok aranya. 
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1. abra. A nem foglalkoztatott es oktatasban, kepzesben reszt nem vevo 
fiatalok aranya (15-29 eves nepesseg, szazalek) 



Nemetorszag, DK: Dania, EE: Esztorszag, EL: Gorogorszag, ES: Spanyolorszag, FI: Finnorszag, 
FR: Franciaorszag, HR: Horvatorszag, HU: Magyarorszag, IE: Irorszag, IT: Olaszorszag, LT: 
Litvania, LU: Luxemburg, LV: Lettorszag, MT: Malta, NL: Hollandia, PL: Lengyelorszag, PT: 
Portugalia, RO: Romania, SE: Svedorszag, SI: Szlovenia, SK: Szlovakia. 

Forras : Eurostat-adatbazis, edat_lfse_20. 


A tarsadalmi kirekesztes altal kiilonosen erintett fiatalok egyik csoportjat a 
munkanelkiiliek jelentik. A gazdasagi valsag az EU-ban a fiatalok munkanel- 
kiilisegenek novekedeset eredmenyezte. A 2008 es 2011 kozotti idoszakban 
leginkabb azokban az orszagokban nott a fiatalkori munkanelkiiliseg, ame- 
lyeket a legjobban sujtott a recesszio, mint peldaul Gorogorszag, Spanyolor- 
szag, Lettorszag, Litvania es Irorszag. Ezekben az orszagokban az osszes 
aktiv koru (15-64 evesek) koreben a munkanelkiilisegi rata 8-10 szazalek- 
ponttal emelkedett, mig a 15-24 evesek koreben ennel is nagyobb mertekben 
nott (15 ponttal Irorszagban es 23 ponttal Gorogorszagban). A fiatalok mun- 
kanelkiilisegi ratajanak novekedese emellett azokat az orszagokat is erintette, 
ahol osszessegeben kisebb mertekii volt a munkanelkiiliseg novekedese. A 
2011 es 2014 kozotti idoszakban a munkanelkiilisegi rata es a fiatalok mun- 
kanelkiilisege tovabb nott a del-europai orszagokban. Ezzel szemben a balti 
allamokban, Irorszagban, az Egyesiilt Kiralysagban es Magyarorszagon eb- 
ben az idoszakban mar visszaesett a munkanelkiiliseg, es csokkent a fiatalok 
kozott is az allastalanok aranya. A 2008 es 2014 kozotti idoszakot osszesseg- 
eben novekvo munkanelkiiliseg jellemezte szinte minden EU-tagorszagban, 
es az is altalanosan jellemzo, hogy a fiatalok munkanelkiilisegi ratajanak 
emelkedese az atlagosnal nagyobb mertekii volt (2. dbra). 


186 






























2. abra. A munkanelkiilisegi rata valtozasa 2008 es 201 7 kdzdtt 
(szazalekpontos valtozas) 
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Megjegyzes: roviditeseket lasd az 1. dbra alatt. 

Forras: Eurostat-adatbazis, lfsa urgaed tabla. 

Az elmult nehany evben ezzel szemben a munkanelkubseg ratak csokkeneset 
latjuk az EU-tagorszagok nagy reszeben. A csokkenes Horvatorszagban es 
Spanyolorszagban volt a legnagyobb merteku, tehat olyan orszagokban, ame- 
lyekben a megelozo idoszakban nagymertekben nott a munkanelkubseg. A 
fiatalok eseteben jellemzoen az atlagosnal nagyobb volt a munkanelkubsegi 
rata csokkenese ebben az idoszakban, tehat megallapithato, nemcsak a gazda- 
sagi recesszio, hanem a fellendules is nagyobb mertekben erintette ezt a kor- 
csoportot. 

Az Eurofound (2012) tanulmanya megallapitja, hogy a munkanelkubeken 
kivul vannak mas csoportjai is a fiataloknak, akiket nagymertekben fenyeget 
a tarsadalmi kirekesztes. Ide tartoznak azok, akik egyeb kotelezettseg (pelda- 
ul gyermekneveles) vagy munkakeptelenseg miatt nem vesznek reszt foglal- 
koztatasban vagy oktatasban, es azok a kiabrandult fiatalok is, akiknek fog- 
lalkoztatasban vagy oktatasban/kepzesben valo reszvetelet nem akadalyozzak 
mas kotelezettsegek vagy a munkakeptelenseg. 
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2.2. Munkaerdpiaci bizonytalansag es a fiatalokfoglalkoztatasa 

A fiatal felnottek munkaeropiaci integraciojanak problemait nem csak az 
elozo szakaszban targyalt indikatorokkal jellemezhetjiik. A munkaeropiacok 
ugyanis tobb-kevesbe szegmentaltak az europai orszagokban es szamos or- 
szagban az „atipikus” szerzodesekkel (peldaul hatarozott idejli szerzodesek, 
reszmunkaido) foglalkoztatott dolgozok a munkaeropiac seriilekenyebb, 
kiszolgaltatottabb szegmenset jelentik. A hatarozott idejii munkaszerzodes 
kevesbe biztonsagos foglalkoztatast jelent, mivel gyakran kevesbe szigoru 
elbocsatasi feltetelekkel jar. Ezenkiviil a hatarozott idejii szerzodessel foglal- 
koztatott munkavallal6k sokszor kevesbe femek hozza a kepzeshez, a fizetett 
betegszabadsaghoz, a munkanelkulisegi- es nyugdijbiztositashoz, es ez a fajta 
foglalkoztatas sokszor alacsonyabb fizetest is jelent. A reszmunkaidos mun- 
kavegzes is sokszor alacsonyabb orankenti berekkel, a szegenyebb kepzesi es 
karrierlehetosegekkel, valamint hosszabb tavon alacsonyabb nyugdijjogosult- 
sagokkal is jar. 

Amint a 3. abran lathato, a fiatal munkavallalok koreben a korlatozott 
idotartamu szerzodessel foglalkoztatottak aranya az EU-orszagok tobbsege- 
ben nott 2008 es 2017 kozott. A legfontosabb kivetel ez alol Nemetorszag es 
Svedorszag, ahol a foglalkoztatott fiatalok koreben a hatarozott idejii szerzo- 
desek aranya csokkent. Az is nyilvanvalo, hogy a hatarozott ideju munkaveg- 
zes gyakorisaga nagyobb mertekben nott a fiatalok koreben, mint az osszes 
foglalkoztatott koreben, ahol Hollandia es Horvatorszag kivetelevel csak 
kisebb merteku valtozasok figyelhetok meg az ilyen szerzodesek elofordula- 
saban. A del-europai orszagokban (Spanyolorszag, Olaszorszag), nehany 
kelet-europai orszagban (Horvatorszag, Cseh Koztarsasag), valamint Hollan- 
diaban es Daniaban kiilonosen nagymerteku volt a hatarozott ideju foglalkoz- 
tatas novekedese a fiatalok koreben. 

A fenti adatok is illusztraljak, hogy a foglalkoztatott fiatalok koziil is so- 
kan a munkaeropiac periferiajan vannak, alacsony foglalkoztatasi biztonsa- 
got, viszonylag alacsony bert es keves elomeneteli lehetoseget klnalo alla- 
sokban dolgoznak. A kerdes az, hogy ezekbol az allasokbol van-e tovabble- 
pes biztonsagosabb, jobban fizetett foglalkoztatashoz, vagy az ilyen munka- 
helyeken dolgozo fiatalok nagyobb valoszmiiseggel maradnak egesz karrier- 
jiik soran a munkaeropiac periferiajan. Egyes kutatasok (peldaul Chung es 
szerzotarsai, 2012) szerint a stabil foglalkoztatasba valo atment eselye ala- 
csonynak es csokkenonek bizonyult, igy a recesszios evek tartos hatranyt 
jelentettek a munkaeropiacra erkezok szamara. 
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3. abra. Hatarozott ideju szerzddessel foglalkoztatottak aranya, 
2008, 2017 ((foglalkoztatottak szazaleka) 
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Megjegyzes: roviditeseket lasd az 1. dbra alatt. 

Forrds: Eurostat-adatbazis, lfsa_etpgar tabla. 

2.3. A fiatalok munkanelkiilisegenek hosszu tavu kdvetkezmenyei 

Annak ellenere, hogy a megindulo fellendiiles a legtobb tagorszagban csok- 
kentette a fiatalkori munkanelkubseget ez nem jelenti azt, hogy a problema 
megoldodott. Egyreszt 2017-ben a fiatalkori munkanelkubsegi rata a legtobb 
orszagban meghaladja a valsag elotti szintet, masreszt kutatasok szerint a 
fiatalok munkanelkulisege maradando kovetkezmenyekkel jarhat a munka- 
eropiaci kilatasokra es az egyeni joletre nezve. A szakbodalom felhivja a 
figyelmet arra, hogy a fiatalkori munkanelkubseg tapasztalata noveb a ke- 
sobbi munkanelkubve valas valoszinuseget, es csokkenti a jovobeni kerese- 
teket. Az irodalom a munkanelkuliseg maradando hatasanak tobb lehetseges 
okat is azonositja. A munkanelkuliseget megtapasztalok j6vobeb eselyeit 
rontja az elmaradt munkatapasztalat es az, hogy a munkanelkulisegi idosza- 
kok alatt az emberi tokejuk leertekelodhet, illetve az is, hogy a munkanelkuli- 
seg idotartamat a potenciabs munkaadok az alacsony produktivitas jelekent 
ertelmezhetik ( Scarpetta es szerzotarsai, 2010). Minel hosszabb ideig tart a 
munkanelkuliseg, annal nagyobb lehet az egyeni termelekenyseg csokkenese, 
es minel alacsonyabb a kepzettseg szintje, annal hosszabb tavon lesz a mun- 
kanelkubsegnek karos hatasa. 

Az empirikus elemzesek is kimutatjak, hogy a munkaeropiaci karrier korai 
szakaszaban a munkanelkuliseg tapasztalata karos hatassal van a foglalkozta- 
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tasra ( Bell-Blanchflower, 2011). Ezt a negatlv hatast olyan kiilonbozo mun- 
kaeropiacokkal es joleti rendszerekkel jellemezheto orszagokban is megfi- 
gyeltek, mint Nemetorszag, Svedorszag, Olaszorszag vagy az Egyesiilt Ki- 
ralysag. A szakirodalom azt is kimutatta, hogy a munkatapasztalat elvesztese 
jelentos hatassal van a munkanelkiiliseg utan a fiatalok keresetere. A munka- 
nelkiiliseghez kapcsolodo keresetcsokkenes nagysaga orszagonkent eltero. 
Peldaul a skandinav orszagokban vegzett tanulmanyok becslese szerint a 
munkanelkiiliseg utan 5-6 ewel Svedorszagban 17 szazalekos (Nordstrdm 
Skans, 2011) es Finnorszagban 25 szazalekos ( Verho, 2008) keresetcsokke- 
nes volt megfigyelheto. 

3. Fiatalok jdvedelmi helyzetenek valtozasa 

A k6vetkezokben a Mztartasok eves rendelkezesre allo jovedelme alapjan 
vizsgaljuk a fiatalok jovedelmi helyzetet. A rendelkezesre allo jovedelembe a 
Mztartas tagjainak munkajovedelme, onfoglalkoztatasbol szarmazo jovedel- 
me, t6kejovedelmei (beleertve a vallalkozoi jovedelmeket) es az allami ujra- 
elosztasbol kapott jovedelmek (nyugdijak, munkanelkiibsegi tamogatasok, 
csaladtamogatasok, segelyek stb.) egyarant beszamitanak, a kozvetlen adok 
(j6vedelemadok es tarsadalombiztositasi jarulekok) pedig levonasra keriilnek. 
A Mztartasokban elo szemelyek jovedelmi Mlyzetenek jellemzesere az ekvi- 
valens jovedelem fogalmat Msznaljuk, a fogyasztasi egysegek szamat az 
OECD-II-es ekvivalenciaskala segitsegevel szamitva. 

Az onallo Mztartasban elo fiatalok jovedelmi Mlyzete termeszetesen fiigg 
iskolai vegzettsegiiktol, munkaeropiaci Mlyzetiiktol (van-e munkaMlyiik, 
munkanelkuliek vagy inaktivak) es a Mztartasuk osszeteteletol (Mny kereso 
es Mny eltartott van a Mztartasban). A szuleikkel egy Mztartasban elo fiata- 
lok jovedelmi Mlyzetet sziileik munkaeropiaci Mlyzete es a sziiloi Mztartas 
osszetetele is befolyasolja. Jelen esetben a fiatalok jovedelmi Mlyzetet a 
jovedelmi szegenyseg szempontjabol fogjuk elemezni, szegenynek tekintve 
azokat, akik az ekvivalens Mztartasi jovedelem medianjanak 60 szazalekanal 
alacsonyabb jovedelemb61 elnek. 

Ahogy a 4. abra adatai is mutatjak, a 2008 es 2014 kozotti idoszakban a 
fiatalok romlo munkaeropiaci Mlyzete a szegenyseg novekvo kockazataban 
is megmutatkozott. A fiatalok jovedelmi szegenysege 2008 es 2014 kozott 
szinte valamennyi EU-tagallamban nott. A legjelentosebb novekedest Iror- 
szagban mertek, ahol 13 szazalekrol 25 szazalekra emelkedett a fiatalok kor- 
eben a szegenyek aranya. Nem sokkal maradt el ettol a novekedesi utemtol 
Spanyolorszag, ahol 10 szazalekponttal novekedett a szegenyek aranya, es 
Gorogorszag, valamint Romania sem, ahol a nyolc szazalekpontos noveke- 
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dest mertek. Portugaliaban, Szloveniaban es Luxemburgban is tapasztalhato a 
szegenyseg novekedese a 16-29 evesek koreben, ezekben az orszagokban 5 
szazalekpont koriili volt a mutato emelkedese. Nemetorszagban, Cipruson, 
Csehorszagban es Lettorszagban az ifjusagi szegenysegi rata valtozatlan 
maradt ebben az idoszakban voltak. Az EU-tagorszagok mintegy felere volt 
jellemzo ebben az idoszakban, hogy a fiatalok koreben nagyobb mertekii volt 
a szegenysegi rata novekedese, mint a teljes aktiv koru nepessegben. Ezzel 
szemben mindossze ket orszag volt (Nemetorszag es Ciprus), ahol a szegeny- 
egi rata novekedese a fiatalok koreben elmaradt az osszes aktiv koruak kore- 
ben mert aranytol. 


4. abra. Jovedelmi szegenysegi rata a 16-29 eves korosztalyban, 
2008, 2014, 2016 (szdzalek) 



Megjegyzes: roviditeseket lasd az 1. abra alatt. Szegenysegi kiiszobnek az ekvivalens haztartasi 
jovedelem medianjanak 60 szazalekat tekintjiik. 

Forras: Eurostat-adatbazis ilc_li02 tabla. 

A 2014 ota eltelt evekben a szegenysegi rata novekedese a legtobb orszagban 
megallt a fiatalok koreben. Csak Cipruson (5 szazalekpontos novekedes), 
illetve Spanyolorszagban (2 szazalekpont) nott azota szamottevo mertekben a 
szegenyek aranya. Irorszagban ezzel szemben 5 szazalekpontos csokkenest, 
mig Magyarorszagon 2 szazalekpontos csokkenest regisztraltak. A tobbi 
orszag eseteben 2 szazalekpontnal kisebb merteku volt a szegenysegi rata 
valtozasa. Mindezek ellenere a legtobb EU-orszagban a fiatalok koreben a 
szegenysegi rata meghaladja az osszes aktiv korura jellemzo erteket (5. db- 
ra). A kulonbseg jelentos azokban az orszagokban, ahol a valsag sujtotta a 
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fiatalokat, mint Gorogorszag, Spanyolorszag vagy Irorszag, de az eszaki 
orszagok eseteben is magas, ahol a korai emancipacionak koszontietoen atla- 
gon feluli a fiatalok szegenysegi kockazata. 


5. dbra. Jdvedelmi szegenysegi rata kiildnbdzo korcsoportokban, 
2016 (szazalek) 



Megjegyzes: roviditeseket lasd az 1. abra alatt. Szegenysegi kiiszobnek az ekvivalens haztartasi 
jovedelem medianjanak 60 szazalekat tekintjiik. 

Forras: Eurostat-adatbazis ilc li02 tabla. 

4. Sziiloi hatter es a fiatalok helyzete 

A generaciok kozotti tarsadalmi mobilitas elemzese az egyen helyzete es a 
szuleik statusa kozotti osszefuggest vizsgalja. Ez a perspektlva azert fontos, 
mert a jovedelmek es mas kimenetek (peldaul egeszseg, elegedettseg) egyen- 
lotlensegei konnyebben elfogadhatok, ha a tarsadalom mobil, ha boseges 
lehetoseget kinal az alacsony statusuak szamara, hogy tarsadalmi Mtranyai- 
kat lekuzdjek, es elore lepjenek. A tarsadalmi mobilitast vizsgalo tanulma- 
nyok megallapltjak, hogy a szulok es a gyermek jovedelmi helyzete pozitlvan 
korrelal (Becker-Tomes, 1986, Blanden, 2013), es a szegennye valas valoszl- 
ntisege magasabb az alacsonyabb tarsadalmi statusu csaladok gyermekeinek 
koreben ( Wbelan es szerzotarsai, 2013). 

Az alabbi fejezet roviden osszefoglalja, hogy a szuloi hatter hogyan hat a 
gazdasagi valsag idejen a fiatalok munkaeropiaci es jovedelmi helyzetere. 
Eloszor a szuloi Mtternek a fiatalok iskolazottsagara valo Mtasarol ejtunk 
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szot, aztan pedig arrol, hogy a sziiloi Mtterben meglevo kiilonbsegek hogyan 
hatnak a munkaeropiaci eselyekre. Ahogy azt a Feigenbaum (2016) hangsu- 
lyozta, a gazdasagi recesszio hatasa a tarsadalmi mobilitasra pozitiv es nega- 
tiv is lehet. A gazdasagi recesszio hozzajarulhat a mobilitas novekedesehez, 
mivel a recesszio megzavarhatja a sziilok tarsadalmi statuszat atorokito 
mechanizmusokat. Ugyanakkor az is elkepzelheto, hogy a szegenyebb csala- 
dok kevesbe kepesek megbirkozni a recesszioval, ezert gyermekeik, akik 
esetleg egyebkent felkapaszkodtak volna a jovedelmi letran, vegiil a recesszio 
miatt maradnak alacsony statuszMk. 

4.1. Csaladi fiatter es iskolazottsag 

Az iskolazottsag a munkaeropiaci sikeresseg kulcsfontossagu megMtarozoja 
es a gazdasagi valsag Mtasa is erosebb volt alacsony iskolai vegzettsegii 
fiatalok eseteben. A csaladi Mtter kulonbozo okok miatt Mtassal lehet a 
gyermekek iskolai eredmenyere. Az emberi toke- elmelet szerint a csaladok- 
nak a gyermekek iskolaztatasaval kapcsolatos donteseit az oktatas hasznaival 
es koltsegeivel kapcsolatos megfontolasok iranyitjak (Becker-Tomes, 1986). 
Az alacsonyabb statusu csaladok eseteben alacsonyabb lesz a gyermekek 
iskolazottsaga, amennyiben alacsonyabb megteriilest tudnak elemi az iskola- 
zasba valo befektetesen, vagy ha az iskolaztatasnak szamukra magasabb 
koltsegei vannak. Alacsonyabb megteriiles lehet peldaul annak a kovetkez- 
menye, ha a Mtranyos Mlyzetu gyermekek alacsonyabb szinvonalu oktatasi 
intezmenyekbe jarMtnak, vagy ha a csaladjaik tarsadalmi kapcsolatai keves- 
be kepesek segiteni oket a munkaeropiacon ( Bekrman-Knowles, 1997). Az 
alacsony jovedelmu csaladok szamara a jovedelmi korlat is megnehezitheti a 
gyermekek iskolai sikeresseget, biszen ezek a csaladok kevesebbet tudnak 
kolteni az iskolai sikert befolyasolo eszkozokre vagy kulonorakra. 

Az oktatasi mobibtassal kapcsolatos 6sszehasonlito kutatasok azt vizsgal- 
jak, hogy mennyire eros az osszefiigges sziilok es gyermekeik iskolazottsagi 
szintje kozott a kulonbozo oktatasi rendszerekkel es joleti rendszerekkel 
jellemezMto orszagokban. Altalaban az EU-orszagokban vegzett tanulma- 
nyok azt talaljak, hogy a mediterran orszagokban es a kelet-europai orsza- 
gokban az oktatasi mobilitas viszonylag alacsony, mig a skandinav orszagok- 
ban magas a mobilitas, a nyugat-europai orszagokat pedig a tarsadalmi mobi- 
litas kozepes szintje jellemzi (peldaul Hertz es szerzotarsai, 2007, Di Paolo 
es szerzotarsai, 2013, Scfineebaum es szerzdtarsai, 2015). Ezt a mintat a 
kozelmultbeli adatok is megerositik. Grundiza-Lopez Yilaplana (2013) az 
EU-SILC 2011 evi adatfelvetele alapjan jelentos kulonbsegeket talalt a tag- 
orszagok kozott. Bulgariaban, Szloveniaban es Horvatorszagban a sziilok es 
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gyermekeik iskolazottsaga kozotti osszefugges erosseget mero eselyhanyados 
joval magasabb volt az atlagosnal, azaz ezekben az orszagokban erosebb 
kapcsolat a szulok es a gyermekeik iskolazottsaga kozott. Ekozben Norvegi- 
aban, Esztorszagban, Daniaban es Finnorszagban a mutato erteke az atlagos- 
nal lenyegesen alacsonyabbnak bizonyult. 

4.2. Csaladi segitseg es munkaeropiac 

A magas tarsadalmi statusu szulok nemcsak a gyermekek iskolazottsagat 
kepesek pozitivan befolyasolni, de a csaladi hatter meghatarozza az iskolabol 
valo kilepes utan a munkaeropiaci eselyeket is. A sziilok anyagi tamogatasa 
vagy a szuloi hazba valo visszakoltozes lehetove teszi a fiatal felnottek sza- 
mara, hogy hosszabb ideig keressenek munkat, ami javithatja a keresesi 
eredmenyeket (Jacob, 2008). A csaladok abban is nyujthatnak anyagi tamo- 
gatast, hogy a fiatalok vallalkozoi tevekenyseget kezdjenek munkanelkubseg 
eseten. A csaladok segithetnek a fiatal munkaeropiacon nehez helyzetben 
levo felnotteknek informaci6val es kapcsolatokkal is (lasd peldaul Mont- 
gomery, 1991, Bartus, 2001). A sziiloi hatter kozvetett hatasai kozott pedig 
megemlitbetjiik olyan keszsegeknek, attitudoknek a tovabb6rokiteset, ame- 
lyek befolyasoljak a munkaeropiaci eselyeket ( Bowles-Gintis, 2002). 

A sziiloi Mttemek a munkaeropiaci sikeressegre gyakorolt hatasaval kap- 
csolatban szamos uj eredmeny sziiletett a Strategic Transitions of Youtk La- 
bour ( STYLE) EU FP7-es projekt kereteben. Berloffa es szerzotarsai (2015) 
peldaul azt talalta, hogy legalabb az egyik sziilo stabil foglalkoztatottsaga 
noveli annak val6sziniiseget, hogy az iskolabol kikerulo fiatalok Mmarabb 
talalnak stabil munkat, es csokkenti a tartosan munkanelkulive vagy inaktiv- 
va valas valoszinuseget. A szerzok ugy talaltak, hogy akik valsag idejen 
(2008-2011) leptek a munkaeropiacra, altalaban nagyobb nehezsegekkel 
talalkoztak a munkaeropiacra valo atmenetben, de a foglalkoztatott szulok 
gyermekei nagyobb vedelmet elveztek a belepesi nehezsegekkel szemben. 
Filandri es szerzotarsai (2017) azt vizsgaltak, hogy a csaladi Mtter hogyan 
Mt a tanulmanyok befejezese utan ot ewel a munkaeropiaci sikeressegre. Az 
EU-SILC 2011 evi adatai alapjan azt talattak, hogy a magasabb kepzettsegu 
sziilok gyermekei azonos iskolai vegzettseg mellett is nagyobb esellyel vol- 
tak sikeresek a munkaeropiacon, es kisebb esellyel valtak munkanelkulive ot 
ewel az iskolai befejezese utan. 
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4.3. Csaladi katter es fiatalkori szegenyseg 

Az iskolaztatashoz vagy a munkaeropiaci ervenyesiileshez adott segitseg 
mellett a csaladok k6zvetleniil is nyujthatnak a felnott gyermekeknek anyagi 
vagy termeszetbeni tamogatast, peldaul a sziiloi hazba valo koltozes leheto- 
segenek biztositasaval ( Swartz es szerzotarsai, 2011). A sziileik otthonaban 
elo fiatal felnottek aranya nagyon kiilonbozik az EU-orszagokban. A sziilok- 
kel lako 25-34 evesek aranya peldaul joval magasabb a del-europai, kozep- 
europai es delkelet-europai orszagokban, mint a nyugat- vagy eszak-europai 
orszagokban. Az elobbi orszagcsoportokban a sziiloi otthonban elo fiatal 
felnottek aranya 37 szazalek (Ciprus, Csehorszagban) es 56 szazalek (Szlo- 
vakia) kozott mozog, mig Belgiumban es Nemetorszagban 14-17 szazalek 
megfelelo arany. Az EU-SILC adatai szerint a sziileikkel lako fiatalok aranya 
a 18-24 eves es 25-34 eves korcsoportban 6, illetve 13 orszagban nott 2006 
es 2010 kozott. A legnagyobb mertekii novekedest a 18-24 evesek koreben 
Magyarorszagon mertek (7 szazalekpont) 2008 es 2010 kozott, a valsag evei- 
ben (lasd Fiiggelek Fl.abra). Az idosebb korosztalyban, Szlovakiaban es 
Magyarorszagon tortent a legnagyobb merteku novekedes (8 szazalekpont), 
de Portugaliaban is 6 szazalekponttal nott a sziilokkel lakok aranya. 

Mazzotta-Parisi (2018) a sziiloi hazbol valo elkoltozes es a sziiloi hazba 
valo visszateres valosziniiseget elemzi az EU-SILC longitudinalis adatai 
alapjan. A valsag elotti es a valsag utani eveket osszehasonlitva, a sziiloktol 
valo elkoltozes valosziniisegeben egyedul a nyugat-europai orszagok esete- 
ben talalnak valtozast, ahol a vizsgalt idoszakban csokkent a sziiloi hazbol 
valo elkoltozes eselye. Ezekben az orszagokban tovabbra is jellemzoen ko- 
rabban hagyjak el a fiatalok a sziiloi hazat, mint a del-europai vagy kelet- 
europai orszagokban, de a recesszio okozta bizonytalan gazdasagi helyzetben 
jellemzo volt a sziiloktol valo elkoltozes kesobbre halasztasa. A szerzoparos 
is megallapitja, hogy a sziiloi hazba visszatero fiatalok aranya a kelet-europai 
orszagok kivetelevel minden orszagcsoportban emelkedett. 

A szakirodalom szerint anyagilag a fiatal felnottek szamara kedvezo lehet 
a sziiloi hazban maradni (megtakaritas a berleti dijon, koziizemi szamlakon 
stb.), es a sziilokkel lakas megvedheti a fiatal felnotteket az elszegenyedestol 
(Aassve es szerzotarsai, 2012, Gati es szerzotarsai, 2012). Az egyiittlakas 
mellett a sziilok anyagi transzferekkel is segithetnek a fiatalok munkanelkiili- 
segenek kovetkezmenyeinek mersekleseben. A csaladon beliili penziigyi 
transzferek elofordulasat ugyanakkor nagymertekben meghatarozza a sziilok 
jovedelmi es vagyoni helyzete. A magas jovedelmii csaladok gyermekei 
sziikseg eseten sokkal nagyobb valoszmiiseggel kapnak anyagi segitseget. 
Papuckon (2014) megallapitja, hogy mig a fiatal felnottek koreben nott a 
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sziileikkel egyiitt lakok aranya a valsag idejen, a sziilok altal gyermekeinek 
nyujtott penziigyi segitseg elofordulasa nem emelkedett. Ennek egyik lehet- 
seges oka eppen az eros kapcsolat a transzferek es a sziiloi jovedelem kozott: 
a munkanelkiilive valo fiatal felnottek sziilei gyakran nem kepesek penziigyi 
tamogatast nyujtani gyermekiiknek. 

5. Kovetkeztetesek 

Ebben a fejezetben a fiatalok munkaeropiaci es jovedelmi helyzetenek alaku- 
lasat mutattuk be a gazdasagi valsag kezdete ota eltelt idoszakban. A fiatalok 
munkanelkiilisegi rataja altalaban az atlagosnal magasabb. Egyreszt a vallala- 
tok gyakran torekszenek arra, hogy tapasztalt munkavallalokat vegyenek fel, 
es inkabb azokkal kezdik az elbocsatasokat, akik kevesebb idot toltottek a 
cegnel. Masreszt a fiatal felnottek munkaero-kinalata is hajlamos hozzajarul- 
ni a magasabb munkanelkiilisegi ratakhoz: a fiatalok jellemzoen gyakrabban 
valtanak munkahelyet, mert keresik azt a munkat, amely leginkabb megfelel 
preferenciaiknak es keszsegeinek. 

A gazdasagi valsag sulyosbitotta ezt a kiilonbseget, mert a fiatalok mun- 
kanelkiilisegi rataja nagyobb mertekben nott, mint a teljes munkanelkubsegi 
rata, es emellett novekedett azok aranya is, akik sem oktatasban, sem foglal- 
koztatasban nem vesznek reszt. A fiatalok munkanelkulisegi ratajanak nove- 
kedese 2008 es 2014 kozott reszben azokban az orszagokban volt a legjelen- 
tosebb, amelyeket a gazdasagi valsag legnagyobb mertekben sujtott. A 2014- 
et koveto evekben az EU-tagorszagok tobbsegeben ugyanakkor csokkent a 
fiatalkori munkanelkiiliseg, megpedig a teljes munkanelkiiliseg rata csokke- 
nesenel nagyobb mertekben. A munkaeropiaci helyzettel parhuzamosan val- 
tozott a fiatalok jovedelmi helyzete is: 2008 es 2014 kozott novekedett a 
fiatalok koreben a szegenysegi rata, a 2014 ota eltelt evekben viszont megallt 
a szegenysegi rata novekedese a legtobb orszagban. Annak ellenere, hogy a 
kedvezo konjunktura a fiatalok helyzetet is javitotta, a szaknodalom kiemeli, 
hogy a fiatalkori munkanelkiilive valas hosszabb tavon is negativ hatast gya- 
korol a fiatalok kesobbi munkaeropiaci eselyeire, illetve a felnotte valas fo- 
lyamatanak kulonbozo elemeire (peldaul szuloktol valo elkoltozes). 

A szakirodalom azt is megallapitja, hogy a gazdasagi valsag kovetkezme- 
nyei sulyosabbak voltak az alacsonyabb statusu csaladokbol szarmazo fiata- 
lok koreben. A csaladi hatter hatassal volt a munkaeropiaci sikeresseget 
nagymertekben meghatarozo iskolazottsagra, de emellett kozvetlen is befo- 
lyasolta a fiatalok munkaeropiaci sikeresseget a valsag eveiben. A jomodu 
csaladok gyermekei nemcsak kisebb esellyel valtak munkanelkulive, de csa- 
ladjaik segitsegere is jobban szamithattak amennyiben ez bekovetkezett. 
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Mi lett veluk? 

Egy kiterjesztett esettanulmany tanulsagai a kozepvallalati 
reteg sorsanak alakulasarol 2000-2016 kozott* 

Palocz Eva-Vakhal Peter 


1. Bevezetes - vallalati meretszerkezet es gazdasagi fejlettseg 

A nemzetkozi szakirodalomban az utobbi idoben egyre inkabb teret nyer az 
az allitas, hogy a vallalati szektor meretszerkezete es a gazdasag fejlettsege 
kozott pozitiv osszefugges all fenn: a gazdagabb (magasabb egy fore juto 
GDP-vel rendelkezo) orszagokban az atlagos vallalatmeret tendenciaszeruen 
nagyobb, mint a szegenyebb orszagokban. Legutobb Marcus Poscbke tanul- 
manya 47 fejlett es fejlodo orszagra kiterjedo vizsgalataban jutott erre az 
eredmenyre ( Posckke, 2014). A szerzo gondolatmenete Lucas (1978) nagyha- 
tasu munkajabol indul ki, amely szerint a vallalat merete a menedzseri kepes- 
segek kul6nb6zosegevel magyarazhato: a tehetsegesebb menedzserek jobban 
meg tudnak birkozni a nagyobb vallalati meret kovetkezteben eloallo vallalati 
komplexitassal, ezert az altaluk vezetett vallalat merete novekszik, a munka- 
ero es a toke odaaramlik, mig a kevesbe tehetsegesek vallalatai zsugorodnak. 

Ezt a gondolatot kiegeszitve, Poschke ervelese azon a megfontolason 
alapul, hogy a modem termelesi eljarasok es technologiai ujitasok, amelyek 
novelik a vallalati termelekenyseget, a globalis vilagban elvileg minden or- 
szag minden vallalkozojanak a rendelkezesere allnak. Hozza kell tenni: ez 
csak termelesi eljarasokra vonatkozik, es azok koziil is csak azokra, amelyek 
valoban elerhetok, es nem kepezik egy adott ceg levedett szabadalmat vagy 
vallalati titkat. A tecbnologia komplexitas bonyolultsagaval (gondoljunk csak 
a digitalis teclmologiak, az intemetalapu kommunikacio, illetve a robotizacio 
alkalmazasara) azonban nem minden vallalkozo kepes megbirkozni, mert a 
megfelelo tudas hianyzik hozza. Az alkalmazkodas fo tenyezojekent Poschke 
a vallalkozoi teclmologiak keszsegalapu valtozasat ( Skilled-biased Change in 


' A kutatas a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztesi es Innovacios Hivatal tamogatasaval az NKFI 
Alapbol valosult meg. A projekt azonositoszama: K125125. 



Entrepreneurial Tecknologies, SCET) jeloli meg, amely a vallalati meret 
novekedesenek a zaloga. 

Ez az alkalmazkodasi kepesseg pedig azzal jar, hogy a munkaero - kozte 
azok is, akik a korabban egyeni vallalkozok voltak - a komplex tecbnologia- 
kat alkalmazni tudo, termelekenyebb es magasabb bereket fizetni kepes ce- 
gekhez vandorol, amelynek kovetkezteben nemcsak a gazdasagok atlagos 
termelekenysege, hanem az atlagos vallalati meret is emelkedik. Posckke 
(2014) a vallalati meret es a gazdasagi fejlettseg viszonylag szoros kapcsola- 
tat nemcsak a vizsgalt 47 orszag keresztmetszeti adatai, hanem az Egyesult 
Allamok idosoros adatai alapjan is megallapitotta. 1979 es 2007 kozott az 
50-100 es 100-250 fo kozotti amerikai vallalatok tudtak leginkabb novelni a 
reszaranyukat a foglalkoztatasban, mikozben az 5-50 fo kozottiek aranya 
stagnalt, az 5 fo alattiake pedig csokkent. 

Korabban is szamos cikkben jelent meg ez a gondolat (lasd peldaul Acs es 
szerzotarsai, 1996). Ugyanakkor mas szerzok (peldaul Kumar—Rajan, 1999) 
azt allapitottak meg, hogy az atlagos vallalati meret es a gazdasag fejlettsege 
kozott nem mutathato ki ertelmezheto osszefiigges. Az idezett szerzok szerint 
a jogrendszer hatekonysaga a donto, es ahol ez megvan, ott tobb a nagyvalla- 
lat, de ettol eltekintve az osszefugges nem nyilvanvalo (i. m. 2. o.). 

Ez az eredmeny termeszetesen nem mond ellent az elozo allitasnak, biszen 
a gazdagabb orszagokban altalaban hatekonyabb a jogrend (biszen joreszt 
eppen ezert gazdagok, eltekintve par olajban vagy mas termeszeti eroforras- 
ban gazdag orszagtol). Emellett az eltero eredmenyek oka joreszt az eltero 
minta lehet. Egymashoz nagyjabol hasonlo fejlettsegi szinten allo orszagok 
kozott (ilyenek peldaul az Europai Unio tagallamai) ugyanis ez a kapcsolat 
nagyon gyenge, mivel a vallalati mereteloszlast erosebben befolyasoljak 
egyeb tenyezok, mint peldaul a kulturalis-tarsadalmi hagyomanyok. Tarsa- 
dalmi hagyomanyokkal szoktak peldaul magyarazni a del-europai orszagok 
alacsony atlagos vallalati meretet, mivel itt a csaladi kotelekek tradicionalisan 
erosek, aminek kovetkezteben magas a joreszt csaladi mikro- es kisvallalko- 
zasok aranya. 

Mindenesetre az orszagok kozotti vallalati meretnagysag kulonbozoseget 
lehet az eltero jogi, szabalyozasi es kulturabs komyezettel magyarazni, az 
egy gazdasagon beliili vallalati mozgasokat azonban feltehetoen inkabb a 
Posckke (2014) altal megallapitott menedzseri kepessegek indokolhatjak. 

Az Eurostat vallalkozasok szerkezeti statisztikai (Structural Business Sta- 
tistics, SBS) alapjan vegzett sajat szamitasaink szerint az Europai Unio orsza- 
gaiban a foglalkoztatottak szamaval mert atlagos vallalati meret es a fejlett- 
seg kozotti osszefiigges latbatoan fennall, de meglehetosen gyenge (R 2 mind- 
ossze 0,0937). Mint az 1. abra mutatja, a magasabb egy fore juto GDP-vel 
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rendelkezo orszagokban jellemzoen nagyobb az egy vallalatra juto foglalkoz- 
tatottak atlagos szama, a szoras - az egyes orszagok atlagtol valo elterese - 
azonban viszonylag nagy. Hollandia az egyik kirivo pelda, amely az egyik 
legmagasabb fejlettsegu EU-orszag, mikozben az egy cegre juto alkalmazot- 
tak szama nagyjabol azonos Magyarorszaggal vagy Litvaniaval. 

1. abra: Az egy vallalatra juto alkalmazottak atlagos szama es a vasarloero- 
paritason mert fejlettseg (GDP/fo) az EU-orszagokban, 2015 (EU28 = 100) 





Alkalmazottak szama/Ceg 


y = 0,2098* + 69,479; R 2 = 0,0937 

Roviditesek: BE: Belgium, BG: Bulgaria, CZ: Csehorszag, DK: Dania, DE: Nemetorszag, EE: 
Esztorszag, EL: Gorogorszag, ES: Spanyolorszag, FR: Franciaorszag, HR: Horvatorszag, IT: 
Olaszorszag, CY: Ciprus, LV: Esztorszag, LT: Litvania, HU: Magyarorszag, MT: Malta, NL: 
Hollandia, AT: Ausztria, PL: Lengyelorszag, PT: Portugalia, RO: Romania, SI: Szlovenia, SK: 
Szlovakia, FI: Finnorszag, SE: Svedorszag, UK: Egyesiilt Kiraly. 

Megjegyzes: Irorszagot es Luxemburgot - extrem adatai miatt - kihagytuk az abrabol 
Forrds: Eurostat SBS. 

Az atlagos vallalati meret es a GDP/Fo kozott meglevo, de gyenge kapcsolat 
arra mutat ra, hogy ezt az osszefiiggest ovatosan kell kezelni. Tendencia- 
szeruen igaz lehet, de torvenyszerunek nem mondhato. Az intezmenyi hatter, 
a munkaero- es termekpiacok szabalyozasa, az adozasi szabalyok es a penz- 
piacok fejlettsege lenyeges elteresekhez vezethet az atlagos vallalati meret- 
ben, meg azonos termelesi tecbnologia jelenlete mellett is (Bartelsman es 
szerzotarsai, 2005). 
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Mindazonaltal, a nagyobb cegek magasabb szintu termelekenyseget az SBS- 
adatok is egyertelmuen bizonyitjak. A 2. abra az egyes vallalati meretcsopor- 
toknak a nemzetgazdasagi atlagos termelekenysegtol valo eltereset mutatja az 
EU-orszagokban. Mint lathato, a nagyobb cegek munkatermelekenysege 
egyertelmtien magasabb (egy alkalmazottra juto hozzaadott ertekben merve), 
meg a legfejlettebb orszagokban is. 

2. abra. Az egyes vallalati meretcsoportok termelekenysege az EU28-ban, 
2015 (nemzeti atlag = 100) 



A roviditeseket, a megjegyzest es a forrast lasd az 1. dbra alatt. 

A 2. abran az orszagok a 250 fo feletti vallalatok termelekenysegenek a nem- 
zeti atlagtol valo elterese alapjan vannak sorba rendezve. Az abran az is lat- 
hato, hogy a termelekenysegi kiilonbseg az egyes vallalati meretek kozott a 
kelet-kozep-europai orszagokban a legnagyobb, ami minden bizonnyal a 
kiilfoldi nagyvallalatok jelenletevel magyarazhato ( Paldcz, 2016). Mig Szlo- 
vakiaban es Magyarorszagon az 1-9 fo kozotti mikrovallalatok atlagos terme- 
lekenysege az amugy is viszonylag alacsony nemzeti atlagnak koriilbeliil 
mindossze a felet teszi ki, addig a joval nagyobb atlagos termelekenysegii 
Finnorszagban es Ausztriaban a 80, Svedorszagban pedig a 90 szazalekat. Itt 
is kiilon figyelmet erdemel Hollandia, ahol - mint az 1. abran lattuk - az 
atlagos vallalati meretnagysag joval elmarad a fejlettsegi szintjetol, azonban a 
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holland kozepvallalatok (teljesen atipikus modon) kimagaslo, a nagyvallala- 
toknal is nagyobb termelekenyseget mutatnak fel. 

Az alacsonyabb fejlettsegii EU-orszagok (kozttik Magyarorszag) alacsony 
relativ termelekenysege tehat joreszt ket okkal is magyarazhato. Egyreszt a 
mikro- es kisvallalatok termelekenysegenek az amugyis viszonylag alacsony 
nemzetgazdasagi atlagtol valo szamottevo elmaradasaval, masreszt ennek az 
alacsony termelekenysegii vallalatcsoportnak a foglalkoztatasban betoltott 
magas reszaranyaval, azaz az alacsony atlagos vallalatmerettel, amit az 1. 
abra mutatott. 

Ebbol az kovetkezik, hogy a magyar gazdasag termelekenysegenek a javi- 
tasa ket - egymast nem kizaro, sot egymassal osszefuggo - uton lehetseges: 
egyreszt a kisvallalatok termelekenysegenek a novelesevel, masreszt a terme- 
lekenyebb kozep- es nagyvallalatok reszaranyanak az emelkedesevel. A kis- 
es kozepvallalatok termelekenysegenek a javitasarol gyakran - sot lenyege- 
ben folyamatosan - szol a gazdasagpolitika (mas kerdes, hogy tortenik-e 
valami ennek erdekeben), a masodik, a vallalatmeret novelesenek tamogata- 
sa, a kozepvallalatok vagy a nagyobb kisvallalatok feljebb lepese a vallalati- 
meret-eloszlasban azonban ez idaig nem kapott figyelmet. Igaz, legutobb 
Nagy Marton, az MNB alelnoke fogalmazott meg hasonlo gondolatot, amikor 
a merethatekonysag fontossagat es annak szuksegesseget hangsulyozta, hogy 
a kis- es kozepvallalatok koreben tobb legyen a nagyobb vallalkozas. 1 

2. A tanulmany celja es modszere 

Tanulmanyunk a fenti gondolati korbe illeszkedik, elsosorban a vallalati 
meret novelesenek a kerdeset vizsgalja, de annak csak egy szeletere helyezi a 
hangsulyt. Azt elemzi, hogy milyen mozgasok tortentek a 2000-ben mukodo 
magyarorszagi, magyar magantulajdonu, 50-249 fot foglalkoztato kozepes 
vallalatok csoportjaban 2000-2016 kozott (2016 a legutolso ev, amelyre a 
NAV anonimizalt vallalatimerleg-kimutatasok es vallalatieredmeny- 
kimutatasok adatbazisa rendelkezesre all). Mekkora resziik tudott novekedni 
es esetleg nagyvallalatta vabii; mekkora stagnalt vagy eppenseggel szukult, 
illetve sziint meg; es a kiilonbozo kategoriakba tartozo cegek mogott milyen 
vallalati penzugyi mutatok allnak? 

Ez tehat egy specialis idosoros es nem keresztmetszeti vallalati elemzes. 
Megtehettiik volna, hogy minden evben megvizsgaljuk, mekkora a kozep- es 
nagyvallalatok reszesedese a magyar gazdasagban, es ezeknek milyenek a 


'https://www.portfolio.hu/gazdasag/nagy-marton-nagyon-magas-a-mikrocegek-aranya- 

magyarorszagon.287226.html 



termelesi, foglalkoztatasi es penziigyi mutatoik. Mi azonban arra voltunk 
kivancsiak, hogy milyen konkret vallalati dinamikak all a vallalati meretel- 
oszlas alakulasa mogott. 

Ez a tanulmany ezert egy kiterjesztett adatelemzesi esettanulmanynak 
tekintheto, amely csupan egy szegmensben, az elmult 16 ev tavlataban vizs- 
galja egy konkret kozepvallalati kor tortenetet, mar amennyire az a penziigyi 
mutatokbol kiolvashato. 

Az indulo ev (2000) kivalasztasa csak reszben onkenyes. Nagyjabol a mult 
evized elejere teheto ugyanis az az idopont, amikorra a magyar vallalati szek- 
tor rendszervaltas utani viharos atalakulasa, a privatizacio, a tomeges vallalati 
csodok es atalakitasok lezajlottak. Ezt az evet tehat mar egy stabilizalodott 
vallalati szektor idopontjanak tekintettiik. Emellett az is volt a cel, hogy vi- 
szonylag hosszabb idoszakot fogjunk at, es 16 ev mar ilyennek tekintheto. 

A kozepvallalati szektor mint vizsgalando csoport kivalasztasa sem indok 
nelkiili. Gorcso ala vehettiik volna a teljes kis- es kozepvallalati szektort, es 
mintegy 300 ezer vallalat koreben elemezziik a novekedes-stagnalas- 
visszafejlodes-megsziines eseteit 2000 ota. Ez a nagyszamu vallalati kor 
azonban az elemzest nagyon nehezkesse tette volna, kiilonos tekintettel arra, 
hogy arra torekedtiink, hogy amennyire lehetseges, minel alaposabban, a 
kisebb vallalati csoportok torteneteire lebontva vizsgaljuk az elmult 16 ev 
vallalati esemenyeit. Joreszt ezert esett a valasztas a kozepvallalati szegmens 
elemzesere. Emellett a dontes mogott az a megfontolas is allt, hogy a kozep- 
vallalati kor kiilonosen gyenge a magyar gazdasagban. Mig az Eurostat adatai 
szerint Magyarorszagon 2016-ban 4300 kozepes meretu vallalat mukodott (ez 
tartalmazza a kiilfoldi tulajdonuakat is), addig a magyar gazdasaghoz hasonlo 
meretii Csehorszagban 6600, Ausztriaban pedig 5200. A kozepvallalatok 
stabilizalodasa es nagyvallalatta novekedese tehat a magyar gazdasag nove- 
kedesenek, valamint a globalis termelekenyseg emelkedesenek az alapveto 
zaloga. Amennyiben ugyanis a kozepvallalatok siilya a gazdasagban nove- 
kedni tudna, az - a 2. abra termelekenysegi kiilonbsegeinek az adatait figye- 
lembe veve - automatikusan emelne a gazdasag atlagos termelekenyseget. 

Az pedig, hogy kizarolag a belfoldi tulajdonu cegeket vizsgaltuk, azzal 
magyarazhato, hogy a hazai kozepvallalati szektor szerves fejlodesenek a 
lehetoseget kivantuk elemezi. A kiilfoldi tulajdonu vallalatok magyarorszagi 
letelepedese es bovitese (vagy esetleg ellenkezoleg: kivonulasa) egy masik 
tortenet: ezek a dontesek nem az itteni leanyvallalatok teljesitmenyetol fiigg- 
nek, hanem az anyavallalat globalis iizleti felfogasanak a reszei. 

A vallalati mozgasoknak a NAV anonimizalt vallalati adatbazisa alapjan 
torteno vizsgalata nyilvanvaloan korlatokat hordoz magaban. A vallalatok 
azonositasa ugyanis a NAV (korabban: APEH) sorszama alapjan tortenik. 
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Egy vallalat akkor tekintheto megszuntnek, ha egy adott evben mar nem 
nyujtott be az adott sorszam alatt eredmenykimutatast. Ez azonban nemcsak 
teljes megszunes, felszamolas eseten tdrtenhet meg, hanem vallalati osszeol- 
vadas, felvasarlas kovetkezteben is, ha ez uj sorszam igenylesevel jar egyiitt, 
es ez is okozhatja azt, hogy a ceg eltunjon az elemzes „radarjab61”. 

Mivel viszonylag sztik vallalati korrol van szo (a vizsgalt kor alig haladja 
meg a haromezret), lehetoseg volt ezeknek az eseteknek az elkulonitesere. 
Kiilon kezeltiik azokat a cegeket, amelyek „erejiik teljeben”, kifejezetten jo 
penziigyi mutatok mellett tiintek el az adatbazisbol, tehat feltehetoen fennma- 
radtak valamilyen formaban, mas sorszam alatt, es kiilon azokat, amelyek 
lassu vergodes, folyamatosan csokkeno letszam es novekvo vallalati veszte- 
seg utan „multak ki”. Ilyen esetekben sem zarhato ki, hogy a ceget mesterse- 
gesen leepitettek, es a tevekenyseg egy masik ceg keretein beliil folytatodik 
(akar egy cegcsoport tagjakent), ennek azonban meg kellene jelennie a masik 
ceg forgalmaban, tobbletteljesitmenyeben. Ha ez egy kisvallalat, akkor az 
nem jelenik meg a vizsgalt adatbazisunkban. Akarhogyan is tortenik az atala- 
kulas, az adott ceg, ahelyett, hogy novekedne, zsugorodik vagy megsziinik, 
ami megitelesiink szerint semmikeppen sem szolgalja a vallalati eroforrasok 
sziikseges koncentraciojat, a kozepvallalati reteg erosodeset es a vallalati 
meret novekedeset, ami a piaci ero novekedeset es a komplex tecbnologiak 
hasznalatabol eredo elonyok kihasznalasat szolgalna. 

3. A helyzet 2000-ben 

2000-ben az APEH adatbazisa szerint koriilbelul 3350 kozepes meretii, azaz 
50-249 fot foglalkoztato belfoldi magantulajdonu vallalat mukodott Magyar- 
orszagon. Ezen belul a legnagyobb populaciot a feldolgozoipari cegek (C 
agazat) tettek ki (40 szazalek), de jelentos szamban kepviseltettek magukat a 
kereskedelmi (G agazat, 15 szazalek), es az agrar-ipari (A agazat, 14 szaza- 
lek) tevekenyseget mint fotevekenyseget folytato vallalatok. 

Ebbol a 3350 kozepmeretti cegbol koriilbelul 1500 - a vizsgalt vallalati 
populacio 45 szazaleka - elte tul az elmult 16 evet, 1800 ceg pedig elttint az 
adatbazisbol. Az utobbiak koziil 90 ceg 2015-ben meg adott be eves merleg- 
kimutatast, es koztiik vannak olyanok, amelyek 2015-ben meg viszonylag jo 
allapotban voltak, nyereseget vagy csak kismertekii veszteseget mutattak ki, 
es nehany tiz alkalmazottal is rendelkeztek. Lehetseges tehat, hogy esetiikben 
csak a merleg beadasa maradt el 2016-ban (bar a merlegbeadas bianya onma- 
gaban is figyelemre melto), vagy valamilyen formaban ujjaalakultak, uj 
NAV-sorszam alatt. A 90 ceg nagyobbik resze azonban mar 2015 elott is 
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tobb even keresztiil veszteseges volt, es letszama is erosen zsugorodott, ezert 
felteheto, hogy 2016-ban valoban besziintette a tevekenyseget. 

A vallalatok eltunese 2000-2016 kozott majdnem egyenletes volt: 2000- 
2005 kdzott a vizsgalt cegek koziil 740 ceg, 2005-2010 kdzott 640 ceg, 
2010-2015 kozott pedig 420 ceg tiint el. Ez - ha a cegmegsziineseket az 
eppen aktualisan letezo cegek szamanak az aranyaban vizsgaljuk - azt jelenti, 
hogy majdnem minden evben a vizsgalt cegek 4 szazaleka sziint meg. Ezen 
beliil a mult evtized masodik feleben nehany evben ez az arany valamivel 
magasabb, az elmult 2-3 evben amyalatnyival alacsonyabb volt. 

3. abra. A 2000-ben letezett, belfoldi tulajdonu kozepvallalatok tulelesi rataja 
2016-ban, agazatonkent 





Roviditesek\ A: Mezogazdasag, erdogazdatkodas, halaszat, B: Banyaszat, kofejtes, C: Feldolgo- 
zoipar, D : Villamosenergia-, gaz-, gozellatas, legkondicionalas, E: Vizellatas; szennyyiz gytijte- 
se, kezelese, hulladekgazdalkodas, szennyezodesmentesites, F: Epitoipar, G: Kereskedelem, 
gepjarmujavitas, H: Szallitas, raktarozas, I: Szallashely-szolgaltatas, vendeglatas, J: Informacio, 
kommumkacio, K: Penziigyi, biztositasi tevekenyseg, L: Ingatlaniigyletek, M: Szakmai, tudoma- 
nyos, miiszaki tevekenyseg, N: Adminisztrativ es szolgaltatast tamogato tevekenyseg, O: Koz- 
igazgatas, vedelem; kotelezo tarsadalombiztositas, P: Oktatas, Q: Human-egeszsegiigyi, szocialis 
ellatas, R: Miiveszet, szorakoztatas, szabadido, B21, S: Egyeb szolgaltatas. 

Forras: APEH/NAV anonimizalt vallalatsoros adatbazisa. 

A megsztinesi rata kozel allandosaga arra utal, hogy azok a cegek, amelyek 
mar legalabb 10 evet eltek (illetve tobbiik ennel sokkal tobbet, mivel nem 
2000-ben alapitott, hanem 2000-ben mar letezo cegekrol van szo), nem sok- 
kal tobb esellyel eltek tul a kovetkezo eveket. 






A tulelesi arany agazatonkent valtozo, de egyetlen agazatban sem haladja 
meg a 70 szazalekot. Legalacsonyabb a tulelesi arany az infokommunikacios 
agazatban, bar ennek az agazatnak az aranya 2000-ben a teljes indulo vallala- 
ti populacion beliil rendkmil alacsony volt, es ennek az agazatnak kellett a 
legnagyobb mertekben megujulni az elmult masfel evtized alatt. A ket leg- 
magasabb reszaranyt kepviselo agazatban - a feldolgozoiparban es a keres- 
kedelemben - mukodo cegek 45 szazaleka maradt fent az elmult 16 evben. 

Mi tortent a tulelokkel, milyen palyat futottak be a 2000-ben mar letezo es 
16 even keresztiil fennmaradni tudo kozepmeretu hazai tulajdonu maganval- 
lalatok? Sikeriilt-e feljebb lepniiik, fejlodniiik, netan nagyvallalatta valniuk? 
A magantulajdonu kozepvallalatok 2000 es 2016 kozotti statusvaltasat a 4. 
abra foglalja ossze. 


4. abra. A 2000-ben letezo magantulajdonu 
kozepvallalatok statusa 2016-ra 



Nos, a kep meglehetosen lehangolo. Az 1500 tulelo cegbol mindossze 50-nek 
sikeriilt 250 fo feletti nagyvallalatta nonie (egyeseknek akar ezer fo feletti 
letszammal). Ennek az 50 cegnek az atlagos letszama a 16 ev alatt 128 forol 
526 fore emelkedett, atlagos jegyzett tokeje pedig 287 millio forintrol 429 
milliora nott. Az atlagos sajat toke meg eroteljesebben nott: 660 millio forint- 
rol 3,8 milliardra, ami a nyereseg visszaforgatasanak biztos jele. A nagyvalla- 
latta valo cegek a vizsgalt idoszak tulnyomo reszeben nyeresegesek voltak. 
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E vallalatok fontos kozos vonasa, hogy az export atlagos reszaranya a teljes 
ertekesltesen beliil 2000-2016 kozott 12 szazalekrol 20 szazalekra emelke- 
dett. Nehany ceg ugyan egyaltalan nem exportal, elsosorban a szolgaltato 
tevekenyseget folytatok, nagyobb resziik azonban igen, sot novekvd arany- 
ban. A gyors novekedesu, nagyvallalatta valt feldolgozo ipari cegek azonban 
- egy sutoipari ceg kivetelevel - mind exportorientaltak, es koriikben az 
export reszaranya a vizsgalt idoszakban jelentosen emelkedett. 

Az elmult ot evben ebben a vallalati csoportban mind az egy fore juto 
atlagos berkoltseg, mind az egy fore juto hozzaadott ertek 10-15 szazalekkal 
haladta meg a vizsgalt vallalati mintank atlagat. 

Az is kozos jellemzojiik ezeknek a vallalatoknak, hogy az elmult 16 ev 
egy bizonyos idoszakaban valamennyien vettek igenybe hosszu lejaratu hi- 
telt. Ez az idoszak altalaban egybeesik a gyors novekedes idoszakaval. A 
hitelfelvetel feltehetoen olyan fejlesztest szolgalt, amely a ceg letszamanak a 
bovitesevel is jart egyiitt. 

Az 50 ceg koziil 2000-2016 kozott ot keriilt reszleges kulfdldi tulajdonba, 
6,7 es 90 szazalek kdzotti kiilfoldi tulajdoni Mnyaddal. A kiilfoldi tulajdonba 
keriiles azonban altalaban nem jart olyan donto valtozassal az erintett cegek 
eleteben, ami a tobbi, gyors novekedesii, belfoldi tulajdonban marado ceg 
palyafutasatol lenyegesen eltero palyara allitotta volna a ceget. 

Agazati jellegzetesseg a gyors novekedesii es nagyvallalatta valo kozep- 
vallalatok kdzott nem igazan figyelheto meg, lenyegeben a gazdasag minden 
agazata kepviselve van, bar ketsegtelen, hogy a kereskedelmi es szolgaltato- 
cegeknek a gazdasag atlaganal nagyobb a sulya kdzottiik. A robusztus nove- 
kedesuek vallalatok kdzott azonban vannak ipari termelocegek is: elelmiszer- 
ipari, femfeldolgozo, gepipari vallalatok. 

Az elobbi, a nagyvallalatta nottek csoportjanal lenyegesen tobben tartoz- 
nak abba a korbe, amelyek nem tudtak ugyan nagyvallalatta valni, azonban 
kepesek voltak bennmaradni a kozepvallalati korben. Ebbe a csoportba az 
1500 tulelo koziil koriilbelul 600 ceg tartozik. Ez igen heterogen csoport. 
Aggregalt atlagos letszamuk ugyan nagyjabol valtozatlan maradt (105 fo), az 
atlag mdgott azonban jelentos elteresek huzodnak meg. 

A 600 ceg felenek csokkent a letszama, ezen beliil koriilbelul 30 olyan ceg 
talalhato, amelynek a letszama tobb mint 100 fovel esett vissza 2000-2016 
kozott, azaz jobbara 200 fo feletti vagy a koriili letszamrol 100 koriili vagy az 
alatti letszamra zsugorodtak eben az idoszakban. Az agazati eloszlas e teren 
sem mutat semmilyen jellegzetesseget, lenyegeben minden agazatban majd- 
nem azonos aranyban megtalalMtok a kismertekben zsugorodo cegek. A 
teljes vallalati populacioban betdltott reszaranyukhoz kepest egyediil a mezo- 
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gazdasagi cegek aranya viszonylag magas a zsugorodo, de meg a kozepvalla- 
lati korben bennmaradok kozott is (13 szazalek). 

Az 1990-es evekben reszvenytarssasagga alakulo mezogazdasagi szovet- 
kezetek jelentos reszenek a letszama es az arbevetele ugyanis folyamatosan 
zsugorodott az vizsgalt idoszakban. 

A kozepvallalati korben maradok masik felenek - tobb mint 300 cegnek - 
a letszama kisebb vagy nagyobb mertekben novekedni tudott 2000-2016 
kozott. 

A vizsgalt, 2000-ben es 2016-ban egyarant letezo kozepvallalatok harma- 
dik csoportjaba az 50 fo alatti kisvallalatta zsugorodokat soroltuk. Ez a cso- 
port a legnagyobb: az 1500 vallalatbol 900 tartozik ebbe a kategoriaba. Ezek 
egyharmada, 320 ceg 10 fo alatti mikrovallalatta valt, koziiluk is 170 ceg mar 
nulla vagy egy fot jelentett be 2016-ban, azaz tenylegesen nem mukodott. 
Holott ezek egyharmada 2000-ben meg 100 fo feletti vallalat volt. Legna- 
gyobb aranyban a kereskedelmi kozepvallalatok zsugorodtak 10 fo ala, fo- 
kent a 2000-2005 kozotti idoszakban. A kereskedelem atalakulasa ugyanis 
nem zajlott le 2000-ig, a belfoldi tulajdonu kereskedelmi lancok tervesztese 
tovabb folytatodott. Hasonlokeppen, jelentos ebben a mikrovallalatta zsugo- 
rodo csoportban a szallitas-fuvarozas agazatba tartozo cegek aranya. 

4. Nehany agazat sorsa 

Probakent kivalasztottunk nehany agazatot a vallalatok palyajanak reszlete- 
sebb vizsgalata erdekeben. 

Az egyik a femfeldolgozas (TEAOR 28), amelyben a magyar vallalatok- 
nak kozismerten komoly hagyomanyai vannak. Ebben az iparagban 2000-ben 
200 magantulajdonu kozepvallalat mukodott. Koziiluk 94 ceg 2016-ig meg- 
sziint, 50 ceg mar a 2000-es evek elso feleben, 30 ceg 2005-2010 kozott, 16 
pedig 2010-2015 kozott. A megsziint cegek tobbsege a megsziines elott tobb 
evig is tartosan veszteseges volt, tehat felteheto, hogy tenylegesen bezart. 
Pedig koziiliik tobb tucat nagyon alacsony (3 vagy 4 szamjegyii) NAV sor- 
szammal rendelkezett, ami arra utal, hogy regi alapitasu, a rendszervaltas 
utan belfoldi tulajdonosok altal privatizalt cegrol van szo. 

A regi cegek nagyobbik resze mar a 2000-es evek elso feleben beszuntette a 
tevekenyseget, de vannak kozottiik olyanok is (bar kis szamban), amelyek 
egeszen az elmult evekig tudtak tartani magukat, es csak az elmult evekben 
sziintek meg. 

A tulelo femfeldolgozo cegek koziil 30-nak nott a letszama, 70-nek pedig 
csokkent. Pontositaskent meg kell jegyezni, hogy - piaci informaciokbol - 
tudhato, hogy nehany femfeldolgozo vallalat cegcsoportba szervezodott, ezert 







esetiikben nem zarhato ki, hogy a cegcsoporton beliil letszam- es tevekenyseg 
atstrukturalas tortent. 

A novekvo letszamu femfeldolgozo cegek kozott vannak sikertortenetek 
is. Noha nagyvallalatta valnia a 2000-ben letezo femfeldolgozo kozepvallala- 
tok egyikenek sem sikeriilt, 10 ceg tobb mint 50 fovel bovitette a letszamat, 
es nehany megkozelitette a 250 fos hatart. Ezek a cegek - 1 kivetellel - ter- 
melesiik legalabb 30 szazalekat exportaljak. A hitelfelvetel nem volt donto 
tenyezo a vallalatok sikereben. 

A masik kivalasztott agazat a kiskereskedelem (TEAOR 47). 2000-ben az 
agazatban 516 belfoldi magantulajdonu kozepvallalat miikodott, koziiliik 
2016-ra mar csak 213 letezett. A tulelesi arany tehat ebben az agazatban 
valamivel alacsonyabb, mint a gazdasag egeszeben. Ugyanakkor a szoras is 
joval nagyobb: nemcsak a megsziint vallalatok szama magas, hanem a tulelok 
gazdasagi teljesitmenye is rendkmil erosen kiilonbozik. A tobbsegeben a 
privatizacio reven letrejovo magantulajdonba keriilt es meg letezo kereske- 
delmi kozepvallalatok nagyobbik resze inkabb vegetal (koriilbeliil 50 ceg), 
mikozben vannak sikertortenetek is. Ebben az agazatban nehany vallalatnak 
sikeriilt nagyvallalatta valnia, akar ezer fo feletti letszammal. 

5. Nehany kovetkeztetes 

A vallalati atalakulasok, cegek sziiletese es megsziinese a piaci verseny ter- 
meszetes tartozeka. A regi cegek eltunesenek es helyettiik ujak alakulasanak 
a merteke azonban a vallalati meret novekedesevel parhuzamosan altalaban 
csokken. Azaz a mikrovallalatok, kiilonosen a startupok atlagos elete jellem- 
zoen rovid, es hasonlo mondhato el a kisvallalatokrol is. A kozepvallalati 
reteg azonban egy megallapodott gazdasagban altalaban meglehetosen stabil, 
itt sokkal kisebb mozgasok tapasztalhatok, mint a kisebb vallalatok eseteben. 
Kiterjesztett esettanulmanyunk, amely a 2000-ben letezo hazai magantulaj- 
donu kozepvallalatok sorsat kovette az elmult 16 evben, azt bizonyitotta 
azonban, hogy Magyarorszagon ebben a vallalati szegmensben oriasi volt a 
lemorzsolodas, es a trilelo cegek nagyobbik resze is inkabb vegetal. 

A vizsgalt 3350 cegbol 1800 megsziint 2016-ra, sot tobbsegiik mar az 
elozo evtizedben. A maradek 1500 vallalatbol 900 zsugorodott, mintegy 600 
kisvallalatta, tobb mint 300 pedig mikrovallalatta ment ossze. Utobbiak koziil 
is 170 ceg mar nulla vagy egy fovel miikodik. 

A 3350 vallalatbol mindossze 600 ceg maradt kozepvallalat, koziiliik is 
csak a felenek sikeriilt novelnie a letszamat, a masik fele zsugorodott. Marad 
tehat 300 novekedni kepes, bar nagyvallalatta valni nem tudo, kozepvallalat. 
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Az indulo kozepvallalati populaciobol pedig mindossze 50-nek sikeriilt 
nagyvallalatta valnia. Ezekhez hozzaveve a kozepvallalati korben marado, de 
bovulo 300 ceget, osszesen 350 olyan kozepvallalatot kapunk, amelyek sza- 
mottevoen tudtak novekedni az elmult nagyjabol masfel evtizedben. 

Osszessegeben tehat a 2000. evi kozepvallalati populacio alig tobb mint 10 
szazaleka tudott boviilni, es akar nagyvallalatta valni (feljebb lepni) az elmult 
16 evben, 90 szazalek pedig kisebb vagy nagyobb mertekben zsugorodott 
vagy eltiint. Mivel a hazai magantulajdonu kozepvallalati reteg az elmult 16 
evben nagyjabol allando letszamu volt, 3200-3400 kozott mozgott, a meg- 
sziintek helyere nyilvan ujak leptek, akar azaltal, hogy kisvallalat kozepvalla- 
latta valt, akar ugy, hogy nagyvallalat kozepvallalatta csuszott le. Ez azonban 
meg nem elegseges ennek a vallalati retegnek a boviilesehez, legfeljebb csak 
a fennmaradasahoz, es nem elegseges a belfoldi gazdasagi hajt6erok altal 
taplalt gazdasagi novekedeshez es a globalis nemzetgazdasagi szintii terme- 
lekenyseg javitasahoz. 

Feltetelezhetnenk, hogy 2000 indulo evnek tul korai, mert megsem zarult 
meg le a rendszervaltas utani vallalati atalakulasok idoszaka, es ezert jobb 
eredmenyeket hozoh volna, ha egy kesobbi evet valasztohunk volna indulo 
evkent. Ennek azonban ellentmond az, hogy a cegek tobb mint 10 szazaleka 
eppenseggel 2010-2016 kozott szunt meg, vagy indult jelentos zsugorodas- 
nak, miutan a 2000-2010-es idoszakot tulelte. Mint lattuk, a vallalatok meg- 
sziinese szinte folyamatos volt. Nincs okunk feltetelezni tehat, hogy a kesobb 
belepo kozepvallalatok sikeresebb palyat futottak volna be. Raadasul, a meg- 
szuntek vagy zsugorodok kozoh egyarant vannak a rendszervaltas elott mar 
letezo es belfoldi magantulajdonosnak privatizalt vallalatok, valamint az 
1990-es evek folyaman uj kezdemenyezeskent alapitott vallalatok. Ez a valla- 
lat sorszamabol allaphhato meg: az idos cegek ugyanis alacsonyabb sor- 
szammal rendelkeznek. 

A NAV anonimizalt vallalatimerleg-adatbazisanak penziigyi adatai terme- 
szetesen nem alkalmasak a konkret vallalati tortenetek okainak a megallapita- 
sara. Nem tudhatjuk, hogy a 2000-ben ugyanabban az agazatban es pontosan 
ugyanakkora letszammal miikodo cegek miert futottak be teljesseggel eltero 
palyat a kovetkezo 16 evben. Milyen okok allnak a mogott, hogy nehanyuk 
szamottevoen novekedett, masok pedig zsugorodtak vagy megsziintek. Gaz- 
dasagpolitikai okokkal nehezen lenne magyarazhato a kiilonbseg, hiszen 
valamennyi ceg nagyjabol ugyanabban a gazdasagpolitikai kozegben miiko- 
dott. 

Egyszerii lenne azt mondani, hogy ez a piacgazdasag termeszetesen veleja- 
roja: egyes cegek novekednek, masok meg osszeMzodnak vagy megsziinnek. 
Esettanulmanyunkban azonban tulsagosan sok a zsugorodo, es tul keves a 
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prosperalo kozepvallalat. A jelenlegi sulyos munkaerohiany kozepette talan 
felgyorsul a munkaero ataramlasa a nagyobb meretu, fejlettebb tecbnologiat 
alkalmazo es magasabb bereket fizetni kepes cegekhez, ami novelheti az 
atlagos vallalati meretnagysagot es a nemzetgazdasagi szintu termelekenyse- 
get. Ehhez azonban elegendo olyan nagyobb vallalatnak kell lennie, amely 
kepes felszivni ezt a munkaerot. 
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Fel pohar viz - avagy hogyan ertelmezheto a 
magyar versenykepesseg az objektiv es 
szubjektlv mutatok szerint?* 

Vakhal Peter-Paldcz Eva 


1. Bevezetes 

Az elmult nehany evben egyre intenzivebbe valt a vita Magyarorszag ver- 
senykepessegerol, illetve a letezo meresi modszerek megfelelosegerol. A vita 
kozeppontjaban a Vilaggazdasagi Forum (World Economic Forum, WEF) 
globalis versenykepessegi indexe all, mivel a legtobb kutato es pobtikus 
szerte a vilagban ezt a mutatot tekinti mervadonak. Ennek ellenere, hevesse- 
get tekintve, a hazai sajtoban kibontakozott vita a WEF indexet illetoen meg- 
lehetosen atipikusnak mondhato a vilag tobbi orszagaban zajlo, sokkal inkabb 
szakmai jellegu diskurzusokhoz kepest. 

A WEF versenykepessegi indexek azert kepezhetik vita targyat, mert a 
mutatok 70 szazaleka egy kerdoives vallalatvezetoi felmeresbol szarmazik, 
tehat szubjektivnek nevezheto mutato, es csupan 30 szazaleka ugynevezett 
objektiv adat, amelynek forrasa a hivatalos statisztika. A kerdoives felmeres 
egy reprezentativ vallalati korben, veletlenszeru mintavetellel kivalasztott 
vallalatvezetoi minta velemenyet meri fel a gazdasag es a gazdasagi feltetelek 
kuldnbozo teriileteire vonatkozoan. 

A WEF-indexek koriili vitak jellemzoen akkor kapnak erore, amikor Ma- 
gyarorszag hatrebb csuszik a versenykepessegi rangsorban - ez az elmult tiz 
evben otszor fordult elo. Tavalyelott minden idok legrosszabb eredmenyet 
hozta a versenykepessegi felmeres, akkor Magyarorszag a vilag 69. helyen 
allt. Osszehasonlitva ezt az eddigi legjobb, 47. helyezessel (2007-ben), a 
visszaeses valoban latvanyos. Ilyenkor keriil elo az az erveles, hogy a szub- 
jektiv, kerdoives forrasra (is) tamaszkodo indexek nem megfeleloen merik az 
orszag versenykepesseget, mivel a vallalatvezetok nem tudnak megalapozott 


' A tanulmany az MTA-BGE Makrogazdasagi fenntarthatosagi kutatocsoport mint munkahely 
kereteben, az MTA Tamogatott Kutatocsoportok Irodajanak tamogatasaval kesziilt. Vakhal Peter 
a kutatocsoport tagja (e-mail: vakhal.peter@uni-bge.hu) 
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valaszt adni az orszag versenykepesseget vizsgalo kerdesekre es „ velhetoen 
tulertekelik a kozelmult valtozdsait es sajat tapasztalataikat” (Baksay es 
szerzotarsai, 2017). 

Ennek megfeleloen a 2016-ban eletre hivott Nemzeti Versenykepessegi 
Tanacs is inkabb a Vilagbank Doing Business kiadvanyara epitette munka- 
tervet es javaslatait. 1 Idokozben a Magyar Nemzeti Bank (MNB) is megje- 
lentette sajat Versenykepessegi jelenteset, amelyben olyan mutatokon keresz- 
tiil mutatta be a hazai versenykepesseg jelenlegi allapotat, amelyek szinte 
kizarolag hivatalos statisztikai forrasbol szarmaznak ( MNB , 2017). 

Ketsegtelen, hogy a versenykepesseg az egyik legnehezebben megfoghato 
kozgazdasagi fogalom, megitelese pedig korantsem egyertelmii. Pedig a 
modem intezmenyi kozgazdasagtan foaramlatanak egyik kozponti kerdese, 
hogy a gazdasagpolitika milyen intezkedeseket tehet a versenykepesseg javi- 
tasa erdekeben. Mindennek elengedhetetlen alapfeltetele, hogy az erintettek 
valos, szeles korii es nem utolsosorban fuggetlen forrasbol tajekozodjanak az 
orszag versenykepessegenek allapotarol. Ugyanakkor, kiegyensulyozott kepet 
alkotni a versenykepessegrol kizarolag az elerheto statisztikai adatok alapjan, 
lehetetlen vallalkozasnak tunik. Szamos kulcsfontossagu szempontra ugyanis 
nincs objektiv meroszam, ezert a WEF ezeket kerdoivek segitsegevel, „szub- 
jektiv” mutatokkal igyekszik potolni. 

Tanulmanyunkban azt vizsgaljuk, hogy milyen viszonyban vannak egy- 
massal a szubjektiv es az objektiv mutatok a WEF indexeben, nemcsak Ma- 
gyarorszagon, hanem a masik harom visegradi orszagban (V3) orszagban: 
Csehorszagban, Szlovakiaban es Lengyelorszagban, valamint (mintegy kont- 
rollmintakent) Ausztriaban es Romaniaban. Milyen kiilonbsegeket lehet 
megallapitani a ketfele mutato kozott az egyes orszagokban, van-e valami- 
lyen szisztematikus, ha tetszik, orszagspecifikus elteres a ketfele mutato 
egymashoz viszonyitott alakulasa kozott? Bemutatjuk az objektiv es a szub- 
jektiv mutatok kozotti kiilonbseg idobeli alakulasat is az elmult tiz evben. 

2. Hogyan ertelmezziik a versenykepesseget objekti'y mutatokkal? 

Hagyomanyosan a versenykepesseg fogalma az arakon, illetve a bereken 
keresztiil kozelitbeto meg. A leggyakrabban alkalmazott versenykepessegi 
mutato a termekegysegre juto berkoltseg (Unit Labour Cost, ULC), amely az 
egy outputra juto berkoltseg, de kifejezheto az egy munkaorara juto atlagos 


1 Erdekesseg, hogy maga a Vilagbank nem tekinti versenykepessegi jelentesnek a Doing Busi- 
ness kiadvanyat, mivel abbol szamos olyan kulcsfontossagu tenyezo hianyzik, amelyek hatassal 
vannak a versenykepessegre (WorldBank, 2017, 15. o.) 
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ber es az egy munkaorara juto kibocsatas hanyadosakent is. Ez utobbi a mun- 
katermelekenyseget is mutatja egyben. Az ULC ertelmezesben tehat az or- 
szag versenykepesseget a munkaero termelekenysegen keresztiil merjiik, 
ezaltal javulast elerni valtozatlan berek mellett a relativ (versenytarshoz vi- 
szonyitott) termelekenyseg javulasaval, valtozatlan termelekenyseg mellett a 
relativ beraranyok javulasaval lehet elemi. 

Egy masik regota letezo versenykepessegi mutato a realarfolyam ( Real- 
Exchange Rate, RER), amely ket versenytars orszag hazai arszinvonalanak 
osszehasonlitasara szolgal. Megmutatja, hogy a valutakonverzio utan egy 
orszag atlagos arszinvonala mennyivel magasabb vagy eppen alacsonyabb a 
masik orszagenal. A RER hasznalata a nominalis arfolyam helyett gyakran 
celravezetobb, mivel igy kisziirheto az orszagok kozotti arszinvonalbeli elte- 
res. Az eltero valutak miatt a monetaris politikanak lehetosege van az arfo- 
lyam gyengitesevel atmenetileg versenykepessegi elonyre szert tennie, mivel 
valtozatlan arszinvonal eseten az importor orszag szempontjabol a megvasa- 
rolt termekek relative olcsobbak, mig az exportor orszag szamara atvaltas 
utan a valutajaban mert bevetel nagyobb lesz. 

Bar egyre ritkabban alkalmazzak, de a fentieken kmil klasszikus verseny- 
kepessegi mutatonak szamit meg a feltarult komparativ elonyok ( Revealed 
Comparative Advantage, RCA) mutato, amely egy termekkozpontu megkoze- 
litesben ertekeli egy orszag versenykepesseget. Az RCA bevezetese a koz- 
gazdasagi szakirodalomba Balassa Bela nevehez fuzodik ( Balassa, 1965). Az 
elmelet szerint egy orszagnak komparativ elonye van egy termekkategoria- 
ban, amennyiben a vilagatlaghoz kepest tobbet exportal belole (mivel a na- 
gyobb exporthanyad mar a versenykepesseg egy megnyilvanulasa, innen ered 
a feltarult komparativ elony kifejezes is). 

Mindharom mutatoban kozos, hogy a versenykepesseget nem annak felte- 
telezett ok-okozati osszefiiggeseibol vezetik le, vagyis onmagaban a mutato 
ertekenek ismerete nem nyujthat teljes magyarazatot annak viselkedesere. A 
fent emlitett klasszikus versenykepessegi mutatok valtozasat a gazdasagpoli- 
tikai donteshozok tehat nem tekinthetik a versenykepesseg javitasat szolgalo 
kizarolagos eszkozoknek, mivel ezek az indexek csupan indikativ jelleguek. 
Mar csak azert is veszelyes egy-egy mutato kiragadasa, mivel az abban beko- 
vetkezett valtozasokat a legtobb esetben nem tudjuk megmagyarazni, azaz az 
orszag versenykepessegenek alakulasat nem tudjuk teljes egeszeben megerte- 
ni csupan ezen indikatorokon keresztiil. Olyan komplex rendszerre van sziik- 
seg, amely a versenykepessegre hato tenyezok tobbseget kepes egy keret- 
rendszerben megragadni, ehhez azonban a versenykepesseg ujradefinialasa 
sziikseges. 
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3. A versenykepesseg atfogobb definicioi es a Vilaggazdasagi 
Forum globalis versenykepessegi indexe 

A Vilaggazdasagi Forum erre tett kiserletet kozel 30 ewel ezelott. A svajci 
szekhelyu kutatointezet ugy definialja a nemzeti versenykepesseget, mint „a 
hosszu tavu novekedesre hato tenyezok osszessege” ( WEF 2017, 1. o.), ezzel 
pedig egy tomor, de rendkmil komplex definiciot ad. Felhasznalva a WEF 
ertelmezeset, majd kiegeszitve azt mas szakirodalmakkal Chikan-Czako 
(2009) az alabbi, tagabb keretrendszerbe helyezte el a versenykepesseget: 

,3gy nemzetgazdasag versenykepessege abban 411, hogy ugy tud letrehozni, felhasznalni, illetve 
a globalis verseny keretei kdzott ertekesiteni termekeket es szolgaltatasokat, hogy ennek soran 
allampolgarainak jolete es sajat termelesi tenyezoinek hozadeka fenntarthato modon novekszik”, 
hozzateve, hogy ennek „feltetele, hogy a kormanyzat kedvezo kereteket es osztonzest nyujtson 
az eroforrasok mind hatekonyabb felhasznalasahoz es megiijitasahoz. Ezek a keretek es oszton- 
zes mintegy hidat epit a makro- es mikroszfera, valamint a szukebben vett gazdasagpolitikai es a 
tarsadalompolitikai teriiletek kozdtt.” ( Chikan-Czako, 2009, 77-78. o.) 

A WEF-index kevert modszertana, az objektiv adatok es a szubjektiv vele- 
menyek egyiittes alkalmazasa eppen ezt a hidat teremti meg a makro- es a 
mikroszfera versenykepessegi megkozelitese kozott. Mig a makroszintu ver- 
senykepesseg romlasa jellemzoen mar csak azokbol, a hosszu tavu noveke- 
dest gatlo tiinetegyuttesekbol latszik, amelyek mintegy utolag regisztraljak a 
problemakat, addig a versenykepesseg javitasa elsosorban eloretekinto, pre- 
ventiv es innovativ jellegii intezkedeseken keresztul lehetseges, amihez elen- 
gedhetetlen a vallalatvezetok magatartasat es donteseit befolyasolo tenyezok 
ismerete. 

A WEF minden evben felmeri a vilag 140 orszagat szaznal is tobb mutaton 
keresztul, amelyeket egyetlen indexbe siiritve, megalkotja a versenykepessegi 
pontszamot es rangsort. Az index piramisszeriien epul fel, alapjat az intezme- 
nyi hatter kepezi, erre epiil a tobbi versenykepessegi piller ( 1. abra). 

Az 1. abran szereplo 12 versenykepessegi piller egyben hierarchikus sor- 
rendet is tiikroz; a rendszert ugy alkottak meg, hogy figyelembe vettek a 
gazdasag es tarsadalom komplexitasat, es a kiilonbozo tenyezok interdepen- 
denciait. 
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1. abra. A Yilaggazdasagi Forum Globalis versenykepessegi 
indexenek szerkezete 

hmovacio 

Uzleti 

komplexitas 

Piacmeret 

Tecimologiai 

' J ; ■ _ 

Penz- es tokepiaci hatekonysag 
Munkaeropiaci batekonysag 

Felsooktatas es szakkepzes 
Egeszsegtlgy es alapoktatas 
Makrogazdasagi komyezet 
Infrastmktura 
Intezmenyi hatter 

Forras : WEF, Kopint-Tarki. 

Egyik pillerben sem lehet ugy tartos javulast elemi, ha egy alacsonyabban 
elhelyezkedo pillerben jelentos versenykepessegi Mtranya van egy orszag- 
nak. Kicsit gyakorlatiasabban: egy orszag nem kepes tartosan versenykepes- 
segi elonyre szert tenni peldaul innovaci6s-technologiai kapacitas teren (a 
hierarchia legfelsobb retege), ha ekozben inlfastrukturalisan (a hierarchia 
masodik legfontosabb pillere) jelentosen elmarad a versenytarsaitol. Valam- 
ennyi piller tartalmaz objektiv es a felmeres altal nyert szubjektiv elemeket, 
bar ezek aranya az egyes pillerekben nem azonos. 

Ahogy az 1. abran is lathato, a WEF versenykepessegi keretrendszerenek 
alapjat az orszag intezmenyi batterenek minosege jelenti. Ez az intezmenyi 
hatter pillere azt a komyezetet ertekeli, amelyben a vallalkozasok mukodnek, 
es az alabbi almutatokbol tevodik ossze: 

■ tulajdonjogok vedelme ■ terrorizmus iizleti koltsegei 

■ szellemi tulajdonjogok vedelme ■ bunozes es eroszak iizleti koltsege 

■ kozpenzek kezelese ■ szervezett biinozes 

■ politikusokba vetett bizalom ■ rendorseg megbizhatosaga 

■ biroi fliggetlenseg ■ allalatok etikus mukodese 

■ korrupcio ■ auditalasi es szamviteli szabalyok 

■ kozkiadasok „pazarlasa” ■ vallalatvezetes hatekonysaga 

■ biirokracia ■ kisebbsegi tulajdonosok vedelme 

■ kormanyzati dontesek atlathatosaga ■ befektetok yedelme 
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A fenti lista olyan elemekbol all, amelyek kozvetleniil nem szamszerusithe- 
tok, nem merhetok, a versenykepesseg szempontjabol megis a legfontosabb 
mutatoknak szamitanak, mivel segitsegiikkel a korabban emlitett klasszikus 
mutatokban bekovetkezett valtozasok egy jo resze megmagyarazhato. A 
WEF altal alkalmazott kerdoives felmeresek eppen a fenti kerdesekhez nyuj- 
tanak „minosegi” adalekokat. 

4. Mit mutatnak a szubjektiv versenykepessegi mutatok regionkban? 

A kovetkezokben megvizsgaljuk, hogy mikent alakultak Magyarorszagon es 
a komyezo orszagokban (sziiken vett versenytarsainknal) a szubjektiv (soft) 
es objektiv ( hard) mutatok es ezek egymashoz viszonyitott rataja az elmult 
evtizedben. 


2. abra. Az objektiv (hard) es a szubjektiy (soft) atlagpontszamok alakulasa a 
vizsgd.lt hat orszagban, 2007-2018 



Rdviditesek: AT: Ausztria, CK: Csehorszag, HUN: Magyarorszag, PL: Lengyelorszag, RO: 
Romania, SK: Szlovakia. 

Forras: WEF, Kopint-Tarki. 


Mint a 2. abra ket resze mutatja, a vizsgalt hat orszagban a szubjektiv es az 
objektiv mutatok az elmult evtizedben ellentetes iranyban valtoztak. 2009- 
ben egy kisebb, majd 2014-2015-ben egy valamivel nagyobb visszaesestol 
eltekintve, az objektiv mutatok valamennyi vizsgalt orszagban javultak, 2015 
ota pedig egyertelmiien felfele ivelo objektiv mutatokat lathatunk. Az objek- 
tiv adatok atlaga 2018-ben a vizsgalt orszagokban 0,2-0,5 ponttal magasab- 
bak voltak, mint 2008-ban. 

Ezzel szemben, a szubjektiv mutatok inkabb romlo tendenciat mutatnak, 
es valtozasuk a vizsgalt orszagokban korantsem egyseges. Csupan Lengyel- 
orszag zarta az elmult 10 evet az indulo evnel magasabb szubjektiv pont- 
szammal (0,17 ponttal), Csehorszag pontszama - nemi visszaeses utan - 
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szinten maradt, a tobbi negy orszag, Ausztria, Szlovakia, Magyarorszag es 
Romania szubjektiv mutatoi 2018-ban rendre alacsonyabbak voltak, mint 
2008-ban. 

A szubjektiv mutatok alakulasa jol tukrozi a vilaggazdasagi valsag idejen 
bekovetkezett bizalomvesztest a rendszer elemeiben, majd a bizalom lassu 
visszanyereset 2014 utan. Nemikepp meglepo modon a legnagyobb vissza- 
eses a szubjektiv mutatokban Ausztriaban volt, bar a szint meg igy is joval 
feljebb van, mint a visegradi orszagokban es Romaniaban. Az osztrak ver- 
senykepesseg szubjektiv mutatoi fel ponttal csokkentek (5,5-rol 5,0-ra) 2008 
es 2018 kozott. Magyarorszagon (0,48 pont) es Szlovakiaban (0,4 pont) volt a 
csokkenes a szubjektiv mutatokban az elmult 10 ev soran. 

A szubjektiv mutatok melypontjat az orszagok tobbsegeben a 2013-2014- 
es idoszak jelentette, azota nemi javulas tapasztalhato. Magyarorszag ez alol 
kivetel, nalunk a szubjektiv mutatok atlaga meg egeszen 2017-ig esett, lenye- 
geben ez okozta azt a dramai romlast, amelyrol a bevezetoben szoltunk (69. 
helyezes). 

Mar a 2. abra ket reszenek 6sszehasonlitasabol kitunik, amit a 3. abra 
egyertelmubben tiikroz. A 3. abra alapjan az alabbiak allapithatok meg. A 
szubjektiv pontszamok atlagai minden vizsgalt orszagban (koztiik Magyaror- 
szagon is) magasabbak, mint az objektiv mutatok pontszamai. Ennek felme- 
res modszertani okai is lehetnek: a kerdoivben a valaszadoknak egy 1-7-es 
skalan kell az adott tenyezot ertekelni, s feltehetoen - hacsak nem kiilonosen 
elegedetlenek egy bizonyos kerdessel kapcsolatban - jellemzoen nem adnak 
nagyon alacsony (1-2-es) pontszamot. Ezzel szemben az objektiv mutatok 
valamilyen mertekegysegben annak megadva (kilometer, fo, darab stb.) Az is 
lehet oka a szubjektiv mutatok magasabb pontszamainak, hogy a vallalkoza- 
sok alkalmazkodnak az adott koriilmenyekhez. Megtalaljak azokat az utakat, 
megoldasokat, amelyeken keresztiil viszonylag kedvezotlenebb koriilmenyek 
kozott is lehet folytatni az iizletmenetet, raadasul, ha a kiilso komyezet ked- 
vezoen alakul, akkor akar valtozatlan belso objektiv mutatok mellett is javul- 
hat a vallalatok szubjektiv megitelese. 

Minel fejlettebb egy orszag, annal magasabb a soft/hard mutato erteke. 
Azaz a magasabb egy fore juto GDP-vel rendelkezo orszagok vallalatvezetoi 
az amugyis jobb objektiv mutatok altal indokoltnal is joval elegedettebbek a 
gazdasagi koriilmenyekkel. Figyelemre melto, hogy 2008-ban a soft/hard 
mutato pontosan lekepezte a vizsgalt orszagok fejlettsegi rangsorat (ha a 
fejlettsegi kiilonbseg merteket nem is). 
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3. abra. A szubjektiv es objektiv mutatok aranyanak alakulasa 



2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 


-HUN -SK X CZ .PL-RO —*— AT 

Roviditesek: AT: Ausztria, CK: Csehorszag, HUN: Magyarorszag, PL: Lengyelorszag, RO: 
Romania, SK: Szlovakia. 

Forras : WEF, Kopint-Tarki. 

A relatfy (az objektfy mutatokhoz kepest mert) elegedettsegi rangsorban 
messze Ausztria allt az elen (1,75-szoros mutatoval), amelyet Csehorszag, 
Szlovakia es Magyarorszag kovetett, s ez abban az evben megfelelt a fejlett- 
segi rangsomak. Egyediil a lista vegen volt elteres, mivel a soft/hard mutato 
Romaniaban magasabb volt 2008-ban, mint Lengyelorszagban. 

A soft/hard mutato erteke 2008-2018 kozott valamennyi vizsgalt orszag- 
ban romlott, amint az mar a 2. abran lathato ellentetes iranyu valtozasokbol is 
kitunt. 2008 ota rendre szukiil a res a ketfele mutato kozott. Mig a mutato 
erteke 2008-ban 1,4-1,7-szeres volt, addig 2018-ban mar mindossze 1,2-1,4- 
szeres. Azaz csokkent a szubjektiv megiteles „elonye” az objektiv mutatokkal 
szemben. Ez feltehetoen reszben a valsagot koveto kiigazito intezkedesek 
eredmenye, amelyek nem tettek szert kiilonosen nagy nepszeriisegre meg 
akkor sem, ha az orszag gazdasagi egyensulyat jelentosen javitottak. 

Ugyanakkor a 3. abra azt is tiikrozi, hogy a vizsgalt orszagok koziil 2018- 
ban Magyarorszagon volt a legkisebb a szubjektiv mutatok elonye az objektiv 
adatokkal szemben. Azaz a magyar vallalatvezetok relativ optimizmusa a 
legkisebb a regioban. A skala masik vegen Ausztria all, ahol az egyebkent is 
lenyegesen jobb objektiv helyzetet a vallalatvezetok meg kedvezobbnek 
iteltek meg. Hasonlo a helyzet Csehorszagban, ahol az objektiv versenyke- 
pessegi adatok majdnem elerik Ausztria szintjet, es a szubjektiv mutatok 
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elonye, azaz a cseh vallalkozok relatlv elegedettsege is megkozellti az auszt- 
riait. A soft/hard mutato valtozasat az indulo szint szazalekaban kifejezve: a 
magyar mutato erteke tobb mint 22 szazalekkal, az osztrak 20 szazalekkal, a 
cseh, a roman es a szlovak koriilbelul 15 szazalekkal, a lengyel pedig mind- 
ossze 7 szazalekkal volt alacsonyabb 2018-ban, mint 2008-ban. 

5. A szubjektiy mutatok romlasanak reszletei, pillerenkent 

A fent leirt jelenseg magyarazatahoz kozelebb keruliink, ha a szubjektiv 
mutatok erteket az 1. abran abrazolt pillerenkent vizsgaljuk meg az egyes 
orszagokban 2008-ban es 2018-ban (4. abra). Az abra arrol tanuskodik, hogy 
a vallalatvezetok velemenyenek a romlasa nemcsak az osszesitett mutatok- 
ban, hanem az egyes pillerek tulnyomo reszeben is megallapithat6. Magyar- 
orszagon, Szlovakiaban es Ausztriaban minden egyes piller kerdeseivel kap- 
csolatban a valaszadok rosszabb velemenyt fogalmaztak meg, mint 2008-ban. 
Romaniaban csak egy piller megitelese javult, igaz, ez igen fontos piller, az 
intezmenyi hatter. 

Csehorszagban - mikozben az osszesitett szubjektiv mutato szinten rom- 
lott - negy pillerben javult, hatban pedig romlott a vallaltvezetok velemenye, 
Lengyelorszagban pedig - ahol a vizsgalt orszagok koziil egyedubkent az 
osszesitett szubjektiv mutato is javult - ket piller kivetelevel elegedettebbek 
voltak a valaszadok 2018-ban, mint 2008-ban. 

Mint a 4. abra mutatja, az egyes pillerek szubjektiv indexeiben a vizsgalt 
orszagok kozott sok hasonlosag is van - a leginkabb romlo pillerek teren -, 
ugyanakkor a romlas merteke eltero. 

Ami az arupiaci pillert illeti, nem Magyarorszagon, hanem Ausztriaban a 
legnagyobb a romlas a vallalatvezetoi velemenyekben. Nyugati szomszedunk 
eseteben az arupiaci mutatokban tortent visszaeses - paradox modon - nagy 
reszben eppen az uj EU-tagallamok miatt kovetkezett be. 2004 utan jelentos 
kereskedelem-atterelodes ment vegbe Ausztriabol a kelet-europai tagallamok 
fele, ami nagymerteku muk6d6toke-kivonassal jart egyutt, emelte a munka- 
nelkuliseget, es lassitotta a gazdasagi novekedest ( Holzner, 2018). Ezek fe- 
nyeben nem meglepo, hogy az osztrak vallalkozasok egyre negativabban 
itelik meg az olyan versenykepessegi komponenseket, amelyek a nemzetkozi 
versennyel kapcsolatosak. Az exportpiaci kieses egyre inkabb a belfoldi piac 
fele terelte a vallalkozasokat, igy felertekelodott az olyan arupiaccal kapcso- 
latos tenyezok szerepe, mint az versenyjogi szabalyozasok vagy eppen a 
fogyasztovedelem, es nagyobb figyelem iranyult ezek hianyossagaira. 
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4. abra folytatasa 



Jelmagyarazat: Arupiac: A, Egeszsegiigy es alapoktatas: B; Infrastruktura: C; Innovacio: D, 
Intezmenyi hatter: E, Felsooktatas es szakkepzes: F, Munkaero: G, Penzpiac: H, Technologiai 
hatekonysag: I, Uzleti komplexitas: J. 

Forras: WEF, Kopint-Tarki. 

Magyarorszagon leginkabb a munkaeropiaci soft mutatok romlottak az elmult 
egy evtizedben (4,6 pontrol 4,1 pontra), ami foleg a szakkepzett munkaero 
hianyabol fakad, tovabba abbol, hogy a berek valtozasa a vallalatok veleme- 
nye szerint nincs osszhangban a termelekenyseg valtozasaval. Romlott to- 
vabba a bermegallapodasok, valamint a szakszervezetekkel valo egyiittmu- 
kodesek hatekonysaga. Mindez annak ellenere rontotta Magyarorszag mun- 
kaeropiaci szubjektiv versenykepesseget, hogy idokozben a vallalkozasok 
szempontjabol javult a foglalkoztatast osztonzo adok rendszere, igaz, ennek 
pontszama is csupan 3,6, ami meg igy is eleg rossz. 

A termelekenyseg fenntarthato boviileset a tersegben nem csupan a mun- 
kaero-kinalat elegtelensege, hanem minosege is akadalyozza. A felmeres 
szerint kulonosen igaz ez Magyarorszag eseteben, ahol a megkerdezett valla- 
latok szerint alacsony a kinalat kutatokbol es memokokbol (3,6 pont). Kicsi- 
vel rosszabb a helyzet Szlovakiaban (3,5 pont), de jobb Romaniaban es 
Csehorszagban (3,8 pont), es kifejezetten jo Lengyelorszagban (4,2 pont) es 
Ausztriaban (4,5 pont). Ez hosszu tavon a munkatermelekenyseg boviilese- 
nek lassulasahoz vezethet, igy makroszinten csak az ar- es berszinvonal jelen- 
ti a versenykepesseg javitasanak fo csatomajat. 

A kdzep- es felsooktatassal kapcsolatos pillerben a szubjektiv mutatok 
erteke Magyarorszagon 4,2 pontrol 3,7 pontra csokkent, ami szoros ossze- 
fuggesben van a munkaeropiaci piller negativ megitelesevel. Leginkabb „az 
intemet eleres az iskolakban” mutato romlott (5 pontrol 3,6 pontra), ami a 
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kozoktatasban es felsooktatasban tapasztalhato sulyos tecbnologiai hianyos- 
sagok kozelito indikatora, es egyben utal a magyar diakok infokommunikaci- 
os tudasanak elegtelensegere. Ezzel parhuzamosan romlott a termeszettudo- 
manyos oktatas minosegenek, valamint az egesz oktatasi rendszemek a meg- 
itelese, ami osszhangban van a ketevente kesziilo, az OECD-tagallamokat 
felmero ugynevezett PISA-felmeressel is. Az igen kedvezotlen szubjektiv 
megitelest tovabb rontja az oktatasi pillerben a hard statisztikai adatokban 
bekovetkezett valtozas is, mivel szamottevoen csokkent az altalanos iskolaba, 
valamint felsooktatasi intezmenybe jarok aranya is (51 szazalek). 

A versenykepesseg szempontjabol legkedvezotlenebb folyamat az intez- 
menyi katter szubjektiv megitelesenek folyamatos gyengiilese. A gazdasag- 
politika altal biztositott iizleti komyezet a vallalatok szamara exogen tenye- 
zonek tekintheto, kozep- es hosszu tavu strategiajukat, kiilonosen arazasi es 
beruhazasi terveiket ugy alakitjak, hogy az adott intezmenyi hatter mellett el 
tudjak emi hosszu tavu profitmaximalizalasi celjaikat. Ezen kiviil ez a piller 
az osszes tobbi versenykepessegi tenyezore is jelentos hatassal van. Fontos 
megjegyezniink, hogy az intezmenyi hatter pillerenek 18 almutatojabol 17 a 
kerdoives felmeresbol szarmazo szubjektiv jellegii mutato, vagyis ez a tenye- 
zo elsosorban a vallalatok velemenyek kivetitese a versenykepessegi rend- 
szerben. 

Az iizleti komyezet az egesz kelet-kozep-europai terseg egyik leggyen- 
gebb pontja, az aranyok azonban elterok. A vizsgalt orszagok koziil Magyar- 
orszagon a leggyengebb az intezmenyi hatter minositese, jo egy tized ponttal 
Szlovakia mogott (5. abra). Lengyelorszag es Csehorszag mutatoja hataro- 
zottan jobb, de meg ezek az orszagok is elmaradnak az osztrak adattol. Mind- 
ez annak ellenere van igy, hogy az elmult idoszakban nyugati szomszedunk 
intezmenyi hatterenek megitelese majdnem annyit romlott (5,6 pontrol 5,1), 
mint a magyar. Az intezmenyi komyezet hazai megitelese mindegy 0,58 
ponttal esett vissza az elmult tiz ev soran, es jelenleg 3,66 ponton all. Ennel a 
szlovak adat (3,73) valamennyivel jobb, itt csak 0,4 pont volt a visszaeses. 

Az intezmenyi hatter adatait kibontva megallapithato az a szerkezeti ha- 
sonlosag a terseg orszagai kozott, amely elsosorban a kormanyzattal valo 
eroteljes elegedetlensegben nyilvanul meg, es olykor a vilag legrosszabb 
versenykepessegi pontszamat eredmenyezi. A felmeres szerint a kelet- 
europai orszagokban a vallalkozasok szinte egyaltalan nem biznak a politiku- 
sokban es a kozszferaban. Ausztriaban a kozbizalom joval magasabb szintu, 
bar a politikusok iranti bizalmi mutatok itt is alacsonyak. 
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5. abra. Az intezmenyi katter szubjektiv mutatdjanak valtozasa a visegradi 
(V4) orszagokban, valamint Ausztriaban es Romaniaban 



Roviditesek: AT: Ausztria, CK: Csehorszag, HUN: Magyarorszag, PL: Lengyelorszag, RO: 
Romania, SK: Szlovakia. 

Forras: WEF, Kopint-Tarki. 

A tersegi vallalatok politikahoz valo kifejezetten negativ hozzaallasa szinte 
egyaltalan nem jellemzo a vilag mas regioiban. Nem allithatjuk teljes bizo- 
nyossaggal, hogy egy, a visegradi orszagok atlaganal joval versenykepesebb 
orszagban ne lennenek kormanyzati visszaelesek, kontraszelekcio vagy eppen 
korrupcio, ezert a politikusokkal, politikaval szembeni teljes bizalmatlansag 
jellemzoen legalabb annyira tortenelmi orokseg es helyi magatartas Kelet- 
Europaban, mint gazdasagi fundamentumokkal megalapozott jelenseg. 

E rossz intezmenyi Mttemek a fentieken tul szamos mas vetulete van a 
tersegben. A legrosszabb alindex ebben a pillerben a kormpci6val azonosit- 
hato kormanyzati kontraszelekcio merteke. A magyar 1,9-es pontszam a 
vilagon az egyik legrosszabb ertek. Ennel a szlovak 1,94-es, valamint a ro- 
man 2,4-es, a cseh 2,6-es es a lengyel 2,8-as pontszam csak amyalatnyit jobb, 
de meg az osztrak 3,8-as ertek sem nevezheto kiemelkedonek. Ez az alacsony 
pontszam azt jelenti, hogy a vallalatok ugy latjak, hogy az allami megrende- 
lesek soran a versenypiac jelentosen torzitott. Ennek igen kedvezotlen hatasa, 
hogy az allam es a piac osszefonodasakor a piaci szerkezet egyes agazatok- 
ban teljesen felboml (jellemzoen az infrastmkturalis bemhazasokhoz tartozo 
epitoiparban), sot a kapcsolodo agazatokban es piacokban is tetten erheto a 
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korrupcio hatasa. Ez a jelenseg is nehezen merheto objektiv modszerekkel, 
am vannak igeretes probalkozasok ( Toth-Hajdu, 2017). 

Szinten rendkiviil kedvezotlen a koltsegvetesi politika megitelese. A valla- 
lati velemenyekbol az rajzolodik ki, hogy a kormanyzat pazarlo ujraelosztast 
vegez. Az ado-, valamint a biirokratikus terhek magasak, a kormanyzati don- 
teshozatal pedig nem atlathato. A fentiek arra engednek kovetkeztetni, hogy a 
vallalatok ugy latjak, hogy a kozpenzek az ujraelosztas soran jelentos hate- 
konysagyesztesen mennek keresztiil. A kozpenzek elkoltesenek negativ kriti- 
kaja velhetoen a korabban targyalt korrupcios percepciobol is taplalkozik; bar 
vannak olyan beruhazasok, amelyek koltsegvetesi feladatokkent valosulnak 
meg, azonban nem tiszta piaci koriilmenyek kozott, es a torz versenyben az 
arazas is felfele torzitott. 

6. Nehany kovetkeztetes 

Magyarorszag versenykepessegi indexe a WEF adatai szerint jelentosen rom- 
lott 2008-2017 kozott, amit 2018-ban csak kismertekben sikeriilt korrigalni. 
A magyar pontszamok csokkenese elsosorban a kerdoives felmeresen alapulo 
vallalatvezetoi velemenyek romlasanak tudhato be. Ez azonban korantsem 
egyediilallo jelenseg. Mind a masik harom V4 orszagban, mind Romaniaban 
es Ausztriaban hasonlo folyamat figyelheto meg (Lengyelorszag kivetelevel), 
a romlas merteke azonban kiilonbozo. 

A vallalatvezetok a gazdasagi komyezetet Magyarorszagon itelik meg a 
legnegativabban a vizsgalt orszagok koziil, kulonosen, ami az objektiv muta- 
tokkal valo osszevetest illeti. Legrosszabbak a szubjektiv mutatok a munka- 
eropiacra es az oktatasra; valamint az intezmenyi Mtterre vonatkozo vallalat- 
vezetoi percepciok teren. 

A vallalati velemenyek szerint a relative olcso munkaerore epiilo verseny- 
kepessegi elony, a jelenlegi termelekenysegi szinteken megrekedt munkaero, 
valamint az ezek miatt csak nehezen megujulni kepes magyar tulajdonu ver- 
senyszektor jelenti a magyar versenykepesseg legnagyobb problemajat. Esze- 
rint az oktatasban olyan strukturalis reformokra van sziikseg, amelyek hosszu 
tavon emelik a munkaero termelekenyseget. Ez a kepzesi kinalat piaci ige- 
nyekhez valo igazitasat, valamint a kepzesi minoseg javitasat jelenti az okta- 
tasban. Az infrastmkturalis fejleszteseknel a versenypiac elveinek es a kor- 
nyezetvedelmi es tarsadalmi nezopontoknak a figyelembevetelet varnak el a 
vallalatvezetok, ami szeles korii tarsadalmi egyeztetest es egyuttmiikodest 
kivan meg. 

Mindezt tovabb sulyosbitja az orszag intezmenyi Mtterenek az a rossz 
vallalati megitelese, amely egyertelmiien negativ iranyba torzitja az iizleti 


230 



strategiakat. Az intezmenyi hatter javitasa hatekony intezkedescsomagokkal 
rovid tavon is megoldhato lenne, ami csokkentene a bizonytalansagot es a 
bizalmatlansagot, es ami a vallalati tervezes idohorizontjat evekkel kitolhat- 
na. Az allam altal eloidezett piaci tokeletlensegek kijavitasa piaci alapu szol- 
galtatasok nyujtasat tenne lehetove azokban az agazatokban, amelyekben 
most a vallalati velemenyek szerint jelentos a beruhazasok hatekonysagvesz- 
tese a gazdasagpolitika altal okozott piactorzitas miatt. 

A gazdasagi novekedest meghatarozo modon befolyasolja a gazdalkodas 
intezmenyi komyezetenek minosege, amelynek fontos eleme a vallalkozok- 
nak a gazdasag intezmenyrendszerebe vetett bizalma, a gazdasagi komyezet- 
rol, a gazdasagpolitika kiszamithatosagar61 es atlathatosagarol, korrektsege- 
rol alkotott megitelese. A tarsadalmi toke es a bizalom magas szintjenek 
hianya legalabb olyan mertekben akadalyozza a gazdasag fejlodeset, mint a 
fizikai toke szukossege. A szubjektiv elemek, a vallalatvezetok percepcioi az 
intezmenyrendszer mukddeserol donto modon befolyasoljak a hazai vallalko- 
zok beruhazasi donteseit. Ezert a vallalkozok „szubjektiv” velemenyet ko- 
rantsem szabad lebecsulni, mivel alapjaban veve az d percepciojuktol fugg a 
magyar gazdasag jdvobeli versenykepessege. 
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Csaladi vallalkozasok Magyarorszagon 

Wieszt Attila-Drotos Gydrgy 


1. Bevezetes 

A csaladi vallalkozasi forma sok szempontbol hasonlo szerepet jatszik a ma- 
gyar gazdasag mukodeseben, mint a vilag barmely mas orszagaban. A gazda- 
sagi szervezetek tobbsege csaladi vallalkozas. Sulyuk nyomanjelentos a GDP- 
hez valo hozzajarulasuk, valamint a foglalkoztatasban betoltott szerepiik. Ori- 
asi valtozatossagot mutatnak: a nehany alkalmazottal miikodo kisvallalkoza- 
soktol a tobb ezer fos, nemzetkozi jelenletu nagyvallalatig sokfele tipus meg- 
talalhato. Magyarorszagon azonban e forma jelentosege es jellegzetessegei el- 
temek a korabbi evtizedekben gazdagon feltart es felterkepezett nyugat-euro- 
pai es eszak-amerikai csaladi vallalkozasok jellemzoitol. 

Egyreszt, az egymas iranti tisztelet es elfogadas csaladi cegeken beliil jel- 
lemzo normainak terjedese elosegitheti a hazankban oly fajoan eros tarsadalmi 
szintii bizalomhiany csokkeneset. Masreszt, a csaladi vallalkozasok nemzet- 
gazdasagi fontossaga Magyarorszagon egyre erosodik. A rendszervaltas ota 
felnovekedett eros csaladi kozep- es nagyvallalatok fejleszteseire ugyanis 
egyre inkabb ugy tekintenek, mint amelyek a gazdasagi novekedes harmadik 
nagy forrasat biztosithatjak - a reszben europai unios forrasokra tamaszkodo 
allami berahazasok es a multinacionalis nagyvallalatok beruhazasai mellett. 
Bar a magyar csaladivallalkozas-kutatas gazdag tortenettel es fontos eredme- 
nyekkel rendelkezik (peldaul Kuczi, 1997, Mdlovics—Vajda, 2012, Kdsa es 
szerzotarsai, 2017). N6vekvo gazdasagi, gazdasagpolitikai jelentoseguk elle- 
nere megis keveset tudunk errol a teriiletrol. A 2017 szeptemberetol 2018 feb- 
ruarjaig tarto kutatasunkkal eppen ezt a hianyt szerettiik volna mersekelni. Ker- 
doives felmerest vegeztiink a teljes csaladi vallalkozasi nepesseg koreben, 
amellyel nemcsak altalanos statisztikai jellemzoiket, belso megoszlasaikat, de 
bizonyos lenyeges belso mukodesi mechanizmusaikat is fel kivantuk tami, 
hogy egyseges, atfogo kepet kapjunk a magyar csaladi vallalkozasokrol. 
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2. A kutatas bemutatasa 1 


A kutatas ket problemabol indult ki: egyreszt, a mar emlitett csaladi vallalko- 
zasi nepessegre jellemzo reszleges adat- es ismerethianybol. Masreszt, mivel 
az utobbi evtizedben a nemzetkozi szakirodalomban egyre eroteljesebbe valt e 
nepesseg belso heterogenitasanak a hangsulyozasa ( Sharma-Nordqvist, 2007), 
ezert nem azt neztiik, hogy miert kiilonboznek a csaladi vallalkozasok a nem 
csaladiaktol, hanem azt, hogy miben kiilonboznek a csaladiak egymastol: mi- 
lyen belso csoportokra bomlik nepessegiik, es ezek a csoportok milyen eltero 
jellemzokkel bimak. Ennek megfeleloen a kutatasi kerdesiink igy szolt: mi a 
magyar csaladi vallalkozasok demografiaja, hogyan irhato le nepessegiik osz- 
szeteteliiket, megoszlasukat es belso folyamataikat illetoen. 

1. tablazat. A kutatas soran alkalmazott kerdoivek dsszetetele 

Kerdoiv Elemszam Tema 

l.kerdoiv 1415 Szurokerdesek (onpercepcio, dominans csaladi kontroll lete) 

Csaladi hatas (utodlasi intenciok, ceg eletkora, bevont generaciok 
szama, bevont csaladtagok szama, vezetoseg letszama, csaladtagok 
szama a vezetosegben, csaladi iigyvezeto, feliigyelobizottsag lete, 
csaladi vallalkozasi tortenet) 



2. kerdoiv 250 Tarsas-erzelmi vagyon (REI-skala) 


Utodlas (korabbi utodlasok lete, tervezett utodlasi kimenetek es 
ezek idokerete, utodlasi tervezes, utod lete es szemelyes jellemzoi, 
utod es csalad/szervezet kapcsolata, jelenlegi vezeto valtaskori ter- 
vei, posztutodlas ertekelese, posztutodlas es szervezeti valtozasok) 
Csaladi vallalkozasi rendszer iranyitasa (iranyitasi rendszer alap- 
funkcioit betolto testiiletek mukodese es a miikddes korulmenyei, 
csaladi tanacs miikodese, csaladi alkotmany) 

Professzionalizalodas (a vezetoseg altal targyalt temak es targyalasi 
gyakorisaguk) 

Innovacio (innovacios aktivitas formai) 

Tulajdonszerkezet (tulajdonosok rokonsagi kapcsolata es tulajdon- 
resz nagysaga, nem csaladtag tulajdonosok) 

Csaladtag alkalmazottak (alkalmazottkent bevont csaladtagok ro- 
_ konsagi kapcsolatai) _ 

Ket kerdolvet alkalmaztunk ( 1. tablazat). Felmeresiink termeszetenel fogva 
feltaro jellegii volt, kutatasunkban es kerdolveinkben szeles korben elfogadott 


1 A kutatasrol a Budapesti Corvinus Egyetem Csaladi Vallalatok Kozpontjanak honlapjan 
(www.cfb.uni-corvinus.hu) reszletes leiras talalhato. 
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es jol kiprobalt elmeleti modelleket alkalmaztunk ( Stanley es szerzotarsai, 
2017, Hauck es szerzotarsai, 2016, Decker es szerzotarsai, 2017, Gersick-Fe- 
liu, 2014, Dekker es szerzotarsai, 2015). 2 

3. Csaladi yallalkozasok feliilnezetbol - csaladi hatas es 
gazdalkodasi kimenet kapcsolata 

3.1. Csaladi vallalkozasi definicio 

Az elso kerdoivunkben a csaladi tulajdonbol es vallalkozason beliili jelenletbol 
fakado „csaladi katast” tobb valtozo szerint mertiik, amelyek koziil nehany 
(igy a vallalkozas miikodtetesebe bevont generaciok es csaladtagok szama, va- 
lamint a csaladon beliili utodlasi szandek) egyben azt a celt is szolgalta, hogy 
a kiilonbozo (szigorubb es megengedobb) csaladi vallalkozasi definicioknak 
megfeleloen besoroljuk a vizsgalt szervezeteket. A csaladi vallalkozasi adat- 
bazisba valo bekeriiles feltetelekent a csaladi kontroll megletehez legalabb 50 
szazalekos csaladi tulajdoni Mnyadot rendeltiink, ami bar fontos altalanos kii- 
szobertek, de ezek mellett tovabbi, egyre szigorubb es egymast kiegeszito fel- 
tetelt is megfogalmazhatunk a vizsgalt cegek csaladi jellegenek pontos meg- 
hatarozasahoz. Az elso ilyen kiegeszito feltetel az volt, hogy legalabb ket csa- 
ladtag dolgozzon a cegben. Ennek tovabb szigoritott valtozata, hogy legalabb 
ket generacio legyen bevonva a ceg mukodtetesebe. Vegiil az utolso ilyen ki- 
egeszito feltetel az elmeleti definicioban szerepelo hosszu tavu csaladi tulaj- 
donlasi szandekra vonatkozott: kriteriumkent Mtaroztuk meg, hogy csaladon 
beliili utodlasban gondolkozzanak. 

A kerdoivekbol szarmazo adatok szerint (2. tablazat) annak ellenere, hogy 
az adatbazisunkba felvett cegek nagy resze (98 szazaleka) csaladi vallalkozas- 
nak tekinti magat, sokuk eseteben nem teljesiil, hogy legalabb ket generacio 
legyen bevonva a ceg miikodtetesebe, es a csaladon beliili utodlasi szandek 
jelenlete, azaz jo resziik nem a szigoru definicionk szerinti csaladi vallalkozas. 


2 A kutatasban olyan cegeket kerestiink meg, amelyek 2016-os eves arbevetele 80 millio es 150 
milliard forint kozott mozgott, kiszurve kdziiliik a penziigyi szolgaltatassal foglalkozokat es az 
egyeni vallalkozokat. Olyan, a csaladi reszvetel dsszetevoin alapulo (components of involvement) 
definiciot alkalmaztunk, amely egyreszt a szakirodalomban mar elterjedt (a mult evtized kozepen 
dolgoztak ki - Ctirisman es szerzdtarsai, 2005, Stiarma, 2006). Masreszt tobbszintu, igy tobb, 
reszben megengedobb, reszben szigorubb feltetellel is dolgozik. A csaladi cegeket tartalmazo 
vegso adatbazisunkba a megengedobb feltetelekkel keriiltek be a cegek, de a szigorubb feltetelek 
teljesiileset is vizsgaltuk. Az elso kerdoiv adatbazisa 1415 elemii lett, ebbol vettiink a masodik 
kerdoiy felvetelehez 250 darabos almintat. 
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2. tablazat. Definicios szinteknek megfelelo csaladi vallalkozasi aranyok i 
teljes mintaban (szazalek) 



1. 

1.+2. 

1.+2.+3. 

1.+2.+2.2. 

1.+2.+2.2.+3. 



kriterium 


Teljes minta 

92,2 

72,6 

47,0 

51,4 

36,9 

Kisvallalatok 

92,7 

72,8 

47,0 

51,0 

36,7 

Kozepvallalatok 

94,5 

74,3 

48,6 

53,2 

36,7 

Nagyvallalatok 

100,0 

86,7 

60,0 

66,7 

53,3 


Definicios kriteriumok: 

1. Tulajdoni feltetel (nagyobb, mint 50 szazalekos tulajdonresz). 

2. Legalabb ket csaladtag dolgozik alkalmazottkent. 

2.2. Legalabb ket generacio vonodik be a ceg miikddesebe. 

3. A csaladon beliili utodlas „inkabb valoszinu” vagy „nagyon valoszinu”. 

Erdemes azt is megfigyelni, hogy a tulajdonviszonyokon tuli tovabbi feltetelek 
bevezetesevel a kis es kozepes meretu cegek aranya hasonlo mertekben es egy- 
mashoz kozeli ertekekre csokken. Ugyanakkor a nagyvallalatok aranya valam- 
ennyi definicios szint eseten magasabb - szuk tobbseguk (53 szazalekuk) a 
legszigorubb - felteteleket is teljesiti. Tehat a nagy csaladi vallalkozasok job- 
ban illeszkednek a tradicionalis, sztereotipikus csaladi vallalkozasi kephez. Az 
is latszik, hogy a kozepes cegek a definicios feltetelek teljesitese szempontja- 
bol a kis- es nagyvallalatok kozott helyezkednek el: atmeneti jellegzetesseget 
mutatnak a kis meretu es a nagy cegek kozott, de kozelebb helyezkednek el a 
kisvallalatokhoz. 

Ezek az eredmenyek semmikeppen sem azt jelentik, hogy a cegek jo resze 
ne csaladi vallalkozas lenne - sokkal inkabb ismetelten kiemelik a definicios 
problemat es a nepesseg heterogenitasat. A definicios problema raadasul nem 
hazai sajatossag: az altalunk alkalmazott definicio teljes mertekben megfelel a 
nemzetkozi - nyugvo pontra meg mindig nem jutott - megkozelitesnek. 

3.2. Leiro statisztika 

A 3. tablazat bemutatja a mintank alapstatisztikai adatait. Letszam alapjan te- 
kintve, a magyar csaladi cegek altalunk elemzett csoportjanak koriilbelul 91 
szazaleka kisvallalkozas, kicsit kevesebb, mint 8 szazaleka kozepvallalkozas, 
es 1 szazaleka nagyvallalat. Elfogadva a kiindulo mintaveteli adatbazis magyar 
vallalkozasi nepessegre vonatkozo reprezentativitasat, a mintank alapjan a val- 
lalkozasok 83 szazaleka csaladi ceg (az altalunk alkalmazott, alapvetoen tulaj- 
donviszonyokra vonatkozo szurofeltetel alapjan). Meretkategoriankent bontva 
a csaladi vallalkozasok aranya egyre csokkeno: kisvallalkozasok kozott 86 sza- 
zalek, kozepvallalkozasok kozott 69 szazalek, a nagyvallalatoknal 64 szazalek. 
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3. tablazat. A csaladi katas legfontosabb leiro statisztikai az 1. kerddivbdl 



Atlag 

Standard 

Minimum 

Qi 

Median 

Q3 

Maximum 

Tulajdoni arany 

88,1 

26,5 

0 

100 

100 

100 

100 

Alapitas eve 

1993 

7,8 

1900 

1991 

1994 

1997 

2016 

Alkalmazottkent bevont 
csaladtagok aranya 

2,6 

1,6 

0 

2 

2 

3 

20 

Alkalmazottkent vagy a ceg 
mukodesenek feliigyeletebe 

1,7 

0,6 

0 

1 

2 

2 

5 

Vezetoseg letszama 

2,3 

1,3 

1 

2 

2 

3 

25 

Csaladtagok szama a veze- 
tosegben 

2,1 

1,0 

0 

1 

2 

3 

15 

Csaladi iigyvezeto eseten az 
iigyvezetb az alapitohoz ke- 
pest hanyadik generaciohoz 
tartozik 

1,2 

0,4 

0 

1 

1 

1 

4 


A kapott eredmenyeket velhetoen torzitja nehany tenyezo. Ezek koze tartozik, 
hogy a veletlen mintavetelbe bevalogatott cegek egy resze nem volt elerheto, 
bizonyos cegek megszakitottak az interjut anelkiil, hogy elarultak volna, hogy 
csaladi vagy nem csaladi cegek, tovabba a csaladi cegek meghallva a felmeres 
celjat, keszsegesebben alltak rendelkezesre, mint a nem csaladiak. Osszesseg- 
eben a maximalis ovatossag alapjan azt gondoljuk, hogy a fenti aranyok kisse 
felulbecsulhetik a csaladi vallalkozasok tenyleges aranyat az altalunk vizsgalt 
nepessegben. 

A cegek tobbsegeben ket generacio dolgozik egyutt, az atlagosan csaladtagi 
alkalmazotti letszam erteke 2,6. Ennel kevesebb, koriilbelul ket fo vesz reszt a 
vallalkozas vezeteseben is. Az alkalmazott csaladtagok szama legalacsonyabb 
a kisvallalatoknal, legmagasabb a kozepvallalatoknal, a nagyvallalatoknal is- 
met elkezd csokkenni - bar az erteke meg mindig magasabb, mint a kis cegek- 
nel. A vezetoseg letszama es az oda bevont csaladtagok szama ugyanezt a di- 
namikat koveti: a kisvallalatoknal egy alacsonyabb ertekrol indul, a kozepval- 
lalkozasoknal tetozik erteke, majd elkezd csokkenni a nagyvallalatoknal. Er- 
dekes, hogy a vezetosegbe bevont csaladtagok aranya ugyanakkor folyamato- 
san emelkedik: igy annak ellenere, hogy nagyvallalkozasoknal mind a vezeto- 
seg letszama, mind a bevont csaladtagok szama kisebb, mint a kozepvallalko- 
zasoknal, a vezetoseg letszama nagyobb mertekben csokken, es igy osszesse- 
geben a vezetosegbe bevont csaladtagi arany magasabb lesz. Fontos latni azt 
is, hogy tobbseguk csaladon belub utodlasban gondolkozik: 63 szazalek szerint 
ez a kimenet „valoszinu” vagy „nagyon valoszinu”. A vallalkozasok tulnyomo 
resze 100 szazalekban a csalad tulajdonaban all. 
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3.3. Csoportok a csaladi vallalkozasi nepessegen beliil 

A csaladi vallalkozasi szakirodalom egyik kozponti problemaja a kiilonbozo 
csatomakon keresztul ervenyesiil6 csaladi hatas mint bemeneti valtozo (lasd 1. 
tablazat), valamint a gazdalkodasi teljesitmeny kozotti kapcsolat felterkepe- 
zese. A fiiggo es a fuggetlen valtozok kozotti kapcsolatot ordinalis logisztikus 
regresszios, valamint csoportkepzo (klaszterelemzes es latens profilelemzes) 
szamitasok alapjan vizsgaltuk. 

A regresszios elemzesnel csak nehany kapcsolatot talaltunk szignifikans- 
nak. Elsokent egy intuitiv eredmenyt: a ceg eletkora gyenge pozitiv hatassal 
van a piaci poziciojara es a profitabilitasara. Masodsorban, ha a csaladi utodlasi 
szandekok erosek voltak (de csak ebben az esetben), akkor az pozitiv hatassal 
van a profitabilitasra. Mindket kimutatott hatas osszhangban van a csaladi val- 
lalkozasi elmelettel. Vegiil azt talaltuk, hogy meg egy tovabbi szemely bevo- 
nasa a vezetosegbe - ceteris paribus - lerontja a vallalkozasi arbevetelt, de ha 
ez a szemely csaladtag, akkor az arbevetel-novekedessel jar - e ket hatas 
egyenlege kis mertekben pozitiv, azaz egy csaladtag bevonasa feliilirja a nega- 
tiv hatast. Ez a matematikai-statisztikai eredmeny semmikeppen nem azt je- 
lenti a gyakorlatban, hogy barmennyi csaladtagot bevonhatunk, es ez a miivelet 
vegig pozitiv hatassal lesz az arbevetelre. Sokkal inkabb reflektal a magyar 
helyzetre, ahol a csaladi vallalkozasok tobbsegeben az alapito-vezeto (10 sza- 
zalek koriil), vagy az alapito-vezeto es annak Mzastarsa (49 szazalek) a tulaj- 
donosok es a fo fenntartok: esetiikben a tovabbi csaladtagok bevonasa general 
novekedest a vallalkozasban. Mivel a minta jo reszet kisvallalkozasok adjak, 
ezert ez a kapcsolat elsosorban oket jellemzi. 

Ami a csoportkepzo elemzeseket illeti, azt talaltuk, hogy a klaszterelemzes 
negy jellegzetes csoportra bontotta szet a mintat: a nagyvallalatok egy hateko- 
nyan miikodo, de kis elemszamu csoportjara, kevesbe Mtekonyan miikodo 
„nagyobb” kisvallalkozasokra, „kozepes” kisvallalkozasokra, es a mikroval- 
lalkozasi Mtaron (10 fo) miikodo kisvallalkozasi csoportra. Ez utobbi letszama 
volt a legnagyobb, tobb mint az elozo Mrom egyiittveve. A nem az eredeti, 
Mnem csak a folytonos fiiggetlen valtozoi korrel folytatott klaszterelemzes es 
latens profilelemzes nem teljesen ugyanezt, de belso strukturajaban nagyon ha- 
sonlo felosztast eredmenyezett. 

Ezeket az eredmenyeket osszeteve a regresszios szamitasokkal, valamint a 
minta alkalmazotti letszam alapjan eloallitott belso csoportjainak leiro statisz- 
tikai adataival, egyertelmii kep rajzolodik ki a csaladi befolyas es a vallalko- 
zasok miikodesenek kapcsolatarol. 

Egyreszt, ami a csaladi kisvallalkozasokat illeti: ahogy a mikrovallalkoza- 
sok kisvallalatta valnak, egyre tobb csaladtagot alkalmaznak, es a vezetesbe 
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bevont csaladtagok aranya is folyamatosan no. A regresszioanalizis (amely tul- 
nyomo tobbsegben, 91 szazalekban, kisvallalati adatokkal dolgozott) kimu- 
tatta, hogy ez utobbi folyamat milyen jotekony hatassal van a cegek eves arbe- 
vetelere. A valosagban ez azt a folyamatot jelezheti, amelynek soran az alapito 
altal vezetett vallalkozas novekedese megmutatkozik az egyre tobb es tobb 
csaladtag bevonasaban is. 

Masreszt, ezek az eredmenyek a magyar gazdasag evtizedes problemajat 
tiikrozik vissza: a kozepvallalati reteg hianyat a vallalati nepessegbol. Hiszen 
annak ellenere, hogy statisztikai kategoriak alapjan a minta 7,7 szazaleka ko- 
zepvallalkozas, ezen kozepes cegek legnagyobb resze csaladi befolyas szem- 
pontjabol ugy viselkedik, mintha kisvallalkozas lenne. Tobb csaladtagot sike- 
riil bevonniuk, mint a kisebb cegeknek, ugyanakkor a vezetesben kevesbe ke- 
pesek csokkenteni a csaladtagok aranyat, vagy mas szavakkal fogalmazva: a 
csaladi nagyvallalatoknal kevesbe kepesek kiilsos, nem csaladtag, professzio- 
nalis menedzserek bevonasara. 

Harmadreszt, a nagy csaladi vallalkozasok kis letszamu csoportja az atla- 
gosnal magasabb gazdalkodasi teljesitmenyt mutat ugy, hogy az alkalmazott- 
kent bevont csaladtagok szama naluk a legnagyobb, es a vezetesbe bevont csa- 
ladtagok aranya naluk veszi fel a legkisebb erteket. A klasztercsoportba valo 
keriilest nem feltetleniil a meret determinalja: nem minden, a letszama alapjan 
nagyvallalatnak szamito ceg tartozik ide es mutatja a csaladi hatas ezen minta- 
zatait. 

3.4. Csaladi vallalkozoi elotortenet 

A tradicionalis piacgazdasagokban a ceg eletkora egyszerre szolgal a ceg fej- 
lodesenek kozelito (proxy ) valtozojakent es a ceges eletciklus valtozasainak 
megragadasara, valamint a csalad hosszu tavu tulajdonosi es dinasztikus szan- 
dekainak kimutatasara (Stanley es szerzotarsai, 2017). Magyarorszagon a tor- 
tenelmi koriilmenyek kovetkezteben a cegek eletkora kevesbe hordoz magaban 
ennyire siirii es ertekes informaciokat: a csaladi vallalkozasok tulnyomo resze 
az 1989-1990-es politikai es gazdasagi valtozasok utan jott letre. 

Ugyanakkor egy regota elo es altalanosithato osszefiigges szerint egyreszt, 
az 1947 es 1990 kozotti tortenelmi tores ellenere a gazdag es fejlett vallalkozoi 
hagyomanyok bizonyos mertekig tuleltek ezt az idoszakot, es atoroklodtek a 
magyar csaladokban. Masreszt, az 1968-as gazdasagi reformok nyoman meg- 
erosodo kisvallalkozoi aktivitas szinten alapot adhatott az 1990 utani vallal- 
kozo tevekenyseg kibontakozasahoz. Ez a fajta erveles logikusnak tiinik: ha a 
csaladban el egy narrativa a korabbi vallalkozoi magatartasrol, akkor a kesobbi 
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generaciok tagjai velhetoen nyitottak lesznek arra, hogy elfogadjak ezt az orok- 
seget. Ezek a csaladok feltetelezhetoen olyan gazdalkodasi kulturat apolnak, 
amely a hosszu tavu gondolkodason, a kitartason, a takarekos menedzsmenten 
es egy meghatarozott respiac keresesen alapul - ezek mind a csaladi vallalko- 
zasok tradicionalis jellemzoi. Kutatasunkkal ezt a feltetelezett hatast is fel sze- 
rettiik volna tami: a kerdoivben rakerdeztunk az esetleges vallalkozoi aktivi- 
tasra a kozvetlen csaladi felmenok kozott, es az aktivitas konkret tortenelmi 
idoszakara (4. tablazat ). 


4. tablazat. Csaladi vallalkozasi tdrtenet jelenletenek 
megoszlasa, (szazalek) 


Cegmeret 

1947 

elott 

1947-1990 

kozott 

1990 

Nincs ilyen 
tortenet 

Osszesen 

Kis 

3,4 

7,9 

7,9 

80,8 

100 

Kozepes 

2,8 

13,8 

10,1 

73,4 

100 

Nagy 

13,3 

6,7 

6,7 

73,3 

100 

Osszesen 

3,5 

8,3 

8,1 

80,2 

100 


Erdekes modon empirikusan nincs bizonyitek a fenti, altalanos hiedelem ala- 
tamasztasara. A megkerdezettek 20 szazaleka rendelkezik hasonlo vallalkozoi 
elotortenettel (ha csak az 1990 elotti idoszakot tekintjiik, akkor ez az arany 
csupan 11,79 szazalek). Koziiliik a kis- es a kozepes cegek elotortenete elso- 
sorban az 1947-1990-es idoszakbol, masodsorban az 1990 utani idoszakbol 
szarmazik. Nagy cegek eseten is az elotortenet zome az 1947 elotti idoszakhoz 
kotheto - ez utobbi eredmeny nem szignifikans az alacsony elemszam miatt. 

Mindezen tul a regresszios szamrtasok - mind a teljes mintara, mind csak 
azokra a cegekre, amelyek rendelkeznek ilyen elotortenettel - azt mutatjak, 
hogy az elotortenet nem jar egyiitt magasabb gazdalkodasi teljesitmennyel, ki- 
veve, ha letezik 1990 utani idoszakhoz kapcsolodo csaladi vallalkozoi tortenet, 
akkor ez pozitiv hatassal van a ceg jelenlegi piaci poziciojara es a profitabili- 
tasara. 

4. Csaladi vallalkozasok alulnezetbol - a csalad es a belso 
gazdalkodasi folyamatok kapcsolata 

A masodik kerdoiv 3 lekerdezese soran gyiijtott adatok gazdag informaciotar- 
talmabol jelen fejezet keretei kozott csak nehany kulcseredmeny kiemelesere 
van lehetoseg. 


3 Ebbe a 250 fos almintaba csak kis- es kozepvallalkozasok keriiltek. 
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4.1. Utodlas 


Az utodlas problemaja a csaladi vallalkozasi elmelet es gyakorlat egyik koz- 
ponti temaja: a nem csaladi cegekkel szemben a tulajdonlast es a ceg ellenor- 
zeset az a csaladi szandek hatja at, hogy hosszu tavon, generaciokon ativelo 
modon szeretnenek birtokban maradni. A tema jelentoseget jelzi, hogy a szak- 
irodalom egy hangsulyos velemenye szerint ( Chua es szerzotarsai, 1999) az 
utodlasi folyamat az igazi vizvalaszto a csaladi es nem csaladi cegek kdzott. 
Ez a problema Magyarorszagon meg osszetettebben jelentkezik: nem eleg, 
hogy minden csaladi cegnek szembe kell neznie az utodlas kihivasaval, de a 
tortenelmi okok nyoman a rendszervaltas utani evtizedben alapitott vallalko- 
zasok kozel hasonlo idoben es tomegesen ertek el ehhez a pontboz a 2010-es 
evekre. 


5. tablazat. Az utodlasi kimenetek gyakorisaga 


Valaszlehetoseg 

Gyakorisag (szazalek) 

Az iigyvezetd csaladtagnak adja at mind az iigyvezetest, 

71,2 

mind a tulajdont. 

Az iigyvezeto csaladtagnak adja at az iigyvezetest, de a 

5,2 

ceget reszben vagy teljesen csaladon kiviilinek ertekesiti. 

Az iigyvezeto nem csaladtagnak adja at az iigyvezetest, de 
a tulajdont csaladtagoknak adja tovabb. 

2,6 

Az iigyvezeto mind az iigyvezetest, mind a tulajdont nem 

11,1 

csaladtagnak adja tovabb. 

Az iigyvezeto vegelszamolassal lezarja a vallalkozast. 

9,8 


Interjukerdes: „Most kerem, hogy gondoljon a jelenlegi helyzetre! Ha ajelenlegi iigyvezeto visz- 
szavonul, nyugdijba megy, hogyan kepzelik el az utodlast?” 


Az utodlas kimeneteit tekintve (5. tablazat), a csaladi vallalkozasok tobbsege 
a tradicionalis utat valasztja: mind a tulajdont, mind a vezetest a csaladban 
tartjak, csak nagyon kis resziik tervezi kevert strategia alkalmazasat. A kozep- 
vallalatok inkabb valasztjak a tradicionalis utat szemben a kisvallalkozasokkal. 
A vagyon es vezetes csaladban tartasakor a reszleges vagy teljes vagyonatadast 
a vezetes atadasahoz kotik. Azt talaltuk, hogy az ugynevezett tarsas-emocio- 
nalis vagyon erteke, amely a csaladi tulajdonlasbol fakado, vallalkozas iranti 
erzelmi elkotelezettsegere vonatkozik 4 , a tradicionalis utat valasztok kozott 


4 A tarsas-emocionalis vagyont a REI-skalaval (REI = ttenewal of family bonds to the firm through 
dynastic succession, £motional attachment of family members, /dentification of family members 
with the fimp mertiik, amely a „korabbi” FIBER-skala (Debicki es szerzotdrsai, 2016, Beirone es 
szerzotarsai, 2012) pontositott, ennek nyoman roviditett valtozata (Hauck es szerzotarsai, 2016). 
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magasabb, mint azon csaladoknal, akik akar a tulajdont, akar a vallalatvezetest, 
akar mindkettot kiilso, nem csaladtag szemelynek adnak tovabb. 

Az utodlas idobeli folyamatat - a szakirodalmat kovetve - egymast koveto 
szakaszokra osztottuk fel (elokeszites, utod kivalasztasa, feltaras es vegrehaj- 
tas, tulajdonos-vezeto visszavonulasa, utodlas utani szakasz - Decker es szer- 
zdt&rsai, 2017), es megneztiik, hogy mijellemzi az egyes fazisokat. Ezek koziil 
a legfontosabbakat kiemelve az alabbiakra jutottunk 

Az utodlasi folyamat lehetseges veszelyeit nezve egyreszt elmondhato, 
hogy a legfontosabb nehezseget a vallalkozas vezetesenek es tulajdonlasanak 
erzelmi elengedese jelenti a jelenlegi vezeto reszerol. Ezt jeloltek meg a va- 
laszadok mint legfontosabb kihivast, amikor az utodlasi folyamattal kapcsola- 
tos nehezsegeket kellett pontozniuk - fuggetleniil attol, hogy egyebkent eppen 
melyik utodlasi fazisban helyezkednek el. 

Masreszt, az lathato, hogy a tarsas-emocionalis vagyon az utodlas utani fa- 
zisban levo cegek eseteben kisebb volt, mint az elokeszito fazisban levok ce- 
gek eseteben. Bar a csaladi erzelmi hozzaallas nem folyamatosan csokken: a 
kezdeti ertekhez kepest a tarsas-emocionalis vagyon erteke megugrik azoknal 
a csaladoknal, amelyek eppen kivalasztottak az utodot. Ez a novekedes nem a 
tarsas-emocionalis vagyon erzelmi komponensebol, hanem a csalad ceggel 
valo identifikaciojabol es az ekkor megerosodo hosszu tavu, generaciokon at- 
ivelo, dinasztikus aspiraciojabol ered. Csak ezutan kezd el folyamatosan csok- 
kenni ennek a vagyonnak az erteke - erdekes modon az utodlasi folyamatot 
mar lezart cegek eseteben a vagyon erteke kisebb volt, mint a folyamat legele- 
jen tarto cegek eseteben. A tarsas-emocionalis vagyon erzelmi komponense 
folyamatosan csokkeno ertekeket mutatott, ahogy az utodlasban egyre elore- 
haladottabb cegek valaszait ertekeltiik - ez megint csak az erzelmi elengedes 
kihivasara hivja fel a figyelmet. 

Harmadreszt, fontos tovabbi feladatot jelent, hogy a cegek megfelelo szere- 
pet talaljanak a visszavonulo vezeto szamara. A szakirodalom es az empirikus 
eredmenyek alapjan elmondhato: a korabbi vezetoben felhalmozott rejtett tu- 
das es kapcsolati toke birtokaban a ceg es a csalad nem engedheti meg maga- 
nak, hogy a korabbi vezeto semmilyen szerepet ne jatsszon az atadas utan a 
ceg eleteben. Ugyanakkor nagyon fontos, hogy a formalis valtas utan ne ve- 
gyen reszt az operativ vezetesben, mert az uj vezeto mellett hatalmi es vezetesi 
vakuum keletkezne, destabilizalna az uj vezeto elfogadottsagat a szervezetben, 
es mindezzel elhuzna az utodlas lezarasat. Azonban az adatok alapjan az utod- 
lasi fazisokon keresztiil folyamatosan emelkedik azon vezetok aranya, akik 
ugy tervezik, visszavonulasuk utan is reszt vesznek mind az operativ, mind a 
strategiai munkaban. Ez lehetseges veszelyforrast jelent a cegek szamara. 
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Az utodlasi folyamat pozitivumaira tekintve egyreszt elmondhato, hogy az 
utodlas utani szakaszban levo cegek tulnyomo resze sikereskent ertekeli az 
utodlast. Masreszt ugy tiinik, hogy a masodik szakaszban, az utodrol valo don- 
tes meghozatala utan a magyar csaladi vallalkozasok megujulnak. A tarsas- 
emocionalis vagyon ebben a fazisban veszi fel a legmagasabb erteket, tovabba 
a kerdoivunkben szinten vizsgalt termek- es szolgaltatasinnovacio merteke es 
reszaranya is nagyobb ebben a fazisban, mint tobbiben. 

Az utodlasra a beerkezett valaszok alapjan a cegek tobbsegeben negy-hat 
even belul vagy het ev elteltevel kerul sor. Ugyanakkor ez volt az a kerdes 
(Pontosan milyen utodlasi kimenetet terveznek?), amelyre nagy aranyban (46 
szazalek) nem valaszoltak. Mivel a valaszelkeriilok csak ennel a kerdesnel tar- 
tozkodtak, megneztuk, hogy ez a csoport milyen valaszokat adott mas utodlasi 
kerdesekre. A cegvezeto atlageletkorat (58 ev) tekintve ok pontosan az elso, 
elokeszito koru (54 ev), es a masodik, az utod kivalasztasanak szakaszaban 
levo cegek ugyvezetoi (61 ev) kozott helyezkednek el. A cegvezeto utodlas 
utani szerepet illetoen, illetve az utodlasi folyamat lehetseges kihivasainak 
pontozasaban majdnem teljesen azonos a valaszuk az elso szakaszban levok- 
kel. Ugyanakkor kozel feluk szamolt be kivalasztott utodrol, ami viszont a ma- 
sodik szakaszba sorolna oket, ha lenne egyertelmii utodlasi kimenet, amely fele 
a csaladi vallalkozasi rendszeriik haladna. 

Ezeket az informaciokat is osszesitve, a magyar csaladi cegek jo resze az 
utodlasi dontes elott all, de nem tudja, hogy mi legyen a valasztott kimenet es 
ki legyen az utod - ezeket a donteseket pedig velhetoen leginkabb az elengedes 
erzelmi nehezsege terheb meg. 

4.2. A csaladi vallalkozasi rendszer iranyitasa 

A 2. kerdoivben a csaladi vallalkozasi rendszer iranyitasaval kapcsolatban az 
iranyitasi rendszer altal betoltendo alapveto funkciok (a vezetes, a kontroll, a 
tulajdonlas, valamint a csalad es vallalkozas kozotti kapcsolat rendezese es 
fenntartasa) teljesulesenek formaira es koriilmenyeire kerdeztunk ra ( Gnan es 
szerzdtarsai, 2015). Az adatok alapjan a magyar csaladi vallalkozasok iranyi- 
tasanak professzionalizalodasaban kettosseg bontakozik ki. 

Egyreszt, azt talaltuk, hogy a vezetoseg altal targyalt temak (Dekker es szer- 
zotarsai, 2015) a vallalkozasok professzionalizalodasat tukrozik vissza: a leg- 
gyakoribbnak a penzugyi tervezes, a keszpenzforgalom tervezese es a mino- 
segugyi menedzsment bizonyult. Ugyanakkor a szinten a professzionabzalo- 
das egyik alapveto dimenziojanak tekintett szemelyi iigyek mas temakkal osz- 
szehasonlitva kevesbe gyakran keriilnek teritekre a vezetosegi iileseken. 
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Masreszt, azt lattuk, hogy a csaladi vallalkozasi rendszer iranyitasaban kulcs- 
szerepet betolto csaladi tanacsok (olyan, a csaladtagok altal alkotott munka- 
csoportok, amelyek feladata a ceg es a csalad kapcsolatanak kialakitasa es 
fenntartasa) 6sszemosodhatnak a szervezet formalis banyitasi testiileteivel, es 
egyarant donteseket hoznak operativ ceges iigyekben, strategiai vagy tulajdo- 
nosi kerdesekben. Igaz, ez a latszolag a professzionalizalodas elleneben hato 
jelenseg elsosorban az elso generacios cegekre jellemzo - ez az osszekapcso- 
lodas ezen a fejlodesi fokon termeszetes es hatekony dontesi forma. A min- 
tankban szereplo tobbgeneracios cegeknel az elso generaciosokhoz kepest az 
otthon tartott testtileti ulesek gyakorisaga lecsokkent, es a kulonbozo testtiletek 
jobban elkiilonulnek egymastol. 

Harmadreszt, a vallalkozas es az egesz csaladi vallalkozasi rendszer hate- 
kony miikodesenek alapjat a csalad vallalkozassal kapcsolatos tamogato hoz- 
zaallasa adja, amelynek formalo es kozvetito foruma a mar emlitett csaladi ta- 
nacs. A tanacs ket fo funkciot tolt be: ezek a csalad es a vallalkozas folyamatos 
osszekapcsolasa, illetve a cegben valo hosszu tavu csaladi kontroll megterve- 
zese es biztositasa (ezeket irott es iratlan szabalyok, esetenkent a csaladi alkot- 
many szabalyozza). A valaszok alapjan a magyar csaladi vallalkozasok csaladi 
tanacsai az elobbi, jelenbeli feladatuk ellatasaban aktivak, ugyanakkor a ma- 
sodik, hosszu tavra szolo funkciojukat jelenleg nem kepesek betolteni. 

4.3. Atlag alatti, es atlagfeletti gazdalkodasi teljesitmenyu 
csaladi vallalkozasok 

Ha osszehasonlitjuk az atlag alatti es az atlag feletti gazdalkodasi teljesitmenyu 
csaladi vallalkozasokat, a feltarulo kulonbsegek kivetel nelkiil megegyeznek a 
nemzetkozi csaladi vallalkozasi szakirodalomban megjeleno, a kutatasi ered- 
menyek alapjan megfogalmazott gyakorlati javaslatokkal. 

Az atlag feletti gazdalkodasi teljesitmenyii csaladi vallalkozasok eseteben a 
csaladok erzelmileg tobbre ertekebk a vallalkozasi tulajdonukat az atlag alat- 
tiaknal. A magasabb tarsas-emocionalis vagyonertek annak k6szonhet6, hogy 
e csaladok erzelmi kotodese a cegiikh6z magasabb (a ceggel valo identifika- 
cios, illetve a dinasztikus aspiracios komponensek eseteben nincs elteres). 

Az atlag feletti gazdalkodasi teljesitmenyii csaladi vallalkozasok nagyobb 
valosziniiseggel rendelkeznek utodlasi terwel. Naluk a jelenlegi tulajdonos- 
vezetok tobbsege azt tervezi, hogy a vezetoi posztbol valo visszavonulasa utan 
tovabbra is a cegnel dolgozik, de az atlag alatti gazdalkodasi teljesitmenyii cso- 
porthoz kepest kisebb aranyuk szeretne bekapcsolodni mind az operativ, mind 
a strategiai donteshozatalba - ez arra utalhat, hogy inkabb kepesek a vezetes 
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es a vallalkozas erzelmi elengedesere. Az utodlasi folyamat kihivasainak rang- 
sorolasa alapjan inkabb hajlamosak arra, hogy vezeto szerepet toltsenek be a 
folyamatban, mintsem, hogy passziv modon csak sodrodjanak vele. 

Az atlag feletti gazdalkodasi teljesitmenyii csaladi vallalkozasoknal a csa- 
ladi vallalkozasi rendszer hatarai rugalmasabbak: a vallalkozas mukodesebe 
bevont csaladtagok atlagos szama magasabb, es a vezetesbe be nem vont csa- 
ladtagok (feltetelezhetoen kulso szakertok) aranya is magasabb. A csaladi ta- 
nacs munkaja jobban elkuloniil az operativ vezetosegi donteshozataltol es a 
strategiai donteshozatalt61. A csaladi tanacsokban gyakoribb a csaladtagok ok- 
tatasa es informalasa iizleti iigyekben, illetve a csalad es a vallalkozas kapcso- 
lata egeszeben veve is szabalyozottabb. Az innovacios tevekenysegiiket ille- 
toen kicsit magasabb aranyban jeleztek uj termek es szolgaltatas kifejleszteset, 
mint az atlag alatti gazdalkodasi teljesitmenyii csaladi vallalkozasok. 


Kutatasunk es a magyarorszagi helyzet bemutatasat a fontosabb eredmenyek 
kiemelesevel zarjuk. 

A csaladi vallalkozasok adjak a gazdalkodo szervezetek tobbseget. Az alta- 
lunk vizsgalt nepessegben aranyuk az adatok alapjan 83,3 szazalek (de ez tobb 
okbol is feliilbecslesnek gondoljuk). A vallalati meretkategoriakat tekintve ara- 
nyuk folyamatosan csokken a kisvallalkozasoktol a nagyok fele haladva. 

Magyarorszagon a csaladi vallalkozasok gazdasagpolitikai jelentoseget 
nemcsak onmagaban a szamossaguk adja, hanem jovobeli szerepiik: a gazda- 
sag gerincekent a gazdasagi novekedes egyik belso forrasat adhatjak. Kepesek 
mikrovallalkozasbol eros kisvallalkozassa fejlodni - ehhez a kulcs az, ha az 
alapito es Mzastarsa/elettarsa kepesek a kovetkezo generaciobol egyre tobb 
csaladtagot bevonni az operativ munkaba. Ez mind csaladi, mind gazdalkodasi 
oldalrol a legkedvezobb kimenet. Kevesbe kepesek a kovetkezo fejlodesi ug- 
rasra: a vezetosegbe a csaladtagok helyere/melle kiilso szakertelmet bevonni. 
Ez kulonosen a kisvallalkozasbol kozepvallalkozasba torteno fejlodesnel lenne 
fontos. 

Az atlagosnal jobb gazdalkodasi teljesitmeny osszefiigg a nyiltabb csaladi 
es vallalkozasi rendszerhatarokkal: 

■ ez a csoport sikeresebben von be csaladtagokat es kiilso szakertoket; 

■ utodlasnal konnyebben engedik el erzelmileg a ceget, es ebbol fakadoan 

aktivan allnak az utodlashoz; 

■ valamint pontosabban szabalyozzak a csalad es a vallalkozas kozti egyiitt- 

miikodest es szetvalasztast. 
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A hazai csaladi vallalkozasok jovobeli fejlodesere amyekot vet, hogy a csaladi 
vallalkozasi rendszeriikben jelenleg meg sem formalisan, sem informalisan 
nem tolti be semmilyen mechanizmus a ceg feletti csaladi kontroll hosszu tavu 
tervezesenek funkciojat. 
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Foldhasznalat es foldtulajdon-szerkezet 


Kovach Imre 


1. Eloljaroban 

A fbldtulajdon a magyar gazdasag tekintelyes vagyoni tetele. A leggazdagab- 
bak listajan nincs olyan, aki kizarolag fbldtulajdonanak az erteke miatt keriilt 
volna a vagyoni rangsor elejere, de a foldbirtok fontos eleme nehany esetben 
a listavezetok vagyonanak. A 2016-ben eladott 130 000 hektar szantofold 
atlagara 1,302 millio forint volt hektaronkent (KSH, 2017), ami 1,48 milliora 
nott 2017-re (Kdpdncei, 2018). 2016-ban 4 670 267 hektar volt a hasznalt 
mezogazdasagi teriilet nagysaga, es ezen beliil 3 830 386 hektar volt a szanto- 
teriilet, amelynek a 2017-es atlagarakon szamolt erteke 56 669 milliard forint. 
A fold erteket tovabb noveli az Europai Unio teriiletalapu tamogatasa, 
amelynek osszege 2017-ben 158,9 milliard forint volt. A mezogazdasagra 
juto osszes tamogatas pedig 547,9 milliard forint, amelynek ugyan nem teljes 
osszege kapcsolodott a fbld hasznalatahoz, hiszen az allattartas tamogatasa is 
beleertendo, de ez az osszeg akkor is erzekelteti azt, hogy a foldtulajdon nem 
csupan a forgalmi ertek miatt lehet jelentos vagyoni tetel. A termofbld erte- 
kenek a gazdasagi (es egyben tarsadalmi) jelentoseget noveli, hogy a 2089 
kozseg tobbsegeben a fold a legjelentosebb, esetenkent egyetlen, gazdasagi 
eroforras. 

A fbld tulajdonjoganak es hasznalatanak szerkezete, valamint a tulajdon- 
es a hasznalati jog jelentos mertekben kiilbnbbzott az agrartortenet minden 
korszakaban, es ez igy van jelenleg is. A hasznalt mezo- es erdogazdasagi 
teriiletek 42 szazalekat berlet formajaban miiveltek 2016-ban. A szantoteriile- 
teknel a berelt fbldek aranya ennel magasabb: 55 szazalek (KSH, 2017). A 
gazdasagok 42 szazaleka hasznal berelt foldet, ami a 100 hektar folbtti gaz- 
dasagok negyedenel es meg inkabb az 500 hektarnal nagyobb gazdasagokban 
az osszes muvelt teriilet felet, Mromnegyedet is jelentheti (Csurgo es szerzd- 
tarsai, 2016). A szantofoldek ara valamivel tobb mint ket es felszeresere, a 
berletek ara ketszeresere nott 2008 es 2016 kbzott. A statisztikak a mezogaz- 
dasagi teriiletekre vonatkozo adatokat a tenylegesen Msznalt fbldek, tehat 
egy gazdasagra kivetitve a sajat tulajdonban levo es a Msznalt berelt teriiletek 
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egyiittes adatai szerint adjak meg. A reszletes foldstatisztikak a foldhasznalat- 
szerkezet - es nem a foldtulajdon-megoszlas - sajatossagainak a megismere- 
sehez nyujtanak tampontot, eppen ezert ez a tanulmany is a magyarorszagi 
foldhasznalat szerkezetet mutatja be. Az agrartermeles egy kevesse hangsu- 
lyozott meghatarozoja a mezogazdasagi es a termelesbe vont teriiletek nagy- 
aranyu csokkenese. A termoteriilet mintegy nyolcvan ev alatt 1,328 millio 
hektarral, a mezogazdasagi teriilet 2,219 millio hektarral csokkent (7. tdbla- 
zat). Az 1990 utani idoszakban zajlott le a termoteriilet-csokkenes ketharma- 
da, a mezogazdasagi teriilet csokkenesenek fele. 2017-ben nehany ezer hek- 
tarral nott a mezogazdasagi teriilet, de ez sem valtoztatott szamottevoen a 
csokkenes tendenciajan. Az urbanizacios folyamatok, az autopalya- es utepi- 
tesek, a foldtulajdonviszonyok rendezetlensege es a foldelhagyasok, a terme- 
szetvedelmi teriiletek kiterjedesenek egyharmados novekedese 1990 utan 
mind hozzajarultak a termofold es a miiveles ala vont teriiletek csokkenese- 
hez. A mezogazdasagi teriilet vesztesege csak 1990 utan 50-60 mezovaros 
osszes foldjenek a teruletevel er fel. 


1. tablazat. A mezogazdasagi es a termoterulet valtozasa 1935 es 201 7 kdzdtt 
(ezer kektar) 


Ev Muveles alol kivett teriilet 


1935 

1945 

1950 

1970 

1980 

1990 

2000 

2009 

2017 


601.7 

649.7 
728,2 
925,1 

1003,8 

1587,5 

1587,5 

1528,2 

1932,0 


Forras: Verone (2010) es (2018). 


Mezogazdasagi teriilet 
7571,6 

7498.3 
7375,5 
6875,1 
6473,0 
6473,0 
5853,9 

5783.3 

5352.3 


Termoteriilet 


8642,6 

8570.8 

8378.1 

8299.8 
8235,0 

7715.5 

7775.2 

7370.6 


2. A foldhasznalat koncentracioja 

A foldhasznalat szerkezete lenyegeben az EU-csatlakozas idoszakara mar az 
eros koncentracio jegyeit mutatta. A KSH 2007-ben vegrehajtott gazdasag- 
szerkezeti osszeirasa szerint az otven hektarnal nagyobb gazdasagok hasznal- 
tak a termofold 80 szazalekat (KSH, 2014). 
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2. tablazat. A kasznalt mezogazdasagi teriilet nagysaga gazdalkodasi formankent (bektar) 


Mezogazdasagi 
teriilet nagysaga 
hektar 

Gazdasagi szervezetek 

Egyeni gazdasagok 


Osszesen 


2010 

2013 

2016 

2010 

2013 

2016 

2010 

2013 

2016 

1 hektamal kisebb 

90 

82 

131 

84 292 

67 299 

47 578 

84 386 

67379 

47 709 

1-1,9 

304 

302 

513 

53 094 

47 321 

44 362 

53 399 

47 623 

44 874 

2-2,9 

448 

498 

728 

51 297 

47 020 

44 581 

51 745 

47518 

45 309 

3-3,9 

559 

515 

828 

47 311 

44 128 

42 863 

47871 

44 642 

43 691 

4—4,9 

691 

684 

995 

42 331 

41 016 

42 480 

43 021 

41 700 

43 475 

5-9,9 

3 958 

4 278 

5 430 

179 887 

174 793 

187 940 

183 845 

179071 

193 370 

10-19,9 

10 040 

10 296 

11 401 

258 789 

270 203 

267 662 

268 829 

280 499 

279 063 

20-49,9 

31 347 

32 320 

32 914 

441 484 

456 901 

467 310 

472 830 

489220 

500224 

50-99,9 

50 798 

52 437 

58 642 

394 831 

405 847 

454 929 

445 629 

458283 

513 571 

100-199,9 

107 243 

110 000 

117 451 

411 927 

420 556 

485 239 

519170 

530 556 

602 690 

200-299,9 

115 684 

115 402 

128 099 

291 655 

324 905 

361 693 

407338 

440 307 

489 793 

300-499,9 

180 091 

180 892 

202 586 

111814 

125 491 

205 671 

291 904 

306383 

408257 

500-999,9 

400 170 

410 020 

474 788 

43 179 

37 781 

67 401 

443 349 

447801 

542 188 

1000-2499,9 

761 351 

738 200 

632 328 

6 645 

4 356 

4 641 

767 996 

742 556 

636 969 

2500-nel nagyobb 

528 775 

465 750 

279 083 

- 

- 

- 

528 775 

465 750 

279 083 

Osszesen 

2 191 548 

2 121 676 

1945 917 

2 418 537 

2 467 616 

2 724 350 

4 610 085 

4 589 292 

4 670 267 


Forrds:KSH( 2016). 
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A koncentracio jelekent nott a gazdasagi szervezetek szama, es az ezredfor- 
dulotol az egyeni gazdasagokban is szamottevoen novekedett a nagyobb 
gazdasagok fbldhasznalata. 2007-re az 50 hektamal nagyobb gazdasagok 
miiveleseben volt az egyeni hasznalatu foldek fele. A legnagyobb fbldteriile- 
tek mar a 21. szazad elso evtizedeben is a gazdasagi szervezetek hasznalata- 
ban voltak. Az egyeni gazdasagok szama gyors iitemben csokkent. Az 1992- 
ben 1 395 800 egyeni gazdasagot tartottak szamon, 2000-re mar csak 958 
500, 2013-ra 446 000 maradt (KSH, 2014). 2010-ban 13 830 gazdasag, az 
osszes termelo egyseg alig tobb, mint ket es fel szazaleka hasznalta a mezo- 
gazdasagi teriilet haromnegyedet. 1752 gazdasag miivelte a fbld 44 szazale- 
kat, 2 032 474 hektart (KSH, 2012). 

Alapveto tendenciakat tekintve, 2010-et kovetben sem valtozott a fold- 
hasznalat koncentraciojanak a merteke, bar kisebb csokkenes tapasztalhato 
(2. es 3. tablazat ). 


3. tablazat. A mezogazdasagi teriiletet kasznalo gazdasagok szama 
nagysagkategoriak szerint, gazdalkodasi formankent 


Mezogazdasagi teriilet 
nagysaga hektar 

Gazdasagi szervezetek 

Egyeni gazdasagok 


2010 

2013 

2016 

2010 

2013 

2016 

1 hektar alatt 

204 

200 

288 

370 032 

299 790 

209 712 

1-1,9 

219 

216 

365 

39 363 

34 552 

32 753 

2-2,9 

188 

212 

305 

21 762 

19 697 

18 938 

3-3,9 

168 

153 

241 

14 092 

12 997 

12 716 

4-1,9 

158 

156 

225 

9 683 

9 335 

9 685 

5-9,9 

561 

602 

753 

25 972 

24 953 

26 807 

10-19,9 

704 

721 

798 

18 727 

19 435 

19 264 

20-49,9 

964 

998 

1022 

14 420 

14 847 

15 188 

50-99,9 

702 

725 

807 

5 700 

5 864 

6 470 

100-199,9 

745 

763 

818 

3 002 

3 050 

3584 

200-299,9 

468 

463 

516 

1 180 

1297 

1464 

300-499,9 

471 

467 

518 

307 

348 

560 

500-999,9 

562 

574 

659 

69 

63 

111 

1000-2499,9 

489 

477 

467 

5 

3 

4 

2500-nal nagyobb 

129 

112 

61 

_ 

_ 

_ 

Osszesen 

6732 

6839 

7843 

524 314 

446 229 

357 257 


Forrds:KSH(2 016). 

A 2500 hektamal nagyobb gazdasagok szama mintegy felere, a hasznalatuk- 
ban levo fold teriilete 528 775 hektarrol 279 083 hektarra esett vissza 2010 es 
2016 kbzott. Az 1000 es 2500 hektar kbzotti gazdasagok szama is valamivel 


251 





kisebb volt 2016-ban, mint 2010-ben. A nagyobb, 100 es 1000 hektar kozotti 
gazdasagok szama azonban 6804-rol 8230-ra nott, a hasznalatukban levo fold 
pedig 1 661 761 hektarrol 2 042 928 hektarra valtozott. Valojaban a fold- 
hasznalat koncentraciojanak a merteke nem csokkent, es az esetek tobbsege- 
ben az tortent, hogy az teriiletalapu EU-tamogatas felosztasi rendjenek a 
valtozasa miatt a legnagyobb birtokokat kisebb egysegekre bontottak. 2014- 
ig az EU egyseges teriiletalapu tamogatasanak egy hektarra juto osszege 
fiiggetlen volt a birtok nagysagatol. 2015-tol a tamogatasok korabbi feloszta- 
sat egy bonyolultabb, lenyeget tekintve egy meghatarozott birtokkategoria 
felett degressziv rendszere valtotta fel. A nagyobb teriileteken gazdalkodok- 
nak megerte a miivelt teriilet kisebb tulajdonjogi egysegekre bontasa, ami 
azonban a foldhasznalat koncentraciojanak a merteken tenylegesen nem val- 
toztatott. 

A foldhasznalat szerkezetenek a bemutatasahoz tartozo kiegeszito infor- 
macio, hogy a KSH koriilbeliil 720 000 darab gazdasagmeretet el nem ero, 
dontoen onellatast szolgalo termeloegyseget tart nyilvan, amelyek 2016-ban 
22 471 hektart miiveltek. A legkisebb, 1 hektar alatti, de a gazdasagmeretbe 
sorolas ala tartozo, egyeni gazdasagok szama zuhanasszeruen csokkent, pel- 
daul 2013 es 2016 kozott 90 000-rel. Hasonlo a gazdasagok szamanak a visz- 
szaesese az 1-10 hektar kozotti meretkategoriaban is. A 10-50 hektar kozotti 
gazdasagok fbldhasznalata is not valamelyest. Ennel nagyobb aranyu az 50 
hektart meghalado gazdasagok teriiletnovelese az utobbi harom evben, kiilo- 
nosen a 300-1000 hektar kozotti kategoriakban, ahol a novekedes egyiittesen 
200 000 hektar koriili volt. A fbldhasznalat-koncentraci6 merteket igy egyal- 
talan nem tekinthetjiik kisebbnek a korabbi evtizedhez hasonlitva. 

Az egyeni gazdasagok, valamint a gazdasagi szervezetek szamanak es 
hasznalt teriiletenek az bsszehasonhtasabol sem igen lehet a foldhasznalat- 
szerkezet koncentraciojanak a csokkenesere kovetkeztetni. A 2. es a 3. tabla- 
zat adataibol inkabb azt lathatjuk, hogy mind az egyeni gazdasagok, mind a 
gazdasagi szervezetek szama es hasznalt fbldteriilete nott az 50 hektamal 
nagyobb, de kiilonosen a 100 hektart meghalado birtokkategoriakban, a 1000 
hektamal nagyobb gazdasagkategoriakat kiveve. Az egyeni gazdasagok sza- 
ma nott 2013 es 2016 kbzott, de ez elenyeszo mertekben valtoztatott a fold- 
hasznalat szerkezeten. A 380 000 hektar allami tulajdonu fold, az osszes 
mezogazdasagi teriilet mintegy 8 szazalekanak az eladasa 2015-2016-ban 
sem modositotta a foldhasznalat koncentraciojat. Bar kisebb birtokosok is 
jutatottak allami foldekhez, az allami foldeladasok legnagyobb nyertesei a 
nagyobb gazdasagok voltak ( Angydn, 2014, Kovach, 2016a es 2016b), ami a 
nagybirtokosok csoportjanak az osszetetelet reszlegesen atrendezte, de a 
foldhasznalat szerkezetet nem. 
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A gazdasagok 4,3 szazaleka, 16 039 termeloegyseg hasznalja a mezogazda- 
sagi teriilet haromnegyedet, 8762 gazdasag (az osszes 2,3 szazaleka) muvele- 
seben volt a fold kozel ketharmada 2016-ban. Az ezer hektamal nagyobb 532 
gazdasag (0,1 szazalek) hasznalja mezogazdasagi teriilet 19,6 szazalekat, 916 
052 hektart. A 1302 darab, otszaz hektamal nagyobb gazdasaghoz (az osszes 
0,3 szazaleka) tartozik 1 458 240 hektar, az osszes mezogazdasagi teriilet 
31,2 szazaleka. 

A terepmunkak tapasztalatai azt mutattak, hogy a foldhasznalat koncentra- 
cioja az elobbiekben megadottnal is nagyobb lehet ( Kovacs, 2016, Csurgo es 
szerzotarsai, 2016, Kovach, 2014). Az egy gazdasag miivelese ala tartozo 
termofold tulajdonjogat esetenkent tobb tulajdonos nevere jegyeztek be a 
legkiilonbozo okok miatt (peldaul a tamogatasi rendszer valtozasa, a foldtu- 
lajdon eredete, csaladi vagyonmegosztas, iizemszervezes). A foldtulajdon 
megosztasa egy csaladon beliil nemcsak a nagyobb vallalkozasokban, hanem 
a kisebb csaladi uzemekben is elofordulhat. A tulajdonjog ilyen megosztasat 
a statisztikai rendszer nem minden esetben tudja kovetni, viszont egy masik 
adatbazis, legalabb is 2014-ig, lehetove tette a foldkoncentracio valos nagy- 
saganak az ellenorzeset. Az Europai Unio egyseges teriiletalapu tamogatas 
rendszere ( Single Area Payment Sckeme, SAPS) evente jelentos osszegekkel 
segitette az agrartermelest. 2014-ig evente hektaronkent egysegesen 60 000- 
70 000 forint volt az unios tamogatas osszege, es a gazdaknak alapveto erde- 
ke fuzodott a teljes foldtulajdon regisztraciojahoz. A tamogatas osszeget a 
tamogatott nevevel es lakcimevel egyiitt az intemeten keresztiil nyilvanossag- 
ra kellett hozni, es ez az adatbazis teremtett alkalmat a foldtulajdon es fold- 
hasznalat viszonyok pontosabb elemzesere ( Kovach, 2014, 2016b). A tamo- 
gatas folyositasanak a rendszeret 2015-tol megvaltoztattak: a korabban egy 
hektarra juto egyseges forintosszegek helyett a tamogatasok felosztasa deg- 
ressziv modon tortenik, ezert a foldhasznalat szerkezetenek az elemzesere a 
SAPS-adatbazis 2015-tol nem alkalmas. Az 1200 hektar feletti gazdasagok 
elvileg nem kaphatnak a teriiletalapu EU-tamogatasabol. 

2014-ben a SAPS-bstan szereplo foldek teriilete 417 511 hektarral na- 
gyobb a 2013-as KSH gazdasagszerkezeti osszebasa (KSH, 2014) szerint 
kimutatott mezogazdasagi termelesben hasznalt foldeknel. Mindez onmaga- 
ban is figyelmeztet, hogy bar az agrarstatisztikakban megjeleno foldhasznala- 
ti trendeket valosagosnak tekinthetjiik, de a foldhasznalat-szerkezetnek lehet- 
nek olyan elemei, amelyek a koncentracio nagyobb mertekere utalnak. 

A pontosabb elemzeshez eloszor egy tulajdonos esetere a tamogatas teljes 
osszeget az egy hektarra juto osszeggel osztva lehetett a tenyleges foldteriilet 
nagysagat kiszamitani, majd ezeket az adatokat rendeztem az SPSS prog- 
rammal a tulajdonos(ok) lakcimere ugy, hogy az egy lakcimmel rendelkezok 
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foldjeit osszevontam. Az eljarast birtokrekonstrukcio neven publikaltam 
(Kovach, 2014, 2016b). A modszer hitelesseget a terepen torteno ellenorzes 
bizonyitotta. A birtokrekonstrukcios eljarassal 30 524 gazdasagnak, a SAPS- 
listan szereplo osszes gazdasag 16,8 szazalekanak a foldjei keriiltek osszevo- 
nasra. A 30 524 darab fold osszevonasa a tulajdonosok azonos lakcimei alap- 
jan az agrarstatisztikak szerinti foldhasznalati adatoknal nagyobb koncentra- 
ciot mutatott ki (4. es 5. tablazat ). A 30 524 darabban levo 287 036 hektar 
keriilt osszevonasra 13 227 gazdasaghoz, atlagosan 21,7 hektar nagysagban. 
4506 esetben 10 hektar feletti, 2507 gazdasagnal 20 hektar feletti, 975 az 
otven es 490 a szaz hektart meghalado teriiletek osszevonasanak a szama. A 
lakcimre rendezett eljarast koveto foldosszevonas vegso osszesitesben 43 751 
osszevont es befogado gazdasagra, a SAPS-lista f61dhasznaloinak a negyede- 
re vonatkozott. 


4. tablazat. A gazdasagok szamanak a megoszlasa a kasznalat 
fdldnagysag-kategdriai szerint (az egy hektar alatti foldek kivetelevel) 


Birtokkategoria 

(hektar) 

SAPS 
a birtokre- 
konstrukcio 
elott, 2014 
(darab) 

Szaza- 

lek 

SAPS 
a birtokre- 
konstrukcio 
utan, 2014 
(darab) 

Szaza- 

lek 

GSZO 

2013* 

(darab) 

Szaza- 

lek 

1,0-5,0 

76 923 

45,4 

69 496 

44,8 

77 403 

50,7 

5,1-10,0 

32 227 

19,0 

28 994 

18,7 

25 355 

16,6 

10,1-50,0 

43 743 

25,8 

40 258 

26 

35 652 

23,4 

50,1-100,0 

7 734 

4,6 

7 673 

4,9 

6 547 

4,3 

100,1-200,0 

4 563 

2,7 

4 520 

2,9 

3 785 

2,5 

200,1-500,0 

2 898 

1,7 

2 843 

1,8 

2 579 

1,7 

500 felett 

1 209 

0,7 

1 283 

0,8 

1 241 

0,8 

Egyiitt 

181 892 

100,0 

155 067 

100,0 

152 562 

100,0 


* Gazdasagszerkezeti osszeiras. 

Forrds'. Kovdch (2016b) 49. o., SAPS (2014), GSZO, 2013: KSH (2014) alapjan sajat szamitas. 


A 200 hektar feletti es kiilonosen az 500 hektart meghalado gazdasagok fold- 
jeinek az atlagos nagysaga nott az azonos cimre rendezett foldek osszevona- 
saval. A 10-50, az 50-100 es 100-200 hektar kozotti gazdasagok hasznalt 
foldjeinek az atlaga is lenyegeben azonos maradt a birtokrekonstrukciot ko- 
vetoen, bar 113 000 hektart soroltam at ezektol az egysegektol a nagyobb 
gazdasagokhoz. A birtokrekonstrukcioval 60 gazdasaghoz keriilt 500 hektart 
meghalado fbld, amelyek koziil kilenc az egyeni gazdasag. 51 gazdasag a 60- 
bol a rekonstrukcio elott is 500 hektamal tobbet miivelt, de a masik kilenc is 
legalabb 300 hektart regisztralt a SAPS rendszereben. 21 gazdasagi tarsasag- 
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hoz es ket egyeni gazdasaghoz jutott 1000 hektamal tobb fold. A SAPS-bstan 
2843 darab 200-500 hektar kozotti gazdasag van, ami 415-tel tobb, mint ami 
a 2013-as gazdasagszerkezeti osszeirasaban szerepel ( KSlf, 2014). 

5. tablazat. A kasznalt fold atlaga es egyiittes nagysaga a 
birtoknagysdg-kategdriak szerint, az egy tiektamal kisebb foldek 
kivetelevel (bektar) 

Birtokkategoria (hektar) 

Atlag 

Osszes fold 

SAPS-lista, birtokrekonstrukcio eldtt, 2014 (N = 
1,0-5,0 

194 851) 

2,5 

194 903,0 

5,1-10,0 

7,2 

231 085,5 

10,1-50,0 

21,4 

938 773,5 

50,1-100,0 

70,3 

543 519,9 

100,1-200,0 

139,3 

635 697,6 

200,1-500,0 

289,6 

839 398,3 

500 felett 

1287,2 

1 556 206,6 

Egyiitt 

29,2 

4 939 584,6 

SAPS-lista, birtokrekonstrukcid utan, 2014 (N = 
1,0-5,0 

155 067) 

2,5 

176 705,5 

5,1-10,0 

7,2 

207 700,3 

10,1-50,0 

21,8 

877 645,5 

50,1-100,0 

70,2 

538 319,4 

100,1-200,0 

139,5 

630 475,5 

200,1-500,0 

295,8 

840 937,5 

500 felett 

1299,9 

1 667 785,9 

Egyiitt 

31,9 

4 939 569,5 

KSH gazdasagszerkezeti osszeiras (N = 152 562) 
1,0-5,0 

2,3 

181 483 

5,1-10,0 

7,0 

179 071 

10,1-50,0 

21,5 

769 722 

50,1-100,0 

69,9 

458 206 

100,1-200,0 

140,2 

530 711 

200,1-500,0 

289,5 

746 697 

500 felett 

1334,5 

1 656168 

Egyiitt 

29,6 

4 522 058 

Forrds: Kovdch (2016b) 50-51. o., SAPS (2014) es 

KSH (2014) alapjan sajat szamitas. 


Az osszevonasok utan 1041 gazdasag szerepel a 100 hektamal nagyobb gaz- 
dasagok kozott, es 205 623 hektarral magasabb a nagyobb gazdasagok altal 
hasznalt fold osszteriilete a KSH 2013. evi gazdasagszerkezeti osszeirasahoz 
( KSII, 2014) kepest. Ezek alapjan a f61dhasznalat-koncentraci6 merteket az 
agrarstatisztikakban kimutatott - onmagaban is a kiterjedtebb gazdasagok 
jelentos tulsulyat mutato - adatoknal is nagyobbnak fogadhatjuk el. A na- 
gyobb birtokok uzemszervezetere, a nagygazdasagok ceglialoira es a kereszt- 
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tulajdonlasra vonatkozo elemzesek szerint ( Kovach, 2016b) a birtokkoncent- 
racio meg a SAPS-listak alapjan szamitottnal is kiterjedtebb. 

Az egy hektamal nagyobb gazdasagok szama sokkal kisebb lehet a ke- 
reszttulajdonlasok es cegkapcsolatok miatt, mint ami a 2014. evi SAPS-listan 
szerepel (155 067), a 2013. evi gazdasagszerkezeti osszeiras (KSH, 2014) 
jelzett (157 662), valamint a 2013. evi gazdasagszerkezeti osszeiras (KSH, 
2016) mutatott ki (161 117). Van olyan forras is, amely csak 100 000 koriili 
egy hektamal nagyobb gazdasaggal szamol ( Juhdsz-Schumann, 2015). A 
nagyobb birtokok szam- es meretcsokkenesere vonatkozo agrarstatisztikai 
kimutatasokat az elobbiek alapjan erdemes ovatosaggal kezelni. 

A fbldhasznalat-koncentraci6t dualis termeszetunek irtuk le, ami annak a 
jelzesere szolgal, hogy a nagyobb egyeni gazdasagok es a gazdasagi szerve- 
zetek is jelentosen noveltek a hasznalatukban levo foldek teriiletet az utobbi 
ket evtizedben. A kisuzem, egyeni gazdasag es nagyiizem kettossege a hazai 
agrartermeles stmkturalis sajatossaga a 19-20. szazad fordulojatol. A fold- 
osztasok, a szovetkezesitesek soran kiserletet tettek a mezogazdasagi kisuzem 
felszamolasara, majd a f61dreprivatizaci6 a nagyuzem megszunteteset celozta 
meg, de a kettos uzemstmktura idorol idore visszarendezod6tt ( Fertd- 
Fogarasi, 2007). A f61dhasznalat-koncentracio dualitasanak a fogalma azt 
hangsulyozza, hogy a koncentracio ertekelesenel es meresenel nem celrave- 
zeto csupan az egyeni gazdasagokkal szemben a gazdasagi szervezetek fold- 
hasznalatat kimutatni, hanem arra mind a ket mezogazdasagi uzemtipus ese- 
teben kulon is szukseg van. A koncentracio az egyeni gazdasagok eseteben 
inkabb a kilencvenes evek masodik feletol az unios csatlakozasig, valamint 
az utobbi nyolc evben nott, mig a gazdasagi szervezetekben az ezredfordulo- 
tol, az allami gazdasagok eladasa utan es 2006-2008-ig, majd kulonosen 
2014—2016-tol erosodott, bar ez egyertelmu tendencia volt - ugyan sajatos 
koriilmenyek kozott - a foldhasznalat minden 1990-et koveto korszakaban. 

A foldhasznalat koncentracioja tulnyomoreszt politikai dontesek es az 
azok hatasara elindult gazdasagi folyamatok kovetkezmenye volt. A foldkar- 
potlas modja es a szovetkezeti torveny, az agrarium allami tamogatasanak a 
leepitese es a piaci kereslet csokkenese determinaltak a koncentracio elso, 
1990 es 1995 kozotti szakaszat. A foldkarpotlas lebonyolitasa sok helyen 
eUruzodott, a visszajutatott fold atlagos nagysaga negy hektar volt, ami sem- 
mikepp sem volt eleg egy csalad eltartasahoz, de meg a szamottevo jovede- 
lemkiegesziteshez sem. 400-500 ezer fo lepett ki kenyszerusegbol a mezo- 
gazdasagi szektorbol, foldjeik gyorsan a nagyobb gazdasagokhoz keriiltek. A 
foldkarpotlassal nem jart egyiitt hitelfelveteli lehetoseg. A termeles eszkozei- 
nek a magankezbe adasarol is torveny rendelkezett ugyan, de a vegrehajtas 
modjanak szabalyozasa inkabb ahhoz vezetett, hogy a tokeeros termelok 
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vasaroltak fel az ertekeslthet6 karpotlasi jegyeket, illetve a szovetkezeti iizlet- 
es vagyonreszeket (Harcsa es szerzotarsai, 1994). A foldkarpotlas es a szo- 
vetkezetekkel kapcsolatos torvenyek vegrehajtasa a foldhasznalat- 
koncentracio elso szakasza volt. A fold es a termeles koncentralasa a tokeero- 
sebb magangazdasagokba mar ebben az idoszakban megindult (Burgerne es 
szerzdtarsai, 1999). A felbomlo agramagyuzemek egyeni gazdava valo veze- 
toi sokkal nagyobb esellyel jutottak hitelhez, mint az agrartermeles mas sze- 
reploi, beleertve a nyolcvanas evek sikeres kisuzemi termeloit is {Harcsa- 
Kovach, 1996). A hitelkepesseg, a jogszabalyok ertelmezeseben es ervenyesi- 
teseben szerzett jartassag mar e korai szakaszban nehezen behozhato elony- 
hoz juttattak a volt szovetkezetek/allami gazdasagok magantermelesre valto 
tagjait (uo.). 

A fbldhasznalat-koncentraci6 masodik szakaszaban (1995 es 2004 kozott) 
a csaladi gazdasagok egy resze volt kepes novelni a foldjeit, illetve az ujon- 
nan alapitott gazdasagi szervezetek. A koncentracio forrasa ebben a szakasz- 
ban a gazdalkodassal felhagyo tobb szazezer gazda foldjeinek felvasarlasa es 
a berelt foldek novelese volt. Az 1990-es evek elejetol 2005-ig az egyeni 
gazdasagok szama a felere csokkent. Az 50 hektamal nagyobb gazdasagok 
1992-ben meg csak a fbldek 15 szazalekat, viszont az ezredfordulo elso evei- 
ben mar az egyeni szektor foldjeinek felet muveltek. A gazdasagi szervezetek 
szama 1991 es 2000 kbzott a negyszeresere nott {Takacs, 2010). A gazdasagi 
szervezetek novekedesenek forrasa a 25 allami gazdasag privatizacioja volt 
es a termeloszbvetkezetek szetesese. 

Az agrarpobtikai fordulat a szocialistak 1994-es gyozelmevel sem kovet- 
kezett be, es a szovetkezetek utodszervezeteit nagyreszt egyben tarto agrar- 
menedzsment gyors privatizacioba kezdett. A dolgozok nagy reszet elbocsa- 
tottak, akik gyors utemben valtak meg fbldtulajdonuktol. A karpotlasi es 
vagyonjegyek melyen nevreteken aluli felvasarlasa nagyreszt megtortent 
2000-ig. A fbldkoncentracio elso szakaszaban a torvenykezes es a mezogaz- 
dasagi politika allamigazgatasi eszkozei (a tamogatasok megvonasa, az ag- 
rarollo kinyitasa) voltak a pobtikai befolyasolas indbekt, de teljes agrarszer- 
kezet-valtast eredmenyezo eszkozei. A masodik szakaszban (1995-2004) a 
sikeres egyeni gazdak, a volt szovetkezeti es allami gazdasagi menedzsment 
tagjai mellett a politikai kbensek jelentek meg a fbldhasznalat-koncentraci6 
legfontosabb szereploikent. A politikai hatalom a masodik szakasztol az 
indirekt szabalyozas mellett kozvetlenul is beavatkozott a fbldtulajdonviszo- 
nyokba es a foldhasznalatba. A koncentracio harmadik periodusa 2004-2010. 
A kisebb gazdasagok szamanak a tovabbi csokkenese novelte a felvasarolha- 
to foldeket. Egy evtized alatt 350 000 kistermelo hagyott fel a gazdalkodas- 
sal. Az agrariumon kivuli befektetok ekkor jelentek meg a foldpiacon es 
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foldhasznalatban. A kiilso tokebefektetesek az ezredfordulo komyeken indul- 
tak el ( Kovacs, 2016). A kulso befektetesek egyik kovetkezmenye az agrar- 
komplexumok letreliozasa volt, amelyek a nagyobb magangazdasagokkal 
egyutt a korszak kozepetol a mezogazdasagi teriilet haromnegyedet hasznal- 
tak. Az egyes gazdasagok altal muvelt foldteriiletek kiterjesztesenek a modja 
ebben a szakaszban reszben a szakaszos privatizalas, valamint a piaci felva- 
sarlas es a foldberletek novelese volt. 

A negyedik szakaszban, 2010 utan, a foldhasznalat koncentraciojanak a 
szerkezete kevesse valtozott. 167 000, a leginkabb sajat fogyasztasra termelo 
hagyott fel a gazdalkodassal. Tobb agrarkomplexumot osszekapcsoltak, es uj 
kulso befektetok jelentek meg. Az allami tulajdonu fbldek tartos berlete, 
majd a tulajdonjoganak a megszerzese valt a fbldhasznalat-koncentraci6 
legfontosabb forrasava. 2013-ban 1 796 000 hektar tartozott a Nemzeti Fold- 
alaphoz, amelybol 305 744 volt tartos haszonberletbe adva. A 100 hektar 
feletti gazdasagok negyszer tobb fbld berleti jogat kaptak meg, mint a kis- 
iizemek. A berletek fele nem helyi gazdakhoz keriilt ( Angyan, 2012, 2014). A 
haszonberleti szerzodesek 83 szazalekat 2010. szeptember 1. elott kbtottek. A 
berbe adott fbld atlagos nagysaga 80 hektar volt. Az 2010 utani szerzodesek 
atlagos fbldnagysaga 18 hektar volt. A haszonberleti rendszer nyilvanvaloan 
nem csokkentette a foldhasznalat koncentraciojat, mint ahogy a 2015-ben a 
„Foldet a gazdaknak” elnevezesii program sem vezetett jelentosebb foldhasz- 
nalat-szerkezeti valtozashoz. A programba vont 360-380 ezer hektarbol (az 
osszes mezogazdasagi teriilet 5-7 szazaleka) 300 ezer hektart aukciokon, mig 
a harom hektamal kisebb teriileteket arveres nelkiil adtak el. Egyeni gazdasa- 
gok is szereztek foldet az aukciokon, de a legnagyobb nyertesek rendre a 
nagygazdasagok tulajdonosai, illetve a pobtikai kbensek voltak ( Kovach, 
2016b). 

A KSH (2016) gazdasagszerkezeti osszeirasa szerint csokkent a legna- 
gyobb foldhasznal6 gazdasagok szama, es nott a csaladi gazdasagok fold- 
hasznalata (kiilbnosen a 100 hektar feletti termelok eseteben). Mindennek 
azonban, ahogy az elozokben kifejtetttik, egyaltalan nem biztos, hogy a fold- 
hasznalat-koncentracio csokkenese a kovetkezmenye, sot az egyeni gazdasa- 
gok kbzott is nott a nagyobb teriiletet miivelok aranya. A kormany dontest 
hozott 970 000 hektar osztatlan tulajdonu foldteriilet nevesiteserol, amely 300 
000 fbldegyseget, tehat atlagosan kicsi fbldnagysagot jelent. A nevesitessel 
ezek a foldek is eladhatova valnak, es nagy valosziniiseggel a nagyobb gaz- 
dasagok birtokaba vagy berletebe keriilnek. 

A magyarorszagi fbldhasznalat-szerkezet europai osszehasonlitasban a 
bolgar, a cseh, a brit, az eszt, a portugal es szlovak mellett a legkoncentral- 
tabbak koze tartozik. Az 1935-os magyarorszagi fbldbirtokszerkezettel torte- 
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no osszehasonlitasa szerint is kifejezetten koncentraltnak irhato le a jelenlegi 
foldhasznalati struktura. 1935-ben a 100 kataszteri hold feletti gazdasagok, az 
osszes 4 szazaleka hasznalta a fold 43,1 szazalekat, mig 2014-ben a 100 ka- 
taszteri hold feletti gazdasagok 1,3 szazaleka muvelte a mezogazdasagi terii- 
let 68 szazalekat ( Kovach, 2016b). 

A foldhasznalat 1990 utani koncentraciojanak minden szakaszaban erotel- 
jes volt a politikai beavatkozas szerepe. A foldkarpotlas, a vagyonjegyek 
rendszerenek a kialakftasa es a szovetkezeti torveny, a mezogazdasagi tamo- 
gatasok leepitese politikai konstrukcio volt, aminek egyenes kovetkezmenye- 
kent indult meg a foldek tulajdonjoganak a felvasarlasa es a foldberletek 
sokasodasa. Az ezredfordulo koriili evekben az allami gazdasagok es a szo- 
vetkezetek nagyobb utodszervezetei kozvetlen politikai beavatkozassal keriil- 
tek magantulajdonba. A harmadik szakaszban az unios tamogatasok rendsze- 
renek a kialakitasa es az allami foldberletek felosztasa tortent, mig 2010 utan 
tovabbra is az unios penzek elosztasa, az allami tulajdonban levo 380 000 
hektar kiarusitasa es a foldvasarlas elonyos bitelfelteteleinek kialakftasa vol- 
tak a politikai beavatkozas legfobb eszkozei. 

3. A koncentracio tarsadalmi hatasai 

A foldhasznalat koncentraciojanak elsodleges tarsadalmi hatasa a szazezres 
tomeg kiszorulasa az agrarszektorbol. A nyolcvanas evek vegen 1,1 millio fot 
foglalkoztattak az agrarszektorban, es a haztartasok hatvan szazalekaban 
termeltek sajat fogyasztasra vagy ertekesitesre elelmiszert. A kilencvenes 
evek elejen a karpotlasi folyamatok kovetkezmenyekent 1,398 millio kisuzem 
jott letre, es az atalakulo mezogazdasagi nagyuzemekben alkalmazottak let- 
szama nagyon gyorsan csokkent (Harcsa es szerzotarsai, 1994). Jelenleg 900 
000 Mztartas termel sajat fogyasztasra elelmiszert gazdasagmeretet el nem 
ero nagysagban, 200 000 csalad hasznal egy hektarnal kisebb foldet, 148 000 
egyeni, csaladi f61dhasznalor61 tudunk, az egyeni gazdasagokban es a gazda- 
sagi szervezetekben 114 333 allando alkalmazott, 128 305 idoszakosan fog- 
lalkoztatott dolgozik (6. tablazat). A KSH munkaugyi statisztika 129 300-es 
letszamot ad meg 2017-es mezogazdasagi foglalkoztatotti letszamnak. Nincs 
valos adat arrol, hogy az egy hektarnal nagyobb 148 000 csaladi gazdasag 
vezetoje foallasukent, nyugdij, nem mezogazdasagi foglalkoztatottsagi vi- 
szony, mas fofoglalkozas mellett dolgozott e a mezogazdasagban. A mezo- 
gazdasagban ezzel egyutt maximum 200 000 fo aktiv munkavegzesevel sza- 
mithatunk, ami jelentos es gyors csokkenest mutat. A specializacio es a gepe- 
sitettseg kovetkezteben egyre kevesebb munkaerore van szukseg az agraraga- 
zatban, masreszrol a szakkepzett munkaero hianya is erezbeto. A foldkon- 
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centracio elsodleges kovetkezmenye az egymilliot is meghalado tomeg kozel 
teljes kiszorulasa a mezogazdasagbol, ami az egyik alapveto oka a nagyara- 
nyu videki szegenysegnek. 


6. tablazat. Az allando, az iddszaki es a nem fizetett csaladi munkaerd szama 
a mezogazdasagban, 2016 



Az allando alkalmazottak 

Az idoszaki alkalmazottak 

A nem fizetett 
csaladi munka- 

ero szama 

Ledolgozott 

munkanapok 

gazdasagi szer- 

egyeni 

gazdasag 

gazdasagi 

szervezet 

egyeni 

gazdasag 


0-56 

5 223 

1 883 

28 506 

53 684 

345 600 

57-112 

5 206 

1 202 

9 250 

10 613 

178 757 

113-168 

5 453 

1 879 

7 258 

3 140 

73 157 

169-224 

13 424 

2 245 

12 337 

3 516 

42 323 

225 es tobb 

67 443 

10 374 

- 

- 

71 008 

Osszesen 

96 749 

17 584 

57 351 

70 954 

710 844 


Forras'. KSH (2016) alapjan sajat szerkesztes. 


A mezogazdasagi termeles tarsadalmi beagyazottsagat mutatja, hogy a gaz- 
dalkodok szamanak csokkenese ellenere a felnott magyar lakossag 45 szaza- 
leka termel valamilyen formaban elelmiszert, aminek a legelterjedtebb valto- 
zata a csupan sajat fogyasztasra termeles ( Kovach, 2016b). A felnott nepes- 
seg csupan 34,6 szazalekanak nincs valamilyen multbeb vagy jelenlegi kap- 
csolodasa a mezogazdasaghoz ( Kovach, 2012 Csurgo es szerzotarsai, 2017). 

A videki lakossag hatranyainak a halmozodasa mellett az agrartarsadalom 
belso strukttirajanak az atalakulasa is szorosan kapcsolodik a foldhasznalat 
szerkezeti folyamataihoz. Az agrartarsadalomban negy tarsadalmi reteggel 
szamolhatunk: az onellatasra termelo es ot hektar alatti foldeken minigazda- 
sagot mukodtetok, a kis es kozepes gazdasagok tulajdonosai, a nagybirtokos 
es vegiil az mezogazdasagi alkalmazottak csoportjai. A legkisebb, elsosorban 
sajat fogyasztasra termelok szama nagyon gyorsan csokken a koncentracio, 
az oregedes, az eletmodvaltas es a szegenyseg miatt, de meg mindig harom- 
szazezres tomeget alkotnak. Az onellatasnak kettos funkciot tulajdonrt az 
irodalom: egyreszt a szegenyek es az also kozepretegek hagyomanyos tulelesi 
strategiaja, masreszt a felsobb osztalyok termeszetes forrasbol szarmazo 
elelmiszer iranti novekvo igenye es eletmodvaltasi torekvesei motivaljak. A 
kis es kulonosen a kozepes gazdasagok termelese a hagyomanyos vegyes 
termekszerzettol a specializalt gazdalkodas iranyaba mozdult el. Meg a 10 
hektar alatti gazdasagok fele is a novenytermesztesre szakosodott. 
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A gazdak nagyobb resze az idosebb korosztalyhoz tartozik, ami a specializa- 
cio tovabbi folytatasat is jelentheti. A fiatalabb termelok nagyobb teriileten 
gazdalkodnak, es teljesen felhagytak a termeles hagyomanyos formaival. Az 
egyeni gazdak iskolai vegzettsege es a hasznalt fold nagysaga kdzott szigni- 
fikans az osszefugges ( Kovach, 2016b). A 200 hektar feletti gazdak 43 szaza- 
lekenak felsofoku vegzettsege van, a 100-200 hektar kdzott gazdalkodok 
egyharmada diplomas. A 100 hektamal nagyobb teriileten gazdalkodok ko- 
zott nincs csak alapfoku vegzettsegii. Az iskolazatlan vagy alacsony vegzett- 
segii gazdak lassan eltunnek az agrartermeles kdzepmezdnyebol. A 200-500 
hektaron vagy meg nagyobb teriileten gazdalkodok jelentos vagyon tulajdo- 
nosai, gazdasagi es hatalmi kapcsolatMlojuk es presztizsiik kovetkezteben 
dominans szereploi a helyi tarsadalmaknak. A legnagyobb birtokok legfel- 
jebb ketezerre teheto tulajdonosa egyiittesen nagyobb ffildteriilet birtokol, 
mint a 19. szazad elso felenek arisztokratai. 

Harom csoport hajtotta vegre husz ev alatt a legnagyobb aranyu ffildhasz- 
nalat-koncentraciot. A mezogazdasagi szovetkezetek es allami gazdasagok 
felso- es kdzepvezetoinek egy resze jatszott foszerepet a nagyiizemek ffildjei- 
nek egysegben tartasaban, majd magantulajdonna alakitasaban es modemiza- 
lasaban. Ok adjak megitelesem szerint a legnagyobb birtokosok ketharmadat. 
A masodik, 20 szazalek koriili csoporthoz azok az egyeni gazdalkodokent 
indulok tartoznak, akik a kilencvenes evekben vasaroltak fel vagy vettek 
berbe ffildjeik egy reszet, majd ezzel az tokevel kapcsolodtak be a nagyobb, 
allamilag vezerelt ffildprivatizalasokba. A harmadik, letszamat tekintve legki- 
sebb csoporthoz a kiilso befektetok, a politikai kliensek, a helyi politikai 
vezetok es a helyi oligarcffia, valamint a kiilfoldi sziiletesii nagyvallalkozok 
tartoznak. Az 1302, otszaz hektamal nagyobb birtokkal rendelkezo tulajdo- 
nos hasznalja a magyarorszagi mezogazdasagi teriilet egyharmadat. 


A fdldtulajdon erteke jelentos nagysagu, amelyet az EU-forrasok, kiilonosen 
a teriiletalapu tamogatasok tovabb novelnek. A ffildhasznalat szerkezetenek 
koncentracioja a ffildkarpotlasi es szovetkezeti torveny utan a kilencvenes 
evek elejetol az Europai Uniohoz tdrteno csatlakozasig jelentos mertekiive 
valt mind a tortenelmi, mind a nemzetkdzi osszehasonlitas szerint. A kon- 
centracio extrem meretere jellemzo, hogy legnagyobb 1300 gazdasag haszna- 
lataban van a mezogazdasagi teriilet harmada, es hogy a 8700 nagygazdasag 
miiveli a fdld keffiarmadat. A foldhasznalat es a ffildtulajdon koncentracioja a 
fdldkarpotlas rossz torvenyi rendezesenek es vegrehajtasanak, az agrartamo- 
gatasok gyors es radikalis leepitesenek, es a sorozatos politikai beavatkoza- 
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soknak a kovetkezmenye. Szamottevoen az allami tulajdonu foldek 2010 
utani eladasa es az egyeni gazdasagok f61dhoz juttatasanak a politikai prog- 
ramja sem valtoztatott a nagygazdasagok nyomaszto tulsulyan. 

A foldliasznalok szama radikalisan csokken. Ket evtizeddel korabban 1,5 
millio csalad kapcsolodott valamilyen formaban a foldmuveleshez, mig 
2016-ig millios tomeg hagyott fel a gazdalkodassal. A videki szegenyseg 
egyik okat ebben a valtozasban talaljuk meg. Az agrartarsadalom szerkezete 
erosen polarizalt. 16 ezer gazdasag, ahol csupan alig 100 ezer alkalmazott 
dolgozik, hasznalja a mezogazdasagi teriilet Mromnegyedet. A nagytulajdo- 
nosok mellett a nehany tizezer kisebb egyeni gazdasag es a nagyon kicsi 
folteriileten termelok 400 ezret meghalado tomege jelentik az agrartarsada- 
lom legfontosabb csoportjait. 


IRODALOM 


Angyan Jozsef (2012): Fold- es birtokpolitika alulnezetbol. Megyei esettanulmanyok az allami 
foldberleti rendszer ertekelesehez. IV. jelentes a foldrol. Godollo, 

http://www.kielegyenafold.hu/userfiles/file/IVjelentes_a_foldrol_20121215_NG_2013042 

2.pdf. 

Angyan Jozsef (2014): Mi lesz veled magyar fbld, mezogazdasag, videk? Megjelent: Andrasfal- 
vy Bertalan-Angyan Jozsef-Marai Geza-Molnar Geza-Tanka Endre: A magyar fold sorsa, 
Agroinform Kiado, Budapest, 101-108. o. 

Burgeme Gimes Anna-Kovacs Csaba-Toth Krisztina (1999): A mezogazdasagi lizemek gazda- 
sagi helyzete. Agrargazdasagi Tanulmanyok. 13. Agrargazdasagi Kutatointezet, Budapest. 

Csurgo Bemadett-Kovach Imre-Megyesi Boldizsar (2016): Foldhasznalat, iizemtlpusok, gaz- 
dalkodok Megjelent: Kovacs Katalin (szerk.): Foldbol elok. Polarizacio a magyar videken. 
Argumentum Kiado, Budapest, 37-68. o. 

Csurgo Bemadett-Csizmady Adrienne-Kovach Imre-Megyesi Boldizsar (2017): Teriiletiseg es 
tarsadalmi integracio. Megjelent: Kovach Imre (szerk.) Tarsadalmi integracio: Az egyenlot- 
lensegek, az egyiittmukodes, az ujraelosztas es a hatalom szerkezete a magyar tarsadalom- 
ban. MTA TK Szociologiai Intezet; Belvedere Meridionale, Budapest-Szeged, 183-213. o. 

Ferto Imre-Fogarasi Jozsef (2007): Csaladi gazdasag versus ipari farm. Szociologiai Szemle, 
2007/3^1. 38-52. o. 

Juhasz Attila-Schumann Robert (2015): A nagyon gazdag magyar gazda-milliardosok nagyon 
sok penzt kapnak az Europai Uniotol. A K-monitor blogja, majus 
30.https://k.blog.hu/2015/03/30/az_egy_ewel_korabbinaljelentosen_nagyobb_agrartamoga 
tashozjutottak_a_csanyi_es_a_simicska_cegbiro. 

Harcsa Istvan-Kovach Imre-Szelenyi Ivan (1994): A posztszocialista atalakulasi valsag a mezo- 
gazdasagban es a falusi tarsadalomban. Szociologiai Szemle, 1994/3. 15^14. o. 

Harcsa Istvan-Kovach Imre (1996): Farmerek es mezogazdasagi vallalkozok. Megjelent: An- 
dorka Rudolf-Kolosi Tamas-Vukovich Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi Riport, 1096. Tarki, 
Budapest, 104-134. o. http://old.tarki.hu/adatbank-h/kutjel/pdfia887.pdf 

Kovach Imre (2012): A videk az ezredfordulon. A jelenkori magyar videki tarsadalom szervezeti 
es hatalmi valtozasai. Argumentum, Budapest. 


262 




Kovach Imre (2014): A foldkoncentracio kutatasa es a birtokrekonstrukcios modszer. Metszetek, 
4,138-144 

Kovach Imre (2016a): Foldbol elok es foldhasznalati modok Hajdunanason. Kovacs Katalin 
(szerk.): Foldbol elok. Polarizacio a magyar videken. Argumentum Kiado, Budapest, 472- 
493.0. 

Kovach Imre (2016b): Foldek es emberek: Foldhasznalok es foldhasznalati modok Magyaror- 
szagon. Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 177 o. 

Kovacs Katalin (szerk.) (2016): Foldbol elok: Polarizacio a magyar videken. Argumentum 
Kiado, Budapest. 

Koponcei Csilla (2018) Megallithatatlanul no a termofold ara. Magyar Idok, februar 15. 
https://magyaridok.hu/gazdasag/megallithatatlanul-no-hazai-termofold-ara-2799348/ 

KSH (2012): Magyarorszag mezogazdasaga, 2010. Altalanos mezogazdasagi osszeiras (Vegle- 
ges adatok). Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, KSH. 
https://www.ksh.hu/docs/hun/xflp/idoszaki/gszo/amolO.pdf. 

KSH (2014): Gazdasagszerkezeti Osszeiras, 2013 (vegleges adatok). Kozponti Statisztikai 
Hivatal, Budapest, https://www.ksh.hu/docs/hun/xflp/idoszaki/gszo/gszol3.pdf. 

KSH (2016): Agrarcenzusok - Agrarium 2016, gazdasagszerkezeti osszeiras. Kozponti Statiszti- 
kai Hivatal, Budapest, https://www.ksh.hu/agrarcenzusok_agrarium_2016_tablak. 

KSH (2017): Mezogazdasagi termofdldarak es berleti dijak, 2016. Statisztikai Tiikor, november 
3. http://www.ksh.hu/docs/hun/xflp/stattukor/mgfoldarak/mgfoldarakl6.pdf. 

KSH (2018): KSH 4.1.4. Foldhasznalat muvelesi agak es gazdasagcsoportok szerint (1990-) 
Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 

https://www.ksh.hu/doc s/hun/xstadat/xstadat_eves/i_omf001b.html?down=2508.666748046 
875 

SAPS (2014): SAPS-adatbazis. 

http://www.mvh.gov.hu/portal/MVHPortal/default/mainmenu/alkalmazasok/tamogataskeres 
o/MVHTamkeresoPortletWindow?action=e&windowstate=normal&mode=view&ev=t2014, 
(Utolso letoltes: 2015. junius 15. 

Takacs Jozsef (2010): A mezogazdasag es elelmiszeripar iizemi szerkezete. Szaktudas Kiado 
Haz Rt 

Verone Wojtaszek Malgorzata (2010): Foldhasznalati tervezes es monitoring. Nyugat- 
magyarorszagi Egyetem, Szekesfehervar. 


263 





Nem gyermeknek valo videk 

A magyar oktatas es a 21. szazadi kihivasok 

Lannert Judit 


A 19. szazadi ipari tomegtermelesre fazonirozott tomegoktatas szerkezete 
vilagszerte recseg-ropog, a tanitas-tanulas jelenlegi intezmenyesiilt modja 
egyelore a technologiai fejlodes irama es igenyei mogott kullog. Ugy tiinik, a 
gazdasagi es technologiai fejlodes globalis hullamai nem erik el a nemzeti 
keretekbe zart oktatasi rendszereket. Nem veletlen, hogy az OECD is egyre 
tobbet foglalkozik az oktatas j6vojevel. Ahogy a Tanulasi keretrendszer 2030 
programjat beharangozo allasfoglalasukban irjak: a jovo bizonytalan, de nem 
szabad megfutamodni elole ( OECD, 2018). Az iskolaknak a fiatalokat olyan 
munkakra, olyan tecbnologiak hasznalatara es olyan problemak megoldasara 
kell felkeszitenie, amelyek ma meg nem leteznek. Ahhoz, hogy egy fiatal 
ebben a bizonytalan helyzetben feltalalja magat, kivancsinak, kreativnak, 
kepzeletgazdagnak, rugalmasnak ( resilience ), valamint empatikusnak kell 
lennie. Nemcsak a sajat, de szukebb (csaladja, hazaja) es tagabb (a Fold) 
kozossegenek jobb jovoje irant is felelosseget kell ereznie. Ehhez meg kell 
teremteni az egyenre szabott es jol mukodo tanulasi komyezetet, amely egy- 
arant magaba foglalja a fizikai (iskolaepiilet, osztalyterem berendezese), 
pszichoszocialis (iskolai legkor, korszeru pedagogiai modszerek es szemlelet) 
es digitalis (az infokommunikacios eszkozok hasznalata, virtualis tanulasi 
ter) komyezetet. 

Az OECD a jovo tanulasi keretrendszeret vizsgalva ket fo pontra helyezi a 
hangsulyt: mit es hogyan tanitsunk a jovoben. Szamos orszag tanterve a ma- 
gyarehoz hasonlo problemaval kuzd, tul sok ismeretet akamak atadni vi- 
szonylag rovid ido alatt, amivel lecsokken a valodi elmelyiilesre szanhato 
idokeret, es feleros6dhetnek a kevesbe hatekony tanulasi modszerek, mint a 
memorizalas hasznalata. Vannak orszagok, amelyek radikalisan atalakitjak a 
tanterveiket. Az egyik ilyen a finn rendszer, ahol a pedagogiai kutatasok 
eredmenyeit felhasznalva teljesen ujragondoltak a tananyagot. A folyamat 
kozeppontjaba a tanulot es annak jol letet helyeztek. Az esztek - akik hason- 
loan a finnekhez jelenleg a PISA-eredmenyeket tekintve elen jamak - szinten 
a tanulot allitottak a tantervi reform kozeppontjaba. A deklaralt cel, hogy 
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szeressen tanulni es boldogan eljen. Kerdes, hogy a magyar tanulokat meny- 
nyire keszitjiik fel a boldog jovore? A kovetkezo nehany oldalon a legfris- 
sebb, zomeben nagymintas tanuloi teljesitmenyadatokra alapulo kutatasi 
eredmenyek alapjan erre keresem a valaszt. 

1. Miert nem megy a matematika? 

Magyarorszag a PISA nemzetkozi tanuloi teljesitmenymereseken a ketezres 
evekben stagnalo, majd 2012-ben es 2015-ben romlo kepet mutatott minden 
mert teriileten. A matematika teren, ahol a nyolcvanas evekben meg csodaja- 
ra jartak a magyar matematikatanitasnak, kulonosen fajdalmas a 2012-es 
gyenge eredmeny (477 pont, 500 az atlag). Ahogyan szakertok fogalmaztak: 
„...hazank a felmeresben reszt vevo, fejlett es fejlodo orszagok hatarara, 
»torespontjara« keriilt, ahonnan nagyon konnyen negativ spiralba keriilhet az 
oktatas.” (Csapo es szerzotarsai, 2014, 115. o.) 

Vajon minek tudhato be ez a romlas? Csiillog es szerzotarsai (2014) ot 
orszag (Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Nemetorszag es Szlova- 
kia) tanuloi matematikai teljesitmenyenek valtozasa mogotti okokat vizsgalta 
a PISA matematikai muveltseget felmero 2003-as es 2012-es adatbazisan. A 
szerzok a nemzetkozi szakirodalmat kovetve osszevetettek a tanulok matema- 
tikai teszteredmenyet a csaladi hatteriikkel, a tanulasra forditott idovel es 
annak minosegevel, a motivacioikkal es a tanitas min6segevel. 

A kapott eredmenyek alapjan elsore ugy tunik, hogy nincs igazan ossze- 
fiigges a matematikatanulasra szant ido es az eredmenyesseg kozott. A leg- 
rosszabb eredmenyt produkalo magyar tanulok majdnem olyan sokat tanul- 
nak, mint a legjobban teljesito lengyel tarsaik, a szinten jol teljesito nemet 
tanulok viszont kevesebbet. 

Arulkodo viszont a tanulasra szant ido osszetetele. A legkevesebb mate- 
matikaora a magyar tanuloknak jut, viszont ezt kompenzaljak az iskolan 
kiviili tanulassal, elsosorban hazi feladatok keszitesevel. A szlovak, cseh es 
nemet tanulo koriilbeliil masfelszer annyi idot tolt matematikaleckevel az 
iskolan kivul, mint amennyi matematikaoraja van az iskolaban, a lengyelek 
haromszor annyit, a magyarok viszont negyszer tobbet ( 1. abra). 
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1. abra. A matematikatanulassal tdltdtt ido (bra/het) es a PISA- 
eredmenyesseg ot kozep-europai orszagban, 2012 (ora/ket) 



Forras: Csiillog es szerzotarsai (2014) 13. tablazat. 

Az eredmenyesseg ugyanis - ahogy a tanulmany szerzoi is kimutattak - elso- 
sorban a motivaltsag' es a hatekony tanulasi strategiak hasznalatanak fugg- 
venye. Az OECD Education 2030 programjaban eddig elvegzett tantervi es 
eredmenyessegi elemzesek azt mutatjak, hogy az egyszeru feladatoknal a 
memorizacios tecbnikak, mig a bonyolultabbaknal a komplexebb, a meger- 
tesre torekvo tanulasi strategiak mukodnek ( OECD, 2018). Ez utobbiak kifej- 
lesztesere viszont erdekes, a gondolkodasra es megertesre idot hagyo tan- 
orakra van szukseg. A PISA-kerdoivek rakerdeztek arra is, hogy a matemati- 
kaorakon mennyire erik kognitiv kihivasok a tanulokat. A magyar tanulok - 
sajat bevallasuk szerint - a tobbi orszag tanuloihoz kepest ritkabban talalkoz- 
nak olyan szituacioval a tanoran, ahol a hibajukbol tudnak tanulni, illetve 
ahol a tanultakat uj helyzetben tudjak alkalmazni. Ugyanakkor az osztalyter- 

1 A TIMSS 2011-es meresenek eredmenyei is azt mutatjak, hogy a matematika (es 
termeszettudomany) teriileten meglevo onbizalom korrelal leginkabb a teljesitmenyekkel (Mullis 
es szerzotarsai, 2011. 74.o). 









mi viselkedest firtato kerdesek alapjan a magyar tanulok fegyelmezettebbek 
az atlagnal. Kulonosen szomoru eppen ezert a gyenge eredmeny, mert ugy 
tunik, hogy a magyar tanulok sokat es fegyelmezetten tanulnak, csak rosszul. 
Ennek a magyarazata pedig a tulzsufolt tananyag viszonylag rovid ido alatt 
valo „letanitasaban” rejlik, aminek az a kovetkezmenye, hogy a legmagasabb 
kepessegszintet elero magyar tanulok a komyezo orszagok jo tanuloihoz 
kepest joval inkabb hasznaljak a memorizacios mint a megertesre torekvo 
(elaboracios) strategiat (lasd 2. es 3. abra). 

2. abra. A megertesre torekvo tanulasi strategia basznalata a 
kepesszegszintek szerint az ot orszagban a 2012-es 
PISA-meres alapjan, matematika 



-Csehorszag -Nemetorszag — ■ • Magyarorszag 

-Lengyelorszag.Szlovakia 

Megjegyzes: az OECD altal a tanulok sajat tanulasukrol vallott kerdesek alapjan kepzett indexek 
ezek. Minel nagyobb erteket vesznek fel, annal inkabb jellemzo az adott tanulasi strategia a 
kulonbozo kepessegszinten teljesito tanulokra. A PISA-teszteken hat kepessegszintet kulonboz- 
tetnek meg, ahol az 1. szint a legalacsonyabb, a 6. pedig a legmagasabb elert teljesitmenyszintet 
jelenti. Az abran azt lathatjuk, hogy a kulonbdzo kepessegszinten teljesito tanulok mennyire 
intenziven hasznaltak egy adott strategiat. Miutan hat kiilonbozd tanuloi csoport adatait lathatjuk, 
a pontok osszekotese csak annak illusztralasat szolgalja, hogy a kiilonbozo kepessegszinten 
teljesito tanulok kozt a kepessegszintek emelkedesevel szisztematikusan valtozik egy adott 
strategia hasznalata. Leegyszeriisitve a rossz tanulok mindig inkabb magolnak, a jobbak pedig 
gondolkodnak. 

Forras'. Csullog es szerzdtdrsai (2014) 198. o. 12. abra. 
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3. abra. A memorizalo tanulasi strategia kasznalata kepessegszintek szerint 
az ot orszagban a 2012-es PISA meres alapjan, matematika 



— • • Lengyelorszag-Szlovakia 

Megjegyzes: lasd a 2. abra megjegyzeset. 

Forras: Csiillog es szerzotarsai (2014) 198. o. 13. abra. 

De hogyan alakultak vajon a magyar tanulok motivacioi 2003 es 2012 ko- 
zott? Mindket meresben jellemzo volt, hogy a magyar tanulok nyitottak a 
problema megoldasra, de nem elegge kitartok, a nehezebb feladatoknak nem 
szivesen fognak hozza, es a belso motivacioik teren sem tortent valtozas. 
Nem kedvelik a matematikat, es kevesbe gondoljak, hogy szamukra hasznos 
ez a tudas az iskolan kivuli boldogulasukban. A matematikai enkep es a szo- 
rongas sem valtozott a ket idopont kozott, akkor es most sem szoronganak 
tulsagosan a magyar tanulok, es egyik idopontban sem igazan ereztek magu- 
kat kompetensnek a matematikai feladatok megoldasaban (negativ elojelii 
enkep). Egy teren viszont szignifikans valtozas volt tapasztalhato negativ 
elojellel, ez pedig a matematikai onhatekonysag alakulasa. Mig 2003-ban a 
magyar tanulok az elokelo masodik helyet foglaltak el az OECD-orszagok 
soraban, addig 2012-re jelentosen visszaestek. Ez azt jelenti, hogy a tanuloink 
egyre kevesbe biznak abban, hogy hatekonyan tudjak megoldani az egyes 
matematikai feladatokat. (Csiillog es szerzotarsai, 2014, 190. o.) 

Csiilldg es szerzotarsai (2014) tobbvaltozos elemzese (lasd 1. tablazat) is 
arra mutat ra, hogy a csaladi hatter mellett legalabb annyira szamit, hogy a 
tanulo mennyire tartja magat kompetensnek az adott muveltsegteriileten (ma- 
tematikai enkep) es mennyire bizik abban, hogy meg tudja oldani a feladato- 
kat (matematikai onhatekonysag). A csaladi hatter es a motivaciok egyuttesen 
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a matematikai teszteredmenyekben tapasztaliiato variancia majdnem felet 
magyarazzak. 2 


1. tablazat. A matematikai teszteredmeny es a kiildnbdzo battertenyezok, 
a motivacids es tanulasi strategiak tdbbvaltozos osszejuggese 


Regresszios modell 

1. modell 

2. modell 

3. modell 

4. modell 

(Konstans) 

511,10 

498,74 

496,67 

496,29 


(-1,71) 

(-1,46) 

(-3,12) 

(-3,11) 

Csaladi hdtter 





Nem (0 = ferfi, 1 = no) 

-7,66 

9,18 

6,50 

6,77 


(-1,98) 

(-1,68) 

(-1,67) 

(-1,67) 

Iskolan kivUli tanulasi ido 

-0,46 

-0,59 

-0,69 

-0,69 

(ora/het) 

(-0,12) 

(-0,10) 

(-0,10) 

(-0,10) 

Szociookonomiai status 

47,73 

32,20 

31,43 

31,13 


(-1,09) 

(-0,96) 

(-0,94) 

(-0,94) 

Motivdciok 





Matematikai onhatekonysag 


38,45 

36,86 

36,23 



(-1,04) 

(-1,02) 

(-1,03) 

Matematikai enkep 


17,49 

16,00 

16,28 



(-0,99) 

(-0,98) 

(-0,99) 

Matematikatanitas minosege 





Heti tanitasi ido matematika 





(perc/het) 





Fegyelmezettsegi index a 



10,54 

10,46 

tanoran 



(-0,81) 

(-0,81) 

A tanoran tapasztalt tanari 



6,01 

6,04 

kognitiv aktivitasi index 



(-0,81) 

(-0,81) 

(anckored) 





Tanulasi strategiak 





Kontrollstrategia (standardi- 




14,47 

zalt) 




(-2,9) 

Elaboracios strategia (stan- 




12,03 

dardizalt) 




(-2,72) 

Memorizalo strategia (stan- 




7,80 

dardizalt) 




(-2,64) 

R 2 

0,21 

0,45 

0,47 

0,47 


n. sz. = nem szignifikans. A tobbi egyiitthat6 1 szazalekos 
Forrds'. Csiilloges szerzotarsai (2014) 205. o. 


2 Erdemes megfigyelni, hogy a motivaciok bevonasaval a modellbe megvaltozott a nem hatasa. 
Az adatok azt mutatjak, hogy bar a lanyok rosszabbul teljesitenek a matematika teszteken, de az 
azonos motivacios szinten levo fiuk es lanyok kozt mar a lanyok teljesitenek jobban. Vagyis a 
lanyok gyengebb szerepleset a matematika teren elsosorban az okozza, hogy nem motivaljak 
oket elegge es nincs onbizalmuk. 
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A kognitiv ertelemben kihivast jelento tanorak es a korszeriibb tanulasi stra- 
tegiak kedvezoen hatnak az eredmenyessegre. Bar a heti tanitasi ido hatasa 
nem szignifikans, de ez nem jelenti azt, hogy a tanoraknak ne lenne hatasa, 
de ez kozvetetten a tanitas minosegen at hat. Ott, ahol unalmas orakat tarta- 
nak, es nincs ido elsajatitani a bonyolultabb tanulasi strategiakat, marad a 
magolas, romlik az onhatekonysag es ezzel egyiitt az eredmenyesseg is. A 
sok tantargy es diszciplina oltaran felaldozzuk a tanulokat, es a korszerii 
transzverzalis (tantargyakon ativelo) kompetenciak fejlesztese helyett gyor- 
san romlo ismereteket adunk at nekik, nagy tetelben sok „kis tantargyi do- 
bozba” bepreselve. A magyar tanulok pedig hiaba tanulnak fegyelmezetten es 
sokat, olyan tanulasi kozeget teremtiink nekik, amelyben nem tudnak igazan 
eredmenyesek lenni. 

2. Miert yagyunk utolsok Europaban a digitalis szovegertes teren? 

2009 ota a PISA-vizsgalat kiegesziilt olyan kompetenciateriiletekkel is, mint 
peldaul a digitalis szovegertes es a problemamegoldas, amelyek nelkiil az 
OECD felmeresei alapjan a 21. szazadban egy munkavallal6 sem lehet ver- 
senykepes ( OECD , 2014). E teriileteken pedig - bar nehez elhinni es szembe- 
siilni vele - Magyarorszag az utolso (!) helyen szerepelt Europaban. 3 

A magyar tanulok alacsony digitalis szovegerteset raadasul nem indokolja 
az intemethez valo hozzaferes hianya, vagy az internethasznalat alacsony 
szintje. A magyar tanulok hozzaferese az infokommunikacios eszk6zokhoz es 
az intemethez hasonlo a szomszedos orszagokhoz, az intemeten toltott idot 
tekintve pedig ugyanolyan sokat, az iskolaban pedig meg tobbet intemetez- 
nek, mint a komyezo orszagok tanuloi ( Lannert , 2014, 7. es 9. o.). 
Magyarorszagon azonban a matematikahoz hasonloan a digitalis szovegertes 
teljesitmenyeben sem tiikrozodik a befektetett ido. Az internetet es szamlto- 
gepet sok celra hasznalhatjuk es a tanulok infokommunikacios eszkozok 
hasznalata jellegesen elter az orszagok kozt. A cseh es szlovak diakokra in- 
kabb jellemzo, hogy az iskolaban hasznaljak a gepet, emaileznek es hlreket 
neznek. A lengyelek a jatekok mellett a tanulasra is hasznaljak a gepet es 
intemetet, a magyar tanulok viszont a jatek mellett leginkabb a kozossegi 
oldalakon kommunikalnak, es a szorakozasi lehetosegeket keresik ( Lannert, 


3 A PISA 2009-ben mert eloszor digitalis szovegertest OECD (2011). Akkor 19 orszag, 2012-ben 
mar 32 orszag vett reszt a vizsgalatban. A 2015. evi PISA felmeres mar online tortent, de nem 
tartalmazott olyan, a 2009. es 2012. evi digitalis szovegertes mereseben alkalmazott interaktiv 
feladatokat, amelyek celzottan a digitalis szovegertest, a digitalis terben valo navigaciot mertek 
volna. A 2015. evi online platformon mert magyar szovegertesi eredmeny szinte megegyezik 
(nagysagaban es eloszlasaban is) a 2009. evi digitalis szovegertes eredmenyek mintazatayal. 
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2014, 13. o.). A digitalis szovegertes tesztjein jobb eredmenyt elero tanulokat 
viszont elsosorban az jellemzi, hogy a netet informacioszerzesre, tanulasra 
hasznaljak, mig a kozossegi oldalak nagyaranyu hasznalata eppen a gyengeb- 
ben teljesitokre jellemzo. 

Ennel erdekesebb, hogy mind a 2009-es, mind a 2012-es adatbazisokon 
vegzett elemzesek azt mutattak ki, hogy az iskolaban, tanorakon folytatott 
szamitogep-hasznalat egy ido utan inkabb rontja, mint javitja a teljesitme- 
nyeket. Kiilonosen negativ hatasa van az iskolaban valo csettezesnek, a sza- 
mitogepen valo gyakorlasnak ( OECD, 2015,153-154. o.). 


2. tablazat. A digitalis szovegertes es az iskolai infokommunikacios 
teciinologia basznalata a magyar tanulok eseten 
(linearis regresszio, N = 4576) 


p 

Konstans 

482,67 


(2,34) 

Matematikaoran IKT hasznalati ido 

-23,76 


(1,43) 

Iskolai szamitogepezes 

-17,48 


(1,46) 

Otthoni szamitogepido hazi feladat celjara 

(1,56) 

Csaladi hatter (ESCS) 

46,06 


(1,42) 

Szamitogepido szorakozasra 

Osszes szamitogep ido percben 

-0,38 


(0,03) 

R 2 

0,31 


Megjegyzes: zarojelben a standard hiba; n. sz. = nem szignifikans. 

A tobbi egyiitthato 1 szazalekos szinten szignifikans. 

Forras: 2012. evi PISA-felmeres adatbazisa ( OECD , 2014) alapjan sajat szamitas. 

Amennyiben a digitalis ter a fizikalis terben az ahhoz rendelt megfelelo 
pszichoszocialis ter nelkiil jelenik meg, vagyis a szamitogep hasznalatat nem 
kiseri egy tanulokozpontu, a tanulast motivalo jatekos es korszerii pedagogia, 
akkor az infokommunikacios eszkozok hasznalata a kontrollalasra, a mecha- 
nikus begyakorlasra ( drillezesre ) es illusztralasra degradalodik, es eredme- 
nyiik celellentetes lesz. Ahogyan egy magyar szakerto, Z. Karvalics Laszlo 
fogalmaz: „A kozeg digitalis, de az iskola az ipari korszak jellegzetesseget 
mutatja” ( Tanulas az informacios..., 2014). Ket eve egy videki nagyvarosban 
lefolytatott, a Geogebra oktatoprogram hasznalatat vizsgalo kiserlet is azt 
mutatta, hogy azok a pedagogusok, akik valtozatlanul hagyomanyosan fron- 
talis modszerrel tanitottak digitalis eszkozokkel is, nem lettek eredmenyeseb- 




bek, szemben azzal a pedagogussal, aki a digitalis eszkozoket es szoftvert a 
tanulok aktivizalasara, bevonasara hasznalta. 4 

Az uj digitalis eszkozok bar nagy lehetoseget jelentenek, de egy hagyoma- 
nyos tanarkozpontu oktatasban nem mukodnek. Ez is magyarazza, hogy a 
2012-es digitalis szovegertest mero PISA adatbazisan ot orszagra (Csehor- 
szag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Nemetorszag es Szlovakia) lefuttatott 
regresszios egyenlet miert mutatja azt, hogy a matematikaorakon es egyeb 
iskolaban folytatott szamitogepezes negativan hat a digitalis szovegertesre (2. 
tdblazat). A szorakozasra szant infokommunikacios ido nincs erre szignifi- 
kans hatassal, az otthoni hazi feladatra szant ido pedig - amikor a tanulo sajat 
tempojaban es megiteles nelkul haladhat - pozitivan hat. 

4. abra. A virtualis tanulasi kdmyezetben tanuldk es a tanoran infokommuni- 
kacios eszkdzt intenziven (tanorak tdbb mint egynegyedeben) fiasznalo 
pedagogusok aranya a nyolcadik evfolyamon, 2011/12 (szazalek) 



■ Tanari IKT hasznalat az oraak tobb mint negyedeben aranya 
Forras : Survey ofSckools (2013). 

Az Europai Bizottsag megrendelesere a European Schoolnet 2011/21-ben 
felmerest vegzett az europai orszagokban zajlo iskolai infokommimikacios 
eszkoz hasznalatrol (Survey ofSctiools, 2013). Az talan a fenti eredmenyeket 
latva kevesbe tekintheto gondnak, hogy Magyarorszagon a tanarok keveset 
hasznaljak a szamitogepet az oran, hiszen lathattuk, hogy lehet rosszul is 


4 Lasd a kovetkezo videoeloadast: https://mta.videotorium.hu/hu/recordmgs/12812/informatika- 
a-matematikatanitas-modszertanaban. 
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hasznalni ezeket az eszkozoket. Ugyanakkor sikeriilt a legutolso helyet meg- 
szerezni a virtualis tanulasi komyezetben tanulo diakok aranyat tekintve, ami 
azert aggaszto, mert ez az a digitalis kornyezet, amely valoban motivalo, mert 
a tanulo sajat tempojaban es aktivan tanulhat, szoros tanari iranyitas nelkul 
(4. abra). 

3. Miert Magyarorszagon hatarozza meg leginkabb a csaladi 
hatter a tanuloi teljesitmenyeket? 

A PISA-felmereseken 2000 ota egy rangsorban mindig Magyarorszag van az 
elen: itt hatarozza meg legjobban a csaladi hatter a tanuloi teljesitmenyeket 
(■ OECD, 2014). Ez termeszetesen ketes dicsoseg, mert ez az eros osszefugges 
azt is jelenti, hogy a magyar iskola nem igazan segit a hatranyos helyzetu 
csaladokbol jovo gyerekek Mtranyait lefaragni. Megmutatkozik ez abban is, 
hogy Magyarorszagon az atlagosnal alacsonyabb az ugynevezett reziliens 
tanulok aranya, tehat azoke a tanuloke, akik jobban teljesitenek az iskolaban, 
mint az a csaladi Mtteriik alapjan - az adatok alapjan - varhato lenne. A 
matematikai teljesitmenyt kozeppontba allito 2012. evi adatfelvetelen az 
OECD-tagorszagokban a reziliens tanulok aranya atlagosan 6,4 szazalek volt, 
aranyuk Europa legjobban teljesito orszagaiban meghaladta az OECD- 
atlagot. (Esztorszagban 9,5, Lengyelorszagban 8,5, Finnorszagban 8,1, Ne- 
metorszagban 7,7 szazalek volt ez az ertek.) Magyarorszag ezen elemzes 
szerint kifejezetten rosszul teljesitett. Magyarorszagon a reziliens tanulok 
aranya 4,1 szazalek volt, az OECD-tagorszagok kozul csak Szlovakiat (3,9 
szazalek), Mexikot (3,9 szazalek), Gorogorszagot (3,2 szazalek) es Chilet 
(1,7 szazalek) elozte meg ( OECD, 2014). 

Annak ellenere, hogy rengeteg tehetseggondozo program van hivatalosan 
Magyarorszagon, a tehetsegek kibontakoztatasaban sem fenyeskediink. A 
legalabb egy teriileten nagyon jol teljesitok aranyaban (10 szazalek) 2015-ben 
megint elmaradtunk az OECD-atlagtol (15 szazalek). Erdemes a kivalok 
mellett egy pillantast vetni az alulteljesitok aranyara is. Az 5. abra alapjan jol 
latMtoan harom csoportjat kul6nboztethetjiik meg az orszagoknak. Az atla- 
gosan teljesitok (Ausztria, Olaszorszag vagy Spanyolorszag) egyforman 10- 
15 szazalekban termelnek kivalokat es alulteljesitoket. Vannak viszont, akik 
nagymertekben kivalo tanulokat nevelnek, es csak nagyon kevesen maradnak 
le. Finnorszag es Esztorszag teljesitmenye lenyiigozo, ott a tanulok egyotode 
kiemelkedoen teljesit valamelyik teriileten, es csak 5 szazalek koriili a mind- 
harom teriileten (szovegertes, matematika, termeszettudomany) alulteljesitok 
aranya. De ebbe a csoportba tartozik Szlovenia, Svajc vagy Hollandia is. 
Ezen orszagok tobbsege a PISA-mereseken is rendre jol teljesit. Es vannak 
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orszagok, ahol sok az alulteljesito, es nagyon keves a kivalo, mint Magyaror- 
szagon is. A mindharom teriileten alulteljesitok aranyaban csak Szlovakia es 
Gorogorszag teljesitett rosszabbul, mint Magyarorszag. Ezekben az orsza- 
gokban a tanulok majdnem egyotode rosszul teljesit mind a harom teriileten 
(az OECD-atlag 13 szazalek)! 


5. abra. A teketseges es az alulteljesito tanuldk aranya, 
PISA, 2015 (szdzalek) 



Forras'. 2015. evi PISA-felvetel adatbazisa, OH( 2016). 


A PISA-adatok arra is fenyt vetnek, hogy nalunk a csaladi hatter hatasa joval 
erosebben hat az iskolak osszetetelen at, vagyis az iskolak tanuloi osszetete- 
lenek nagyobb hatasa van a tanuloi teljesitmenyre, mint a tanulo egyeni csa- 
ladi hattere. Ezt a hatast a magyar iskolarendszer egyreszt az eroteljes szelek- 
tivitasan es az iskolak homogenizaciojan at eri el. Az iskolaszerkezet (6 es 8 
evfolyamos gimnaziumok) adta korai elkiiloniilesi lehetosegek mellett az 
egyhazi fenntartasu intezmenyek gyarapodasaval ( Hermann-Varga, 2016) a 
kozeposztaly gyermekeinek elkiilonitese a 10 eves korrol joval korabbra 
helyezodik, ennek minden negativ kovetkezmenyevel egyiitt ( Fejes-Szucs, 
szerk., 2018). 

Ugyanakkor ennek a korai elkiilonitesnek es homogenizacionak nemcsak a 
kozeposztaly a motorja, de a pedagogusok maguk is, akik nincsenek felke- 
sziilve, felkeszitve a heterogen kozegben valo hatekony differencialasra. 
Csiillog es szerzotarsai (2015) annak jart utana, hogy ez a mechanizmus ho- 
gyan is mukodik, amikor az ugynevezett Pygmalion-jelenseg mukodeset 




vizsgalta az orszagos kompetenciameres adatbazisan. A Pygmalion-hatas az, 
amikor a tanar elvarasa a diakkal szemben onbeteljesito profeciakent miiko- 
dik ( Rosentkal, 1987 es 1991): ha sokat vamak el a tanulotol, javulni fog a 
teljesitmenye, ha keveset, akkor romlani fog. 

A kutatoknak az volt a feltetelezese, hogy a pedagogusi ertekeles alapve- 
toen befolyasolhatja a tanulok teszteredmenyeit es tovabbtanulasi donteseit. 
Miutan a kompetenciameres adatbazisa lehetove teszi, hogy ugyanannak a 
tanulonak tobb idopontban mert teszteredmenyeit, osztalyzatait es tovabbta- 
nulasi elkepzeleseit vizsgalhassak, megneztek, hogy a hatodik evfolyamon 
kapott matematikaosztalyzat es az adott ev majusaban mert matematika- 
teszteredmeny a kompetenciameresen hogyan viszonyul egymashoz, es en- 
nek milyen hatasa van a jovore nezve. Miutan az adott ev teszteredmenyeit a 
pedagogusok is csak kesobb ismerik meg, az ev vegi osztalyzatot igy attol 
fuggetleniil adjak. A ket, a tanulo matematikai teljesitmenyet mero indikatort 
(teszteredmeny es osztalyzat) azonos skalara hozva kialakitottak az alulerte- 
kelt (tehat joval alacsonyabb osztalyzatot kapott, mint a teszteredmenye in- 
dokolta volna), jol es feliilertekelt tanulok csoportjait, es megneztek, melyik 
csoportnak hogyan alakultak ket es negy ewel kesobb a matematikai teszt 
eredmenyei. A kutatok azt talaltak, hogy a tanari ertekeles szignifikans hatas- 
sal van a kesobbi teljesitmenyre, hiszen a 8. osztalyban alulertekelt tanulok 
teszteredmenye 77 ponttal alacsonyabb lett a 10. osztalyra, mig a feliilertekelt 
diakoke 70 ponttal javult. Raadasul az alulertekelt tanulok tobbsege sziszte- 
matikusan a hatranyosabb helyzetii tanulok azon csoportjabol keriiltek ki, 
akiknek a sziilei ritkabban jartak sziiloi ertekezletre, ami alatamasztja azt a 
szakirodalombol ismert osszefiiggest, hogy a pedagogusi ertekeles gyakran 
kulturalisan befolyasolt, es kevesbe alapszik az adott tanulo konkret es mer- 
heto teljesitmenyen. A pedagogusi ertekelesnek hatalmas ereje van. A feliiler- 
tekelt es jol ertekelt gyermekek szamyat kaptak: a matematika- 
teszteredmenyek alakulasanal a hatodik evfolyamon feliilertekelt, de nem 
iskolazott sziilo gyermeke a 10. evfolyamra tulszamyalta az alulertekelt, 
diplomas sziilo gyermeket (6. abra). S bar az alulertekeles minden gyermek 
fejlodeset lelassitja, de a Mtranyos helyzetii, kevesbe iskolazott sziilok gye- 
rekeire van a legnegativabb Mtassal. 
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6. abra. A katodik evfolyamon matematikabol alul-, jol vagy feliilertekelt 
tanulok matematika teszteredmenyeinek alakulasa a sziilok 
iskolazottsaga szerint (N = 56 9219) 



6. evfolyam 8. evfolyam 10. evfolyam 

— ■ - Aluleitekelt, nem diplomas sziilo —*— Jol ertekelt, nem diplomas sziilo 
—■— Feliilertekelt, nem diplomas sziilo —*— Aluleitekelt, diplomas sziilo 


-Jol ertekelt, diplomas sziilo -Feliilertekelt, diplomas sziilo 

Forras: sajat szamitas az orszagos kompetenciameres (OKM) osszekapcsolt adatbazisan (6. 
evfolyam: 2013. evi, 8. evfolyam: 2011. evi, 10. evfolyam: 2013. evi felvetel) 

A tanari ertekeles a tanulok tovabbtanulasi szandekait is eroteljesen befolya- 
solja, meghozza nagyobb mertekben, mint a teszteredmenyeik. Ez ertheto, 
hiszen a teszteredmenyeikrol ritkan kapnak visszajelzest, az osztalyzatok 
viszont ott vannak a bizonyitvanyban. A pozitiv tanari ertekeles eroteljesen 
motivalja a tanulokat a tovabbtanulasra es a kezdeti batoritas hatasa hosszan 
tarto. Ugyanakkor a demotivalo es nem korrekt, eloiteletes pedagogusi erte- 
keles elbatortalanrto hatasa sajnos eppen ugy hosszan es egyre erosebben fejti 
ki kedvezotlen hatasat. Az alulertekelt tanulok tanulasi es tovabbtanulasi 
vagyait szignifikansan visszafogta a nem korrekt pedagogusi visszacsatolas. 
A tanuloi eredmenyessegben tehat a pedagogusi ertekelesnek kulcsszerepe 
van (7. dbra). 
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7. dbra. A kuldnbdzd tenyezok batasa a tovabbtanulasi 
motivaciora (utmodell) 



A PISA-eredmenyeket a szakemberek ugy interpretaljak, hogy az eredme- 
nyesseg es meltanyossag kozott fennall valamilyen sztochasztikus kapcsolat. 
Minel kevesbe hatarozza meg egy tanulo teljesitmenyet az, hogy hova sziile- 
tett, annal jobb egy adott orszag eredmenyessege. A meltanyossag az okta- 
tasban tehat magyarazhato ugy is, mint az eloitelet-mentes es professzionalis 
pedagogusi munka jelenlete. 

4. Mennyire all a tanulas es a tanulo, avagy a jovo 
a magyar tarsadalom kozeppontjaban? 

A 21. szazadi kihivasok nemcsak a fiataloktol, de a felnottektol is allando 
tanulast es valtozast igenyelnek. A felnottkori tanulas teren ugyanakkor a 
legfrissebb kutatasok jelentos visszaesest mutatnak. Mig 2002-ben a lakossag 
18 szazaleka tanult, addig 2014-ben a hazai felnott lakossagnak mar csak 
11,4 szazaleka. Nemcsak a tanulok szama, hanem a tanulas intenzitasa (a 
tobbszori tanulas) is erdemlegesen visszaesett. Egy, az Oktataskutato es Fej- 
leszto Intezet (OFI) altal vegzett kutatas szerint a nem tanulo lakossag ket- 
harmada nem is lenne hajlando valamilyen tanulasi tevekenyseget folytatni, 
meg ha alkalma is lenne ra. A korabbi tendenciaknak megfeleloen az ala- 
csony iskolai vegzettsegiiek tovabbra is elvetve kapcsolodnak be valamilyen 
kepzesbe, viszont a magasabb iskolai vegzettsegiiek tanulasa is hatarozottan 
visszaesett. A korabbihoz kepest csokkent a munka melletti tanulas aranya is. 
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A tenyleges es a tervezett tanulasokat tekintve, megfigyelhet6 visszaeses 
ellenere a lakossag korabbinal nagyobb resze nem lat akadalyt a tanulasa 
elott, s kulonosen csokkent a tobb akadalyt megjelolok aranya. Ahogy a ta- 
nulmany szerzoje fogalmaz: „Ez egyertelmuen a „tanulas igenyenek” vissza- 
szorulasat jelzi, vagyis mikozben a media mar evtizedek ota az elethosszig 
tarto tanulasrol beszel, ekozben a lakossag gondolkodasa ettol alapvetoen 
elter. A felnott lakossag tanulasanak visszaszomlasa alapveto szemleletbeli 
valtozasra vezetheto vissza. Nem a tanulas koltsegei, nem a varhato haszon 
elmaradasa, nem a munkahelyi, csaladi kotottsegek novekedese okozza ezt 
elsosorban, hanem tanulas, mint igeny elmaradasa.” (Gydrgyi, 2015,61-62.0.) 

A tanulas es tovabbtanulas megiteleseben kulonosen nagyra nott a szaka- 
dek a fiatalabb es idosebb generaciok kozott. Mig a fiatalok az altalanos 
iskola utan egyre nagyobb aranyban a gimnaziumokat celozzak meg, addig a 
felnottek szerint nekik egyre inkabb a szakkepzesben kellene tovabbtanulniuk 
(lasd 8. es 9. abra). 2005-tol jellemzo, hogy tobben gondoljak a felnott tarsa- 
dalomban, hogy szakmunkaskepzesben kellene tovabbtanulni a tanuloknak, 
mint gimnaziumban. 


8. abra. A kdzepfokon valo tovabbtanulas preferalt iranyai a lakossag 
szerint, 1999-2014 (szazalek) 



1999 2002 2005 2009 2012 2014 


-Gimnaziumban -Szakkozepiskolaban 

-Szakmunkaskepzoben .Nincs jelentosege 

— • ■ Nemtudja 

Forrcis: Az Oktatasi Hivatal Kozepfoku felveteli informacios rendszerenek (KIFIR) adatai 
alapjan Hives Tamas szamitasai. 
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Ezzel eppen ellentetes folyamat jatszodott le a fiatalok koreben. A gimnazi- 
umi jelentkezesek aranya 2006-tol dinamikusan no, 2009-tol nepszerusege a 
korabban kozkedvelt szakkozepiskolaet is lehagyta. Kozben a szakiskolaba 
valo jelentkezesek aranya 25 szazalekrol 20 szazalekra esett. 

9. abra. Az altalanos iskolabol tovabbtanulok altal a kdzepfokon elso fielyen 
megjeldlt iskolatipus, 2001-2016 (szazalek) 



2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 


-Gimnazium -Szakkozepiskola -Szakiskola 

Forras: Oktatasiigyi kozvelemeny-kutatasok, OKI es OFI, valamint Lannert (2012). 

A kozepfok utan pedig egyre no a kiilfolddn tovabbtanulok aranya. A Felso- 
oktatasi Informacios Rendszer (FIR) adatbazis szamai alapjan 2006 es 2016 
kdzotti tlz ev soran tobb mint 140 ezer hallgatoval csokkent a magyarorszagi 
hallgatok osszletszama, amelyet csak kismertekben tudott kompenzalni a 
kiilfoldi allampolgarsaggal rendelkezo tarsaik 11 ezres letszamboviilese. A 
demografiai okok es a kiilfold csabitasa mellett a legnagyobb visszahuzo ero 
a felsofoku tovabbtanulasban az allam altal koltsegterltett helyek szamanak 
2010 utani drasztikus csokkenese volt. 

Az oktatasiigyi kozvelemeny-kutatasok 1990 es 2014 kdzott tobb alka- 
lommal is rakerdeztek arra, hogy mit tartanak az emberek az iskola legfonto- 
sabb feladatainak. A lakossag szinte mindig a rendre es fegyelemre nevelest 
es egy jo szakma elsajatltasat jelolte meg elso helyen. Ugyanakkor az egyik 
legkevesbe fontosnak tartott tevekenyseg - es nemcsak a lakossag, de a 
szakma szerint is - a jatek, szorakozas es kellemes elfoglaltsagok. Kozben 
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szinte kozhely, hogy a jovo foglalkozasainak nagy reszet ma meg nem ismer- 
jiik es a komplex, es gyorsan valtozo vilag kihivasainak eppen a jatekkal is 
fejlesztheto kreativitas lenne az egyik kulcsa, hogy a „gamification” jelense- 
gerol ne is beszeljiink. 5 

Azok az orszagok, ahol nem kaptak jovosokkot a globalizacios kihivasok- 
tol, es a hullamokat nem megallitani, hanem meglovagolni kivanjak, ott a 
jovot, vagyis a tanulot allitottak az uj es korszerii tanulasi komyezetet kiala- 
kito oktatasi-tantervi reformok kozeppontjaba. 6 De nem eleg jot akami, azt 
jol is kell csinalni, ehhez pedig a tudomanyos tenyek ismerete segit. Jelenleg 
Magyarorszagon nincs a nevelestudomanynak onallo akademiai intezete vagy 
kutatocsoportja, az oktataskutatassal foglalkozo Mtterintezmenyeket leepitet- 
tek. A Szegedi Egyetem kivetelevel nem szokott szarba eddig a tanuloi telje- 
sitmenyek meresere alapozott pedagogiai fejlesztes kulturaja. Az „ismeret 
vagy kompetencia” dilemma pedig valojaban aldilemma. A magyar felnottek 
tanulas iranti attitudje arulkodo: az ismeretkozpontu, magolasi technikat 
preferalo oktatas elrettenti a tanulastol a nepesseget, es mikor ujra kellene 
tanulni, mar nem akamak, mikozben az iskolaban szerzett tudasuk mar el- 
avult. 


A tanulmany a PISA- es a magyar kompetenciameres adatai alapjan annak 
jart utana, hogy mi magyarazza a magyar tanulok tanuloi teljesitmenyenek 
romlasat es a nemzetkozi atlagtol valo leszakadasat. Az adatok azt mutatjak, 
hogy a magyar tanulok tanulasi motivacioi jelentosen romlottak 2000 ota 
(ahogy a magyar felnott nepesseg koreben is). Pedig az oromteli tanulas az 
eredmenyes tanulas kulcsa. Makroszinten az ismeretkozpontu, tulzsufolt es 
nem tanulokozpontu tantervek, mikroszinten pedig a nem megfelelo pedago- 
gusi modszerek es ertekeles okozza azt, hogy a magyar fiatalok tobbsege nem 
szereti meg a tanulast, igy ido elott sokan elhagyjak az iskolapadot. 7 A tudo- 


5 A Kreatiy Partnerseg Magyarorszag program peldaul, ahol muveszek segltenek a tanaroknak az 
osztalytermi munkaban, a kreativitas fejlesztesevel bizonyitottan javitotta a hatranyos helyzetu 
tanulok matematika tudasat a kontrollcsoporthoz viszonyitva (Collard es szerzotarsai, 2016). 

6 Csak erdekessegkeppen megjegyezziik, hogy a magyar nemzeti alaptanterv (NAT) kozeppont- 
jaban a nemzeti muveltseg es hazafias neveles all. A tanulo oromteli tanulasa mint cel, nem 
jelenik meg. 

7 Az EU-2020 strategia soran az unios orszagok vallaltak, hogy 2020-ra 10 szazalek ala 
csokkentik az iskolakbol lemorzsolodo tanulok aranyat. Sajnos, Magyarorszagon - ellentetben a 
nemzetkozi trendekkel - 2010 ota ismet emelkedni kezdett a lemorzsolodok aranya, 2017-ben 
aranyuk visszaesett az ezredfordulos ertekre (12,5 szazalekra). A mutatok romlasa annak is 
tulajdonithato, hogy 2012-ben az iskolakotelezettseg 18 evesrol 16 eves korra csokkent. 
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manyos tenyeken alapulo diagnosztikus pedagogusi ertekeles hianyanak 
tudhato be az is, hogy valoszinuleg regota, de bizonyithat6an ket evtizede a 
magyar iskola a tanulok kezdeti Mtranyait inkabb felerositi, minthogy segite- 
ne lekiizdeni azokat. 

Ezt a hibas kort meg kellene tomi. A gyermekeink oromteli tanulasat kel- 
lene a kozeppontba helyezni, es jol szelektalt ismereteken, komplex miivelt- 
segteriileteken keresztiil tantargytol fuggetlen, szeleskoriien alkalmazhato 
(transzverzalis) kompetenciakat fejleszteni. Akkor talan a jovo hullamai nem 
fognak atcsapni a fejiink felett, Mnem meg tudjuk lovagolni oket. Ugy tiinik, 
egyelore nem ebbe az iranyba tartunk. A magyar tarsadalom Alvin Toffler 
jovokutat6 szavaival elve ,jov6sokkos” ( Tofjler , 1971) allapotban van, ha 
tehetne, megallitana az ido kereket, es a fiatalok jovojekent legszivesebben 
sajat multjat kepzelne el. 
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A parhuzamos valosag - a magan-egeszsegiigyi 
rendszer kiepiilese 

Lantos Gabriella 


1. Bevezetes 

Az allami egeszsegiigy allapota es a szolgaltatas minosege a hetkoznapi eletben 
es a mediaban is rendszeresen visszatero beszedtema. Nem veletlenul, hisz ren- 
geteg embert erint. Ennek ellenere a GDP 5 szazalekanal alig valamivel tobbet 
koltenek ra. 

A maganegeszsegugyrol azonban a legritkabban esik szo, csak csendben el- 
kezdtek hasznalni az emberek. A kozeposztaly tagjai anelkul jamak maganren- 
delokbe, hogy sokat toprengenenek azon, miert is kell az allami egeszsegiigyre 
koltott osszegnek meg a felet elkolteniiik, ha gyorsan es jo koriilmenyek kozt 
akamak gyogyulni. Ugyanis az a maganegeszsegugy, amelyik husz ewel ezelott 
meg a gazdagok luxusa volt, az elmult tiz evben a hetkoznapi elet reszeve valt. 
Az utobbi idoben pedig kezd rendszerre osszeallni. Ez a tanulmany ennek a tiz- 
eves folyamatnak az eredmenyet mutatja be: az elemeiben ismeros, de struktu- 
rajaban ismeretlen maganegeszsegugy latlelete. 

Maganegeszsegugy mar a 60-es evekben is letezett, a vezeto elvtarsnok 
Rotschild Klara Vaci utcai szalonja utan a szomszed hazban a nogyogyaszukat 
is felkerestek, ha lattak, hogy a foorvos ur nyugati markaju kocsija epp ott par- 
kol. A szociabzmus hianygazdasaga miatt kesobb a lakasrendelok egyre szapo- 
rodtak. Budapesten es a nagyvarosokban sokaknak lett nogyogyasza, fogasza, 
hazhoz kijaro gyerekorvosa, kesobb meg plasztikai sebesze is. Ezekre azonban 
mind a praktizalo orvosok, mind a betegek az allami egeszsegugyet kiegeszito 
kisipari tevekenysegkent tekintettek. Az elso komplex ellatast nyujto intezme- 
nyek csak a rendszervaltas utan, az 1990-es evekben jottek letre, a Kaab Intezet 
utan a Medicover, a Telki Korhaz, a Budai Egeszsegkozpont, tobb laborszolgal- 
tato es diagnosztikai kozpont. 

Ezek azonban kezdeti elszigetelt probalkozasok voltak, egeszen a 2008-as 
szocialis nepszavazasig. Akkor valt vilagossa, hogy bezamlt az idokapu. Husz 
ewel a rendszervaltas utan a nagy elosztorendszerek strukturabs atalakitasat mar 
nem fogadja el a magyar tarsadalom. Ez alatt a husz ev alatt nem akadt egyetlen 
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szereplo sem, aki segitett volna megertetni a kozvelemennyel egy kozgazdasagi 
egyszeregyet. Azt, hogy az egeszsegiigyben gyors, olcso es kozelben levo ella- 
tast nem lehet egy idoben nyujtani. Ezert donteni kellett volna, mi igazan fontos, 
es mirol hajlandok az emberek lemondani. Ez a szembenezes elmaradt. 

A szocialis nepszavazassal az is vilagossa valt, hogy keves munkavallalo ala- 
csony osszegii befizetesebol ezeket a mozdulatlan nagy rendszereket nem lehet 
europai szinvonalon fenntartani (a felnott lakossag alig negyede fizet a minimal- 
bemel magasabb osszeget az egeszsegiigyi ellatasert - Lantos G., 2016b). Val- 
sag idejen es azt kovetoen pedig vegkepp nincs eleg forras. Mmdez pedig azzal 
a kovetkezmennyel jart, hogy az egysegesiilo europai munkaeropiac eloszor az 
egeszsegiigyi szemelyzetnek tudott visszautasithatatlan ajanlatot tenni. Az al- 
lami egeszsegiigyet ma harom tagadas jellemzi: nem volt reform, nincs penz, es 
nem lesz eleg kepzett munkaero. 

Mindezektol fiiggetleniil a valasztas kenyszere ma is megvan. Donteni kell 
arrol, hogy a harom, egy idoben teljesithetetlen feltetel kozul melyikrol mon- 
dunk le: gyors, olcso vagy kozeli legyen-e az ellatas. A magyar tarsadalom ebben 
a donteseben (is) rendkmil megosztott. Az egyik csoportnak az a legfontosabb, 
hogy olcso (ingyenes) legyen. Az is jo, ha kozel van. Hat, legfeljebb nem eleg 
gyors. Ok azok, akik az allami egeszsegiigyet hasznaljak. Az 6 szempontjaikra 
figyelnek a politikai szereplok, partallastol fiiggetleniil. Legyen tobb penz, es 
akkor minden jo lesz. Ha majd lesz penz, minden rendbe jon. 

A masik csoport nem biztos, hogy ismeri a kozgazdasagi kozhelyeket, de erzi, 
hogy nem kap gyorsan jo ellatast. Nekik pedig az ido penz. Persze jo, ha a ko- 
zelben van. Ok, legfeljebb nem olcso. Akik igy gondolkodnak, ok a maganegesz- 
segiigyet valasztottak. Mivel az 6 erdekeiket nem kepviseb senki, masodjara is 
belenyulnak a penztarcajukba, miutan mar befizettek a tb-jarulekukat - masok 
ellatasara. Ahogy romlott az allami ellatas szinvonala, ugy lettek egyre tobben. 
Ha pedig bovul a kereslet, vele egyiitt bovul a kinalat is. Felnott es gyerek jaro- 
beteg-ellatas, labor, diagnosztika, egynapos sebeszet, sziileszet, korhazi ellatas 
az eletet nem veszelyezteto betegsegekben, apolas, rehabilitacio. Rovid ido alatt 
egesz rendszerre allt ossze a maganegeszsegiigy. 

Az ezt a folyamatot vizsgalo tanulmany harom reszbol all. Az elsoben az al- 
lami koltesek szerkezetet es az igy elert egeszsegnyereseget/veszteseget tekin- 
tem at. Majd a maganegeszsegiigy iranti keresletet: tehat a betegek igenyeit; ve- 
giil pedig a kinalatot: a maganszolgaltatok tipusait vizsgalom. Mivel ez a szektor 
eddig nem keltette fel az allami intezmenyek erdeklodeset, ezert keves publikalt 
kutatasi adat allt rendelkezesemre. A maganszektorban termeszetesen vannak a 
piaci trendeket figyelo szereplok, koszonet nekik a rendelkezesemre bocsatott 
adatokert. 
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2. Az allami egeszsegiigyi ellatas taszito ereje 


Magyarorszagon az egeszsegiigyi kiadasok egyharmadat maganforrasok fede- 
zik. Ez az arany a duplaja az OECD-atlagnak, es szinte a legmagasabb az Euro- 
pai Unioban, csak a valsagbol meg mindig kilabalni nem tudo Gorogorszagban 
es Portugababan nagyobb ez a szam. Nem veletlen az, hogy ilyen kimagasloan 
magas a magankoltesek aranya: az allami koltesek szintje viszont rendkmil ala- 
csony. 2016-ban a magyar kormany a GDP 5,2 szazalekat koltotte egeszsegiigyi 
kiadasokra ( 1. tablazat), ami csak ketharmada a 7,8 szazalekos OECD-atlagnak. 
Igy, az allami es maganforrasokbol egyiitt sem kolt tobbet az orszag, mint a GDP 
7,6 szazaleka, ami az OECD 9,9 szazalekos atlaganak a Mromnegyede. Mas 
szempontbol vizsgalva azt is mondhatjuk, hogy Magyarorszagon az osszes sze- 
replo aranyaiban eppen annyit kolt egeszsegugyre, mint egy atlagos OECD-or- 
szagban az allam egyedul. 


7. 

tablazat. Magan 

es allami szerepvallalas 

az egeszsegiigy 


finanszirozasaban, 2016 



Egeszsegugyi 


kiadasok 

allami ki- 

allami ki- 

magankiada- 

magankiada- 



adasok 

adasok/fo 

sok a GDP 

sok aranya 




dollar vasar- 

szazalekaban 





loero- 


adas szazale- 




paritason 


kaban 


a GDP szazalekaban 




Hollandia 

10,5 

8,5 

4353 

2,0 

19 

Ausztria 

10,4 

7,8 

5395 

2,5 

24 

Csehorszag 

7,3 

6,0 

2097 

1,3 

19 

Szlovakia 

6,9 

5,5 

1592 

1,4 

20 

Magyarorszag 

7,6 

5,2 

1437 

2,4 

32 


Forrds: Health Status-OECD.Stat, https://stats.oecd.org/index.aspx?queryid=24879 alapjan sajat 
szamitasok, 2018. marcius. 


De ez meg nem minden! Ugyanis az alacsony mertekii allami finanszbozas es 
az alacsony GDP egyuttes kovetkezmenye az, hogy Magyarorszagon az egy fore 
juto egeszsegiigyi kozkiadas a jomodu orszagok kiadasainak Mrmadat sem eri 
el, az OECD-atlagnak a fele. Ennyibol nem lehet mindenki szamara minden 
igenyt kielegito allami egeszsegiigyet miikodtetni, igy marad a nivellaltan rossz 
egeszsegiigyi ellatas. 

A nagyon alacsony allami kiadasokat es az alacsony szinvonalat a betegek 
azzal kompenzaljak, hogy aranytalanul sokat koltenek meg a sajat jovedelmuk- 
bol is egeszsegiigyi ellatasra. 
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2. tablazat. Maganfinanszirozott kiadasok es megoszlasuk a jaro- es 
fekvoellatasban 2016-ban, (vdsarl6erd-paritason szamolt dollar) 


Hollandia 

Ausztria 

Csehorszag 

Szlovakia 

Magyarorszag 


Osszes magan- Osszes magan- Jarobeteg- 

kiadas _ kiadas/fo kiadas/fo 

17 519 1031 358 

11 036 1270 410 

4 721 447 121 

2 358 434 62 

6 555 667 241 


Korhazi 

kiadas/fo 

139 

191 

25 

70 

60 


Forrds: Health Status - OECD. Stat, https://stats.oecd.org/index.aspx?queryid=24879 
alapjan sajat szamitasok 2018.marcius 


A szamok magukert beszelnek. Evente a magyarok fejenkent 200 000 forint ko- 
riili osszeget koltenek sajat forrasbol egeszsegtigyi kiadasokra. Ez a fejlett or- 
szagokban kiadott osszeg fele, es a komyezo orszagok polgarainal egyharmaddal 
tobb. Ktilonosen sokat koltenek a betegek jarobeteg-ellatasra (erre a tenyre ke- 
sobb meg visszateriink). 

Felmeriil a kerdes, miert koltenek ilyen sokat a magyar haztartasok egeszseg- 
tigyre akkor, ha az aktiv koru alkalmazottak tb-jamlekot is fizetnek, a brutto jo- 
vedelmiik 7 szazalekat? A kezenfekvo magyarazat az, hogy nem statisztikakat 
bongesznek, sokkal inkabb a boriikon erzik azt, amit egyebkent a szamok is mu- 
tatnak. Az alacsony szinvonalu allami ellatas legsulyosabb, sot visszaforditha- 
tatlan kovetkezmenye az, hogy mi sokkal korabban halunk meg, mint europai 
sorstarsaink. Az eletiinkkel fizetiink a rossz egeszsegi ellatasert. A 40 eves kor- 
ban varhato elettartamban a nok abszolut listazarok, a ferfiak eseteben csak Lit- 
vania van rosszabb pozicioban (5. tablazat). A sokkal rovidebb elettartamnak 
ket fo oka van es mindkettoben nagyon rossz a magyar egeszsegiigy teljesitme- 
nye. Nezziik a 4. tablazat szamait! 


3. tablazat. A negyveneves korban varhato elettartam, 2015 


Orszag 

40 eves no 

40 eves ferfi 

varhato eveinek szi 

ama 

Hollandia 

43,9 

40,8 

Ausztria 

44,0 

40,0 

Csehorszag 

42,3 

37,0 

Szlovakia 

41,2 

34,8 

Magyarorszag 

39,8 

33,7 


Forrds: Health Status - OECD. Stat, https://stats.oecd.org/index.aspx?queryid=24879 alapjan sajat 
szamitasok, 2018.marcius. 
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4. tablazat. A leggyakoribb balalokok 100 000fore vetitve, 2014 


Orszag 

Rakban el- 
hunytak 
szama/100 000 
fo 

Koszoruer betegseg- 
ben elhunytak 
szama/100 000 fo 

Koszoruer-betegseg 
halalozasban javulas 
az utobbi 25 evben 
(szazalek) 

Hollandia 

224 

46 

75 

Ausztria 

197 

131 

42 

Csehorszag 

220 

237 

46 

Szlovakia 

259 

291 

21 

Magyarorszag 

282 

288 

13 


Forrds: Health Status - OECD. Stat, https://stats.oecd.org/index.aspx7queryicN24879 alapjan sajat 
szamitasok 2018. marcius 


A halalozas negyedeert a rak a felelos. A rakban elhunytak szama az egesz 
OECD-ben Magyarorszagon a legmagasabb, ma is, es ez 25 eve is igy volt. A 
javulas merteke elhanyagolhat6. A masik vezeto halalok a szivbetegseg, ez 
okozza az osszes halalozas felet. Az ehhez vezeto koszoruer-betegsegek miatti 
halalozasban is sereghajtok vagyunk az OECD-ben, de ebben Szlovakia, Lettor- 
szag es Litvania meg kedvezotlenebb helyzetben van. A javulas azonban ennek 
a betegsegnek a gyogyitasaban is elhanyagolhato, a cseh es osztrak ertekek har- 
mada. 

Osszefoglalva tehat, a magyar allam nem fordit elegendo forrast a betegek 
gyogyitasara, es az egeszsegiigyi rendszer rossz mukodese miatt nem is tudja 
megovni attol a polgarait, hogy az Europai Unioban szinte a legkorabban halja- 
nak meg. Ezt az OECD a kovetkezokeppen adja tudtunkra: „A tanulmany becs- 
lese szerint Magyarorszag az egeszsegiigyi rendszemek az egeszsegiigyhoz ren- 
delt forrasok es az elert eredmenyek kozotti kapcsolattal mert hatekonysaga te- 
kinteteben az EU-n beliil az also negyedben teljesitett. A hatekonysag hianya 
strukturabs tenyezokhoz kothet6. A szolgaltatasnyujtas tovabbra is erosen kor- 
Mzkozpontu, amihez az alapellatas es a kronikus betegsegben szenvedok ellata- 
sanak koordinalasa teren jelentos bianyossagok tarsulnak ( OECD/EOHSP, 
2017).” (EB, 2018, 31. o.). 

3. A maganegeszsegiigyre szant forrasok es megoszlasuk 

A fentiek fenyeben nem tiinik veletlennek tehat az, hogy a magyar egeszsegiigyi 
kiadasok harmada maganforras. Ilyen allami egeszsegiigy mellett miikodesbe 
lep az emberek termeszetes eletosztone. Nezziik meg, hogy ki mbe es mennyit 
kolt egeszsegiigyben (5. tablazat)\ 
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5. tablazat. Magan- es allami egeszsegiigyi kiadasok megoszlasa 
Magyarorszagon, 2015 (milliard forint) 


Egeszsegiigyi kiadas 

Milliard forint 

Osszes kiadas 

2669 

Osszes jarobeteg-kiadas 

546 

Osszes fekvobeteg-kiadas 

885 

Allami kiadas osszesen 

1822 

Allami jarobeteg-kiadas osszesen 

236 

Allami fekvobeteg-kiadas osszesen 

808 

Magankiadas osszesen 

847 

Magan-jarobetegkiadas osszesen 

310 

Magan-fekvobetegkiadas osszesen 

77 


Forras: Health Status - OECD.Stat, https://stats.oecd.org/index.aspx7queryicN24879 alapjan sajat 
szamitasok 2018.marcius. 

A legfontosabb trend az, hogy a maganszferaban es az allami finanszirozasban 
pont ellentetes a szempont ervenyestil. Mig az allami kiadasok a korhazi ellatasra 
helyezik a hangsulyt (mikent erre a fenti OECD-tanulmany is ramutatott), addig 
a maganszferaban a jarobeteg-rendelesek finanszirozasa a kimagaslo, negysze- 
rese a magank6rhazi kiadasoknak. Ez egyaltalan nem veletlen, a fo ok a kettos 
finanszirozas tilalma. Emiatt egy ellatast Magyarorszagon ma vagy allami, vagy 
maganforrasbol lehet finanszirozni, a kozos finanszirozast biintetik. Emiatt a be- 
tegek jelentos resze csak a relative olcsobb jarobeteg-ellatas koltsegeit kepes sa- 
jat forrasbol kifizetni, a legalabb egy nagysagrenddel dragabb, 200 000 forintnal 
kezdodo korhazi ellatast csak sokkal kevesebben engedhetik meg maguknak. Az 
allami szabalyozasi eszkoz, a kettos finanszirozas tilalma igy valik piacformalo 
erove a tole elvileg fiiggetlen maganszferaban is. 

A kettos finanszirozas tilalma magyarazza a masik, korabban mar emlitett va- 
ratlan trendet is. 2016-ban a jarobeteg-ellatasban elkoltott maganforrasok mar 
meghaladjak az allami finanszirozast, tehat a lakossag tobbet koltott a szakren- 
delesekre (25 szazalekkal), mint az allami biztosito! Ez persze nem azt jelenti, 
hogy a maganellatasban tobb orvos-beteg talalkozas tortent volna (erre azonban 
sajnos nincsenek adatok), hanem azt, hogy mivel a piaci arhoz kepest rendkmil 
alacsony az allami jarobeteg-ellatas finanszirozasa, a magankiadasok meg ala- 
csonyabb volumen mellett is meghaladjak az allamit. 
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Ez a feltetelezes azon a tenyen alapszik, hogy a maganrendelokben a szakorvosi 
konzultacio ara (12-25 ezer forint) 10-20-szorosa (!!!) az ugyanazert a teve- 
kenysegert kifizetett „nemet pontnak” az allami ellatasban. 1 

Ha alaposabban vizsgalni akarjuk a magan-egeszsegiigyi kiadasokat, akkor 
egy Lantos Csaba altal ebben a temakorben keszitett - egy MABISZ-konferen- 
cian bemutatott - szamitasa a legreszletesebb ( Lantos Cs„ 2016). 2012-ben a 
teljes magankoltest 825 milliard forintra becsulte, aminek a legnagyobb tetele a 
lakossagi kiadasok (631,149 milbard forint) voltak. Ennek 51 szazaleka gyogy- 
szerkoltseg, 46 szazaleka pedig egeszsegugyi szolgaltatas, tehat joreszt jaro- es 
fekvobeteg-ellatas volt (7. abra). Az 5. tablazat adataihoz kepest pedig azt lat- 
hatjuk, hogy a belso aranyok azota sem valtoztak, csak a piac b6viilt negy ev 
alatt 25 szazalekkal. 2016-ra a magan-egeszsegugyi Mztartasi kiadas a korabbi 
631 milliard Ft-rol 847 milliard forintra nott az OECD szerint. 


7. abra. A 631 milliardforint erteku fiaztartasi egeszsegugyi 
kiadasok reszletei, 2012 (millio forint) 



Forras : Lantos Cs. (2016). 


1 A nemet pontrendszer a jarobeteg-szakellatas jellemzo finanszirozasi modja Magyarorszagon. A 
beavatkozasok dijtetelei (illetve az azok meghatarozasahoz sziikseges pontertekek) az 1990-es evek 
elejen a nemet egeszsegbiztositasi ponttablazat alapulvetelevel keriiltek meghatarozasra. Az ilyen 
tipusu finanszirozasi (illetve teljesitmenymeresi) technikat, amikor az egyes tevekenysegek egy 
listaba vannak rendezve es mindegyikhez egy teritesi ertek (pont vagy kozvetleniil penzben kifejezett 
ertek) tartozik, a szakirodalom fee for service tipusu finanszirozasnak (teljesitmenymeresnek) 
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Lantos Csaba szamitasai szerint 2012-ben a 825 milliard forintos teljes magan- 
egeszsegiigyi piac legnagyobb szereploje a lakossag volt, az 1. abran reszletezett 
631 milliard forintos kiadasi tetellel. 91 milliard forinttal jelentos szereplok vol- 
tak a vallalatok es 59 milliard forinttal az egeszsegpenztarak is. Ekkor meg az 
azota mar merheto egeszsegbiztositasok egyaltalan nem jatszottak szerepet a 
maganellatasok finanszirozasaban. Az elmult hat ev trendjeit figyelve, batran ki- 
jelentheto, hogy ennek a 2012-ben meg 825 milliard forint forgalmu piacnak a 
terjedelme mara biztosan 1000 milliard forint koriil van. 

Hasonlo kovetkeztetesre jutott a Primus Egyesiilet is, amely a legnagyobb es 
legtisztabban miikddo magan-egyeszsegiigyi szolgaltatokat tdmoriti. Konzerva- 
tiv becslesiik szerint legalabb evi 4-5 szazalekkal boviil ez a piac, es 2019-re 
eleri az 1100 milliard forintot (2. abra). 


2. abra. A magan-egeszsegiigyi kdltesek ndvekedese, 2013—2021 
(milliard forint) 



2013 2017 2021 


Forras: Primus (2017). 

Osszefoglaloan, az elmult ot evben ugrasszeruen megnott a magan-egeszsegiigyi 
szolgaltatasok, kiemelkedoen pedig a magan-jarobetegellatasok iranti kereslet, 
parhuzamosan az allami ellatas fokozodo erodalodasaval. Es itt a betegek mar 
tobbet koltenek, mint az allam. Ezt a keresleti igenyt koveti a kinalat folyamatos 
boviilese: a maganegeszsegiigyben mukodik a piaci logika. 


293 




4. A keresleti oldal - kik, mit es miert yasarolnak a maganegeszsegiigyben 


A magan-egeszsegiigyi szolgaltatasokkal kapcsolatos viselkedest a maganszek- 
tor szereploi kutatjak. A Szinapszis Kft. szerint harom eve a lakossag 53 szaza- 
leka, mig tavaly mar 60 szazaleka vett igenybe magan-egeszsegiigyi szolgalta- 
tast is. 


3. abra. A magan-egeszsegiigybe jarok t&rsadalmi-gazdasagi mutatdi, 
2016 (szazalek ) 



Megjegyzes: reprezentatiy minta: N= 533. 
Forras: Szinapszis (2018). 


Ez nagyon magas aranynak mondhato annak ismereteben, hogy ket ev alatt az 
embereknek csak 87 szazaleka fordul egyaltalan orvoshoz. Tehat az osszes or- 
voshoz fordulo beteg 69 szazaleka keresett fel ket ev alatt maganorvost. 

Maganorvoshoz jami az elmult tiz ev alatt a gazdagok luxusabol a kozeposz- 
talyi elet reszeve valt. Termeszetesen elsosorban az eletet nem veszelyezteto ki- 
sebb betegsegek eseten. A maganorvoshoz fordulok fele jarobeteg-szakrendele- 
sen jart, egyharmada diagnosztikat vett igenybe, es csak 12 szazalekuk fordult 
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mutet vagy sziiles miatt a maganegeszsegugyhoz. Ezek az adatok egybevagnak 
az OECD korabban ismertetett adataival. 

A maganegeszsegugy tipikus paciense 45 evnel fiatalabb, A—B statusu, 2 a 
munkaeropiacon aktiv, tb-jarulekfizeto, gyermekes no. A ferfiak, az idosebbek 
es gyermektelenek lenyegesen kisebb mertekben jelennek meg maganorvosnal. 

Az egeszsegiigyben vannak regota piacosodott es egyaltalan nem piacosodott 
szakteriiletek. Ez utobbiak kozze tartozik az onkologia, a sziv- vagy idegsebe- 
szet, a traumatologia: tehat az eletet veszelyezteto betegsegeket ellato es nagyon 
draga beavatkozasokat vegzo szakmak. A fogaszat, sziileszet-nogyogyaszat, 
plasztikai sebeszet mar regen piacosodott szakmak koze tartozik, es ide zarkoz- 
tak fel mara a kepalkoto diagnosztika, a laborvizsgalatok es a borgyogyaszat is. 
Az ujabban piacra lepo szakmak pedig a szemeszet, kardiologia, fiil-orr-gege- 
szet, gasztroenterologia, gyermekgyogyaszat, urologia, ortopedia, reumatologia. 
A 6. tablazat a szakmak iranti igenyt mutatja be. 

Mas orszagoktol elteroen a magyar betegek 60 szazaleka a tb-jarulekfizetes 
mellett masodszor is benyul a penztarcajaba, hogy orvosi ellatast vegyen igenybe 
egy maganszolgaltatonal. Mi ennek az oka? Az eddigi vizsgalatok szerint elso- 
sorban az allami ellatassal kapcsolatos bizalomhiany, ami a korabbi szemelyes 
tapasztalatokon alapul. A betegek velemenye az allami ellatasban a korhazi el- 
latasrol a legrosszabb, es a haziorvosi szolgalatrol a legjobb, mikent a 4. abran 
latszik. 

A maganellatasokkal kapcsolatos elvarasok harom csoportba sorolhatok. A 
legfontosabb az idofaktor, a betegek tobb mint 80 szazaleka emliti ezt. Nem ve- 
letlenul, bisz a paciensek jelentos resze a munkaeropiacon aktiv. Az itt kapott 
gyors ellatas hozzajarul a munkavegz6 kepesseguk megorzesehez, ami pedig a 
jelenlegi A-B statusuk megtartasanak a feltetele. A maganorvoshoz fordulas ma- 
sodik szempontcsoportja a szemelyesseg, amit a megkerdezettek 70-83 szaza- 
leka kozott emlitett. A harmadik tenyezo pedig az atlathato finanszirozas, amit a 
megkerdezettek 33-68 szazaleka jelolt meg valaszaban (5. abra). 


2 A-B status: Az ESOMAR kidolgozott az europai orszagok reszere egy standard tarsadalmi-gaz- 
dasagi osztalyozasi rendszert. Az ESOMAR tarsadalmi kategoriarendszer harom valtozo alkal- 
mazasaval epiil fel: a fokereso jelenlegi foglalkozasa, a fokereso befejezett legmagasabb iskolai veg- 
zettsege es inaktiv fokereso eseten a hazastars vagyoni helyzete. A—B kategoriat (amelybe a magasan 
kepzettek es jol keresok tartoznak) sokszor osszevonva hasznaljak ^S-kent.) 
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6. tablazat. Szolgaltatasok eves es egy alkalomra juto kiadasai, 2015 



Igenybeve- 



38 

21 

14 

10 


Atlagigenybevetel 
szama az adott 
szolgaltatast 
igenybe vevok 
koreben 
71 379 5,1 

39 207 3,4 

27 144 2,5 

20 104 2,2 


Igenybeveteli arany N 

igenybe vevok kor- 
eben (szazalek) 


Eves 

koltseg 

(forint) 


84 810 
37 457 
22 364 
25 644 


Egy al 


kolts 


20 909 

42 050 
24 200 
90 493 
22 407 

43 050 
24 457 
27 589 


ryzes'. teljes reprezentatry minta (JV= 1005). Maganegeszsegiigyi szolgaltatast igenybe ve 
iilt ket evben maguk vagy csaladtagjuk reszere (N= 533). 

: Szinapszis (2018). 


abra. A betegek velemenye dtfoku skalan az ellatobely tipusokrdl, 2015 





A maganegeszsegiigy finanszirozasara sokfele modell letezik Europaban, van, 
ahol ez kiegeszito biztositas, van, ahol a maganbiztosltok a teljes egeszsegiigyi 
ellatast finanszirozzak, es van olyan is, hogy mindez j6vedelemfiigg6 ( Cickon, 
1999). 2015-ben a Szinapszis-kutatas azt is vizsgalta, hogy milyen finanszirozasi 
modell lenne a legelfogadottabb a maganegeszsegiigyet hasznalok szamara Ma- 
gyarorszagon. A legtobben a kettos finanszlrozast valasztottak (7. tablazat). 

5. abra. A magdn-egeszsegiigyi szolgaltatokkal kapcsolatos elvarasok, 2015 



■ Dontoen emiatt ■ Inkabb emiatt 


Jelmagyarazat: A: Tobbet es alaposabban foglalkozik velem az orvos; B: Kisebb a varakozasi ido; 
C: Szemelyes, figyelmes, baratsagos banasmod; D: Nincs varolista; E: Megvalaszoljak a kerdesei- 
met, tobb informaciohozjutok; F: Egeszsegiigyi szemelyzet szakertelme; G: Megszervezik a tovabbi 
kezelesem menetet, nem veszek el a rendszerben; H: Elore ismerem a szolgaltatas arait; I: Nem kell 
halapenzt fizetnem; J: Szamlat kapok a szolgaltatasrol 
Megjegyzes: teljes reprezeniauv minta (N = 1005). 

Forras: Szinapszis (2018). 

A maganszolgaltatasok igenybevetele elott a paciensek vasarlokent viselkednek 
es eppugy tajekozodnak, mintha egyeb mas szolgaltatast valasztananak. Elsosor- 
ban a Google-ben keresnek es az egeszsegtigyi portalokat olvasgatjak, ezt a pa- 
ciensek elsopro tobbsege emliti, mikent azt a 6. abra mutatja. Masodsorban a 
baratoktol, ismerosoktol szerzik az informaciot, ezt a betegek fele emliteti. Egy- 
harmad azok aranya, akik orvostol kapnak utmutatast arrol, hova menjenek egy 
bizonyos problemaval es egynegyed azoke, akik intemetes betegcsoportokban 
leirt velemenyek alapjan tajekozodnak. 
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7. tablazat. Preferenciak a magan-egeszsegugyi szolgaltatas finanszirozasara, 
2015 (szdzalek) 


Finanszirozasi modell 

Maganegeszsegiigyet igenybe 
vevok 


alminta 
(N= 518) 

ebbol jarulekfize- 
tok(lV=471) 

Allando osszegii biztositast fizetnek, melynek egy reszet addjd- 
vairas formdjaban visszaigenyelhetem 

13 

14 

Fuggetleniil attol, hogy allami vagy maganrendszerben veszek 
igenybe ellatast, az OEP altal meghatarozott teritest kapja meg 
az intezmeny es a maganegeszsegiigyben a maganbiztositasom, 
vagy az egeszsegpenztari szamlam fedezi az ezen feliili reszt. 

30 

29 

Fiiggetleniil attol, hogy allami vagy magdnrendszerben veszek 
igenybe ellatast, az OEP altal meghatarozott teritest kapja meg 
az intezmeny es a magdnegeszsegiigyben en allom az ezenfeliili 

16 

15 

A magan orvosi szolgaltatasok igenybevetele eseten kifizetett 
dsszegeket adojovdirdskent visszaigenyelhetem 

16 

17 

A magan orvosi szolgaltatasok igenybevetele eseten a kifizetett 
osszegek egy reszet az OEP-nek befizetett tb-jarulekombol visz- 
szaigenvelhetem 

24 

24 


Megjegyzes: magan-egeszsegiigyi szolgaltatast igenybe vettek az elmult ket evben maguk vagy csa- 
ladtagjuk reszere: N = 518. Egeszsegiigyi jarulekot fizetnek es magan-egeszsegiigyi szolgaltatast 
igenybe vettek az elmult ket evben maguk, vagy csaladtagjuk reszere: N= 471 
Forras: Szinapszis (2018). 

Ezek a forrasok arrol arulkodnak, hogy a magan-egeszsegiigyi szektorral kap- 
csolatos velekedeseket, valasztasokat az iigyfelelmeny legalabb annyira befolya- 
solja, mint az orvosszakmai munka. Emiatt a magan-egeszsegiigyi piacon azok 
a szereplok tudnak hosszu tavon talpon maradni, akik az orvosszakmai minoseg 
mellett nagy hangsulyt helyeznek az iigyfelkapcsolatra es a kommunikaciora. 
Tehat a maganegeszsegiigyben az eredmenyesseg kriteriumai nem kiilonboznek 
lenyegesen a szolgaltato szektor tobbi szereploje altal kovetett sikerkriteriumok- 
tol. Emiatt a magan-egeszsegiigyi szolgaltatas jelentosen kulonbozik az allami 
ellatastol. Ott ugyanis az eredmenyesseg kriteriumai a hierarchikus szervezoelv- 
hez es pozici6khoz kdtodnek. 


298 



6. abra. A magan-egeszsegiigyi szolgaltatasokkal kapcsolatos 
informacioforrasok megoszlasa, 2015 



Megjegyzes: magan-egeszsegiigyi szolgaltatast igenybe vettek az elmult ket evben maguk vagy csa- 
ladtagjuk reszere (N= 533). 

Forras: Szinapszis (2018). 

5. A kinalati oldal - az egeszsegiigyi maganszolgaltatok 

Lantos Csaba mar idezett szamitasai szerint 2012-ben a magan-egeszsegiigyi 
szolgaltatasban 300 milliard forint bevetel keletkezett, aminek - becslesei szerint 
-71 szazaleka volt a sziirke- vagy a feketegazdasagban keletkezett jovedelem 
(Lantos Cs„ 2016). Ez a 300 milliard forint 2016-ra 387 milliard forintra nott az 
OECD szerint. A piac ismereteben nincs semmi okunk feltetelezni azt, hogy az- 
ota lenyegesen feheredett volna az egeszsegipar, igy joggal feltetelezheto to- 
vabbra is, hogy ennek az osszegnek csak kisebb resze keletkezik a piacgazda- 
sagban torvenyesen miikodo szolgaltatoknal, nagyobb resze a sziirke- vagy a fe- 
ketegazdasagban tevekenykedo szereploknel kot ki. 

Eppen ezert a magan-egeszsegiigyi szolgaltatok szambavetele egyaltalan nem 
egyszeru. Kutatasok hianyaban meg a torvenyesen mukodo szereplok meghata- 
rozasa sem konnyii, mivel sokkal gyakoribb a kevert modell, mint a tulajdon es 
finanszirozas szempontjabol tiszta modell. A lehetseges torvenyes opciok szama 
negy: 
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1. magantulajdonu ellato maganfinanszirozassal, 

2. magantulajdonu ellato allami finanszirozassal, 

3. allami tulajdonu ellato maganfinanszirozott szolgaltatassal, 

4. allami tulajdonu ellato allami finanszirozassal. 

Az elso eset egyertelmuen maganpiaci viszonyt jelez, a legutolso pedig egyer- 
telmuen allami modell. De hova soroljuk a magantulajdonu ellatot, ha allami 
finanszirozassal miikodik? A korabbi OEP a 2000-es evek elejeig szektorsemle- 
gesen fogadta be a magan-egeszsegugyi szolgaltatokat is a kozfinanszirozasu el- 
latok koze. Ez az oka annak, hogy igy szervezik az allami ellatasban a teljes 
vesedializis-ellatast, a meddosegi kezelesek jelentos reszet, a diagnosztikai es 
laborszolgaltatasok meghatarozo reszet is. Az allami ellatas szamtalan pontjan 
bukkannak fel a maganszolgaltatok, leggyakrabban ugy, hogy a betegek nem is 
tudnak errol. Ennek azonban a forditottja is lehetseges. Minek szamit az allami 
korhazban folyo maganszolgaltatas akkor, ha szamla elleneben tortenik, mint az 
ugynevezett Uzsoki-modell vagy a Semmelweis Kft. tevekenysege eseten? Ok 
akkor maganpiaci szereplok? 

Ezek sem konnyu kerdesek, de az atmeneti zona meg ennel is bonyolultabb 
viszonyokat rejt. Maganszereplo-e az az orvos, aki a munkahelyen, az allami 
korhazban delutan es ejszaka vallalkozokent ad ugyeleti ellatast? 6 nem? Es ha 
nem a sajat munkahelyen, hanem a szomszed korhazban teszi mindezt? Vagy ha 
ot egy orvosi munkaero-kolcsonzo ceg kozvetiti ki az egyik nap ide, a masik nap 
meg oda? Hol huzodik az allami es hol a maganegeszsegugy hatara? 

Vannak persze evidens dolgok. A Patika Penztar kutatasai alapjan 2009-ben 
73 milliard forint Mlapenzt adtak az emberek az allami ellatasban (Patika, 2009). 
Azota ilyen atfogo kutatas nem szuletett, de ezek alapjan nyugodtan kijelenthet- 
jiik, hogy nehany eve az allami ellatasba szerviil6 feketegazdasagban keletkezett 
a magan-egeszsegugyi piac beveteleinek 20-25 szazaleka. Ez a helyzet a hala- 
penz-strategia valtozatlansaga miatt maig semmit sem valtozott. A Mlapenz leg- 
nagyobb reszet az allami korMzban az az orvos kapja, aki korMzi alkalmazott- 
kent a maganrendeleserol a beteget diagnosztikara es miitetre beviszi a munka- 
helyere, az allami korMzba, majd az utokezelest ismet a maganrendelojeben 
folytatja. Ez a leggyakoribb formaja az allami es maganellatas „osszemixelese- 
nek”. A koltsegeket az allami ellatas allja, a bevetel Mlapenz vagy inkabb tarifa 
formajaban az ellato orvos zsebebe keriil. Egy korabbi cikkben ugy becsultem 
(Lantos G„ 2016a), hogy ebbol 55 milliard forint a koriilbelul 5000 fos orvosba- 
roi kar (tehat az intezetvezeto, osztalyvezeto vagy specialis szaktudasu szakor- 
vosok) zsebeben kot ki. Ez voltakeppen piaci jovedelem, sot a korMzigazgatok 
dontese szerint legitim is, meg ha nem is legalis. Legitim, hisz minden magyar 
korMzigazgato hozzajarult ahhoz, hogy az 6 intezmenyeben az orvosok utolag 
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halajuk jeleiil penzt fogadjanak el a betegektol. De nem legalis, hisz a magyar 
torvenyek mas szektorokban ezt a jogosulatlan elonyhoz juttatast biintetik. A 
Rezidensek Szovetsege nehany eve kampanyt inditott azert, hogy ez a torvenyi 
szabalyozas az egeszsegiigyre is terjedjen ki, de nem jartak sikerrel. 

Hasonloan a feketegazdasaghoz tartozik az onkentes munkas orvosok hely- 
zete. Az 6 modelljiik kevesbe ismert, pedig nehany halapenzes szakmaban szep 
szammal tevekenykednek. Ok nem alkalmazottkent vagy vallalkozokent, hanem 
onkentes segito szerzodessel, ingyen tevekenykednek egy korhazban azert, hogy 
ott a maganbetegeiket ellassak. Ennek fejeben azonban iigyeleti ellatast is adnak 
a korhaz betegeit kezelve. Sok beteg nem is tudja a sajat orvosarol vagy az ot 
ellato orvosrol, hogy az kizarolag a tole kapott jovedelemb61 el, amit igy el is 
var ( Szentkiralyi, 2016). 

A magyar allami egeszsegiigy az azt elhagyo orvosok elmondasa szerint tele van 
ilyen es ehhez hasonlo konstrukciokkal. A szerzo eppen ezert az allami tulajdo- 
nosi Mtteret kizarja a maganegeszsegiigybol, es azt tekinti maganszolgaltatas- 
nak, ha az ellato magantulajdonban van. Azt feltetelezem, hogy emiatt a piaci 
logika szerint dolgozik es az eredmenytermeles erdekeben miikodik. 

Az OECD altal 387 milliard forint nagysagunak mert szolgaltatasi piac sze- 
reploinek csak elhanyagolhat6an kis reszet, csak a legnagyobb szereploket lehet 
pontosan beazonositani, a piaci szereplok 90 szazaleka a lathatatlan es merhetet- 
len kategoriaban mukodik. Raadasul nincs semmilyen orszagos adatbazis a mu- 
kodo magan-egeszsegiigyi rendelok, klinikak szamarol, az altaluk nyujtott szol- 
galtatasokrol es az azok minoseget garantalo szemelyi es targyi feltetelekrol. 
Ezert az intezmenyvalasztasban ezek az orvosszakmai kriteriumok nem is tud- 
nak szerepet jatszani, marad a mar emlitett kommunikacio es a szemelyes ajan- 
las. 

Pedig ezekben a kisebb-nagyobb maganrendelokben Lantos Csaba korabban 
idezett szamitasai szerint mar 2012-ben is legalabb 150 milbard forint bevetel 
keletkezett (a Mlapenz duplaja!), leggyakrabban szamla nelkiil (Lantos Cs., 
2016). Ez a szam ma kozel 200 milliard forint lehet. Ide tartoznak a nagymama 
lakasaban miikodo egyszemelyes lakasrendelok eppugy, mint a nehany szakmas 
praxiskozossegek. 

A maganegeszsegiigy legnagyobb szereploi ket (a pecsi Da Vmci Magankli- 
nika es a tatai Beres Kbnika) kivetelevel Budapesten miikodnek. Emiatt a leg- 
nagyobb maganszereploket vizsgalo egyetlen tanulmany keszitoi is a budapesti 
szereplokre koncentraltak. A Planslab piacelemzo es uzleti tanacsado kft. a ku- 
tatasokat az elerheto penzugyi beszamolok, valamint a Nemzeti Egeszsegbizto- 
sitasi Alapkezelo (NEAK) altal kozzetett folyositasi adatok elemzesevel keszi- 
tette ( Panslab, 2017). Megallapitasaik szerint a 28 legnagyobb (legalabb evi 300 
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millio forint arbevetelt elero) szereplo altal lefedett piac 43 milliard forint nagy- 
sagu (tehat a 387 milliard forintos szolgaltatopiac 15 szazaleka). Az arbeveteliik 
az utobbi idoben evi 11,6 szazalekkal, koltsegeik 13 szazalekkal nottek. Az 
EBITDA (a cegek fenntarthatosagat jelzo meroszam: az eredmeny es az amorti- 
zacio egyiittes osszege) pedig 14,05 szazalek volt, ami jo iizleti eredmenynek 
szamit (a 28 legnagyobb szereplo reszletes penziigyi mutatoit a Fuggelek Fl. 
tablazata tartalmazza). 


7. abra. A 28 legnagyobb magan-egeszsegiigyi cegpenziigyi mutatdi, 
2013—2016 (milliardforint) 



Megjegyzes: EBITDA margin: az EBITDA a bevetelek szazalekban kifejezett aranya. 
Forras: Panslab (2017). 


E cegek keves kiveteltol eltekintve tiszta piaci koriilmenyek kozt miikodnek, te- 
hat az osszes igenybe vett szolgaltatasrol szamlat kap a paciens, es a munkaval- 
lalokat, orvosokat torvenyesen foglalkoztatjak es fizetik. Ket nagy csoportba le- 
het oket sorolni. A csak maganforrasbol miikodo intezmenyek koze 13 szereplo 
tartozik (8. tablazat), a tavalyi arbeveteliik 20 milliard forint volt. Beveteleik es 
koltsegeik is evi 18 szazalekkal nottek az elmult evekben (8. abra ), koriilbeliil 
2000 fot foglalkoztattak, az EBITDA 12,2 szazalek volt (a cegek arbevetelet es 
EBTDTA-jat Fiiggelek F2. tablazata tartalmazza). 
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8. tablazat. A kizarolag maganforrasbdl mukddd nagy szolgaltatokpiaci 
reszesedese 2013-2016 (szazalek) 


Cegcsoport 

(szazalek) 

es 

2016 

2013 

Medicover 

28,62 

21,51 

Dr. Rose 

12,71 

12,55 

Fonix Med 

12,35 

16,93 

Robert Karoly Magankorhaz 

9,85 

7,88 

Swiss Clinic 

7,98 

6,05 

Doktor24 - WorCare 

6,93 

1,34 

Rozsakert Medical Center 

5,95 

6,14 

Firstmed/Hiiv6sv61gyi klinika 

5,00 

6,98 

Matemity Maganklinika 

3,95 

3,46 

Istenhegyi Klinika 

1,81 

1,01 

Belvarosi Orvosi Centrum 

1,79 

0,00 

Szent Gellert Maganklinika 

1,58 

1,81 

Eziistfeny Maganklinika 

1,49 

0,04 


Forrds: Panslab (2017). 


8. abra. A kizarolag maganfmanszirozasbol mukddd magan-egeszsegiigyi 
intezmenyekpenzugyi eredmenyei, 2013-2016 (milliardforint) 



Forrds : Panslab (2017). 


Ezek a nagy intezmenyek mar nem csak jarobeteg-ellatassal foglalkoznak, mint 
a kisebb szereplok. Tobben maganklinikat vagy magankorhazat mukodtetnek, 
ezekben az intezmenyekben a jarobeteg-ellatas es diagnosztika mellett bonyolult 
mutetek, ezert koltseges ellatasok is elerhetok. Magankorhazi ellatas ma a szii- 
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leszetben, nogyogyaszatban, sebeszetben, szemeszetben, ortopediaban, urulogi- 
aban, gasztroenterologiaban, belgyogyaszatban es ful-orr-gegegeszeti ellataskor 
veheto igenybe. Ezek az intezmenyek a legtobb beavatkozast egynapos sebeszet 
kereteben vegzik, gyakran endoszkopos eljarassal. De vannak bonyolultabb, 
hosszabb bent fekvest igenylo mutetek is, nyilvan kisebb szamban, mert ezek ara 
felmillio forintnal kezdodik. Ez a korlatozas nem vonatkozik a hasonlo aru ma- 
gankorhazi sziilesekre. Tavaly koriilbelul 2000 magankorhazi sziiles tortent, 
szinte kizarolag Budapesten, ezzel a budapesti ujsziilottek koziil minden nyolca- 
dik magankorMzban jott a vilagra. 

A Panslab megvizsgalta az elsosorban allam altal finanszirozott nagy magan- 
szereploket is, szamuk 10, arbeveteluk 23 milliard forintvolt (maganfinansziro- 
zasuk reszleteit a 3. melleklet tartalmazza). Az OEP-tol erkezo arbeveteliik az 
utobbi idoben 8,5 szazalekkal, az EBITDA 18 szazalekra nott (9. tdblazat). Ado- 
dik a kovetkeztetes, hogy az allami finanszirozas teremtette kiszamithatosag ma- 
gasabb arbevetelt, alacsonyabb koltsegeket, igynagyobb EBITDA-t eredmenyez 
a maganintezmenyekben. (Vajon mi az oka annak, hogy ez az allami korMzak- 
ban nincs igy?) Az OEP altal is finanszirozott nagy szereplok kozott is tobb ma- 
gankorMz van, illetve nagy ertekii eszkozoket birtoklo, diagnosztikat vegzo ce- 
gek, akar a laborszolgaltatasban, akar a kepalkoto diagnosztikaban mukodve. 

9. tablazat. Az allami finanszirozas aranya a nagy magan-egeszsegiigyi 
intezmenyekben, 2016 


Cegcsoport 

Teljes arbevetel, 2016 
(ezer forint) 

OEP-arany 

(szazalek) 

Affidea" 

8 020 263 

18,69 

Budai Egeszsegkozpont 

5 482 329 

58,08 

Mediworld Plus“ 

2 884 205 

23,18 

Kaali Intezet** 

2 372 286 

35,57 

Galfi Bela Gyogyito Kozpont 

1 786 488 

75,97 

Intemational Medical Services 

959 733 

65,57 

AMS Mentoszolgalat 

766 742 

51,47 

Kastelypark Klinika 

750 340 

73,66 

HT Medical Center 

503 854 

87,44 

Pannon Reprodukcios Intezet* 

429 333 

43,33 

*Az elmult harom evben 50 szazalek felett volt a 

z arany, 2016-ra csokkent e 

zala. 


"Kozvetve joval nagyobb, akar tobb mint 90 szazalekos OEP-arany (sajat becsles)). 
Forras: Panslab (2017). 


TeMt a magyar maganegeszsegtigyben vannak mar komoly szakmai munkat 
vegzo, igazi szakmai karriert igero es eredmenyes kozepvallalatok. Igazi nagy 
szereplo(k) mind ez idaig meg nem nottek fel. De varhatoan fognak, mert a ma- 
gas iizleti eredmenyesseg egyre tobb tokeeros befekteto erdeklodeset keltette fel. 
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A gyors novekedes gatja ma ugy tunik, nem a kereslet hianya, hanem a kinalat 
bosege. A jelenleg meg szegmentalt piacon szakmai szempontbol zsakutcat je- 
lento kis lakasrendelok tomkelege probal megelni. A tulelesuk zaloga a szaba- 
lyozatlansag es a hatosagok bunos nemtorodomsege, mivel meg sem probaljak 
a sajat munkaiigyi vagy adojogszabalyaikat es az orvosszakmai minimumfelte- 
teleket betartatni. Varhatoan azonban a magan-egeszsegiigyi piac is koncentra- 
lodni fog, mivel a maganegeszsegiigy keretei kozt egyre teljesebb ellatast nyuj- 
tani tudo komplex intezmenyekkel a lakasrendelok nehezen fognak tudni lepest 
tartani akar a draga es korszerii eszkozok magas ara, akar a betegut-menedzs- 
ment kidolgozatlansaga miatt. A tulelest a nagy cegekbe olvadas jelentheti sza- 
mukra. Ehhez az elso lepes a cegek miikodesenek kifeheritese, amit azonban sok 
szereplo nem tud vagy akar elvegezni. Ezert a folyamat gyorsasagat az allami 
szervek ellenorzesenek puhasaga vagy kemenysege fogja befolyasolni. 


A maganegeszsegiigy iranti kereslet novekedese evek ota folyamatos. Ezt sokan 
sokfelekeppen ertekelik. A szerzo piaci tapasztalatai szerint az allami egeszseg- 
iigy vezetoi ezt fenyegeteskent elik meg. Ket okbol is. Egyreszt a maganegesz- 
segiigy elsziyja a jo altalanos allapotu kozeposztalyi, fiatal vagy kozepkoru be- 
tegeket, akik egyben a legfizetokepesebbek is. Ez mind szakmai, mind egzisz- 
tencialis szempontbol gondot okoz az allami ellatasban dolgozoknak. Masreszt, 
eppen emiatt elszivo hatasa van a nem vezeto poziciot betolto szakemberekre is. 
Kevesebb Mlapenz, nehezebb beteganyag marad a tavozok utan. Igy sok orvos 
es nover is koveti a betegeket a maganellatasba. 

Egyelore a nagy tobbseg meg nem adja fel a foallasat az allami ellatasban, de 
szabadnapjan, delutan egy maganrendeloben dolgozik. „Ez a jovo” - mondjak. 
A maganellatasban szerzett iigyfelkozpontu tapasztalatokat azonban nem tudjak 
visszavinni es meghonositani az allami intezmenyekbe, azok merev es hierarchi- 
kus rendszerei miatt. Ezert no a fesziiltseg a „ketlakiak” es az allami alkalmazot- 
tak kozott. Ezt egyre tobben vegiil ugy oldjak fel, hogy teljesen kivonulnak az 
allami ellatasbol. Eddig ezt elsosorban a nem miitetes szakmakban dolgozo szak- 
emberek tudtak megtenni. De az elso magankorhazak lete es sikerei bebizonyi- 
tottak, hogy a maganellatas nem szakmai parkolopalya, Mnem teljes ertekii or- 
vosi munkara is alkalmas a kisebb beavatkozasokat vegzok vagy korszerii tech- 
nikat Msznalok szamara. 

Ez felgyorsitja majd azt az eroziot, amit jo nehany eve a kiilfoldi munkaval- 
lalas mar elinditott az allami egeszsegiigyi rendszerben. Csak most nem a kiil- 
foldi, Mnem a belfoldi kivonulas idoszaka kovetkezik. A nagy es korszerii in- 
tezmenyek lete es az ott elerheto karrierut miatt ugyanis lelassult az orvosok es 
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noverek kiilfbldre vandorlasa. De nem azert, mert jobb lett az allami intezme- 
nyekben dolgozni. Hanem azert, mert van mar hazai altemativa! 

Ez a magyar betegek szamara (es a magyar egeszsegiigyi szemelyzet szamara 
is) jo hir. A kiilfSldre tavozott orvosok ugyanis mar soha nem fognak magyar 
betegeket gyogyitani. De a nagy intezmenyek altal itthon tartott es jo koriilme- 
nyek kozt dolgozo egeszsegiigyi szemelyzet igenis fog. Igy ennek az alternativ 
valosagnak, a maganegeszsegiigynek a kiepiilese nem a problema, hanem a meg- 
oldas. 

Az elmult tiz evben vegre nem hajtott egeszsegiigyi reformok miatt az allami 
ellatas mar sohasem lesz olyan, ami ki tudna szolgalni az egyre ontudatosabb 
fogyasztokat. Ezert mas altemativat kell keresni. Az egeszsegiigy szektorsemle- 
ges szabalyozasa es finanszirozasa a megoldas. Nincs masik szektor, amelyikben 
vilagosabban mutatkozna meg az allami monopolium kartekony hatasa. 
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FUGGELEK 


Fl. tablazat. A 28 legnagyobb magan-egeszsegugyi cegpenzugyi mutatoi, 2016 



2013 

2014 

2015 

2016 

CAGR 



(ezer forint) 


(szazalek) 

Teljes arbevetel (millio 

31 246 072 

34 041 906 

37 702 080 

43 425 779 

11,60 

OEP nelkiili arbevetel 

23 394 807 

25 399 834 

28 422 517 

33 458 379 

12,67 

(millio forint) 

EBITDA margin (sza- 

14 75 

12 86 

13 21 

15 38 


zalek) 

Szemelyi jellegii rafor- 

7 885 034 

8 213 554 

10 279 816 

11 533 217 

13,51 

ditas (millio forint) 
Anyagjellegii raf rafor- 

16 968 025 

18 644 245 

21 061 623 

24 124 755 

12,45 

ditas (millio forint) 
EBITDA 

4 607 792 

4 377 220 

4 979 903 

6 680 282 

13,18 


CAGR = atlagos eves novekedesi iitem (Compounded Annual Growth Rate). 
EBITDA margin: az EBITDA a bevetelek szazalekban kifejezett aranya. 
Forrds'. Panslab (2017). 


F2. tablazat. A kizarolag maganbevetelekbol mukodd legnagyobb szereplok 
eves arbevetel-ndvekedesi iitemenek medianja es az EBITDA margin (szazalek) 


Cegcsoport 

Arbevetel CAGR 

EBITDA margin (2016) 

Eziistfeny Maganklinika* 

297,7 

27,87 

Doktor24 - WorCare** 

104,4 

9,83 

Istenhegyi Klinika 

50,1 

3,25 

Medicover 

30,8 

15,84 

Swiss Clinic 

30,4 

8,06 

Robert Karoly Magankorhaz“ 

28,1 

7,99 

Matemity Maganklinika 

24,3 

19,18 

Dr. Rose 

19,4 

11,37 

Rozsakert Medical Center 

17,8 

-1,24 

Szent Gellert Maganklinika 

13,7 

14,91 

Fonix Med 

8,3 

16,41 

Firstmed/Huvdsvolgyi klinika 

6,4 

11,89 

Belvarosi Orvosi Centrum 

0,0 

10,67 


*2013-ban alakult intezmeny. 

“2013 es 2016 kozott cegfelvasarlas tortent 

CAGR = atlagos eves novekedesi iitem ( Compounded Annual Growtb Rate). 
EBITDA margin: az EBITDA a bevetelek szazalekban kifejezett aranya. 
Forrds : Panslab (2017). 
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F3. tablazat. Az allami finanszirozasban is reszesiilo nagy maganszereplok 
maganforrasbdl szarmazo bevetelei es a ndvekedes medianja, 2013-2016 


Cegcsoport 


Magankiadasok (ezer forint) 


CAGR 


2013 

2014 

2015 

2016 

lek) 

Affidea 

6 060 424 

6 345 708 

6 306 874 

6 521 154 

2,47 

Budai Egeszsegkozpont 

1 577 546 

1 763 255 

2 037 386 

2 298 068 

13,36 

Mediworld Plus 

1 940 631 

2 055 277 

2 090 473 

2 215 677 

4,52 

Kaali Intezet 

1 025 697 

1 082 567 

1 125 555 

1 528 455 

14,22 

Galfi Bela Gyogyito 
Kozpont 

526 440 

563 276 

536 215 

429 333 

-6,57 

Intemational Medical 
Services 

288 382 

313 348 

300 084 

330 412 

4,64 

AMS Mentoszolgalat 

332 232 

321 378 

332 270 

372 088 

3,85 

Kastelypark Klinika 

118 146 

148 686 

194 552 

197 641 

18,71 

HT Medical Center 

20 584 

16 841 

34 399 

72 352 

52,04 

Pannon Reprodukcios 

136 396 

107 893 

126 306 

243 309 

21,28 


Forras'. Panslab (2017). 
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Lakaspiac es lakasindikatorok 

Hegedus Jozsef-Somogyi Eszter-Teller Nora 


A tanulmany a lakasszektor valtozasait mutatja be ebben a mintegy masfel 
evtizedet felolelo idoszakban, megpedig negy lepesben. Eloszor a magyar 
lakashelyzetet ertekeljiik nemzetkozi osszehasonlitasban, ahol arra a kerdesre 
keressuk a valaszt, hogy a tarsadalom lakasfogyasztasa es a gazdasagi fejlett- 
seg kozott milyen kapcsolat all fenn. Ezt kovetoen a 2000 utani idoszakot 
harom periodusra bontva elemezzuk a lakasrendszert jellemzo makrofolya- 
matokat (epitesek, lakasarak, tranzakciok stb.), majd kiilon pontban vizsgal- 
juk, hogy az elmult 15 ev piaci komyezeteben a kiilonbozo tarsadalmi cso- 
portok lakashelyzete hogyan valtozott. Vegiil az osszefoglalasban attekintjiik 
a legujabb lakaspiaci trendeket, amelyek reszben a valsagbol valo kibontako- 
zas jeleit mutatjak, ugyanakkor a korabbi ellentmondasok ismetelt megjele- 
nesere is utalnak. 

1. Lakashelyzet Magyarorszagon - europai osszehasonlitas 

Az Europai Unio uj posztszocialista europai tagallamai (EU-11) markans 
eltereseket mutatnak a fejlett nyugat- es eszak-europai orszagok csoportjahoz 
kepest, mig a legtobb mutato eseteben a del-europai orszagoknal reszben 
kedvezobb helyzetben vannak. ( 1. abra ) 1 A gazdasagi-tarsadalmi berendez- 
kedest jellemzo alapindikatorok 2 (a jovedelem, demografia es az informalis 
gazdasag aranya) azt mutatjak, hogy 

■ az uj tagallamok jovedelmi szinvonala (a gazdasagi-fejlettsegi kiilonbse- 
gek csokkenese ellenere) jelentosen elmarad az EU-atlagtol; 

■ az europai trendekkel szemben az uj tagallamok nepessege csokken, es 
nincs netto migracios nyomas; 


1 Az orszagcsoportok meghatarozasa mogott a joleti rendszerek es lakasrezsimek feltetelezett 
hasonlosaga es kiilonbsegei atinak, vaiammt az, hogy az EU lakaspolitikai programjainak szem- 
be kell nezniiik ezekkel a kiilonbsegekkel (Hegediis es szerzdtarsai, 2016, Hegediis, 2018). 
Ennek ellenere ez egyfajta onkenyes torteneti-politikai csoportositasnak tekintheto. 

2 Az elemzes tamaszkodik a Hegediis es szerzotarsai (2016) megkozelitesere. 
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a gazdasagon beliil az informalis gazdasag jelentosege lenyegesen na- 
gyobb, mint a legfejlettebb orszagokat tartalmazo csoportban (7. tablazat). 

1. abra. Europai orszagok karom csoportja 



Orszagcsoportok : Nyugat- es eszak-europai orszagok: Ausztria, Belgium, Dania, Egyesiilt 
Kiralysag, Finnorszag, Franciaorszag, Flollandia, Irorszag, Luxemburg, Nemetorszag, Svedor- 
szag, Periferia I.: del-europai orszagok: Cipms, Gorogorszag, Malta, Olaszorszag, Portugalia, 
Spanyolorszag, Periferia II. uj EU-tagallamok: Bulgaria, Csehorszag, Esztorszag, Magyarorszag, 
Horvatorszag, Lengyelorszag, Lettorszag, Litvania, Romania, Szlovenia, Szlovakia. 


310 







1. tablazat. Europai orszagcsoportok es Magyarorszag kelyzetet jellemzd (sulyozott) indikatorok, 
2012-2017 


Indikat 

°r 

Nyugat- es 
eszak-europai 
orszagok 

Periferia I,, 
del-europai 
orszagok 

Periferia II., 
ujEU-11 

Magyarorszag 

EU- 

atlag 

11 

Egy fore juto GDP PPP, 2016 (euro) 

39 875 

31 017 

24 022 

24 121 

34 438 

12 

Median haztartasjovedelem, 2016 (euro/ev) 

21 922 

14 040 

5 407 

4 772 

16 561 

13 

Megelhetes, 6 2016 (szazalek) 

4 

16 

13 

17,1 

9,1 


Nepessegvaltozas osszesen 2005 es 2016 kozott 


105,8 

16,1 

96,9 

96,8 

103,9 

15 

Netto migracio 2006 es 2016 kozott (1000 fore vetit- 

7,2 

-2,4 

14,1 

25,8 

16 

Masik EU allamban szuletett nepesseg aranya, (2017) 

5,2 

3,5 

1,3 

3,0 

4,0 

17 

Nem EU-orszagokban sziiletett nepesseg aranya, 2017 

2,5 

1,5 

0,7 

1,6 

2,0 

18 

Nepesseg, 2017 (millio fo) 

263,5 

122,6 

102,2 

9,8 

480,0 

19 

Nepesseg az EU-lakossag aranyaban/ 2017 (szazalek) 

54 

26 

21 

2 


110 

Atlagos lakasar, 2014 (euro/m 2 ) 

3 149 

1928 

1 058 

779 

2 433 

111 

Atlagos lakber, 2014 (euro/lakas/ho) 

565 

396 

263 

213 

502 

112 

Lakashitel/GDP, 2016 

54 

34 

18 

12,5 

47 

113 

114 

Koltozesek (az elmult ot evben lakast valtoztatok 
aranya), 2012 (szazalek) 

Lakastranzakciok a lakasallomany szazalekaban 2016- 

26 

3,5 

11 

6,2 

7 

2,3 

7 

3,3 

18 

3,6 
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1. tablazatfolytatasa 


Indikator 

Nyugat- es 
eszak-europai 
orszagok 

Periferia I., 
del-europai 
orszagok 

Periferia II., 
ujEU-11 

Magyarorszag 

EU- 

115 

Szocialis lakasok aranya, 2016 

13 

5 

3 

3 

9 

116 

Tulajdonos altal lakott lakasok aranya, 2016 

61 

75 

86 

86,3 

69 

117 

Egy fore juto szobak szama, 2016 

1,8 

1,6 

1,2 

1,2 

1,6 

118 

Atlagos lakasnagysag (m 2 ), 2012 

97,3 

96,5 

69,3 

75,6 

91,5 

119 

Tulzsufolt lakasok aranya/ 2016 

8 

18 

39 

40 

17 

120 

Sulyos lakhatasi problemaval kiizdo nepesseg aranya, 

2,0 

6,0 

11,7 

17,1 

4,8 

121 

Lakaskiadasok aranya a rendelkezesre allo jovedelem 
aranyaban, 2016 

23,0 

20,0 

21,0 

21,3 

22 

122 

Hatralekos haztartasok aranya, 2016 

8,5 

14,3 

15,8 

19 

10,4 

123 

Az informalis gazdasag a GDP szazalekaban, 2012 

11 

20 

23 

22 

14 


a Az indikatoraink sulyozott atlagok, ahol a sulyok az adott indikator jellegetol fiiggenek (nepesseg, lakasallomany stb.). b Azoknak a haztarta- 
soknak aranya, akik ugy itelik meg, hogy nem tudnak kijonni joyedelmukbol. c Horvatorszag nepessegevel novelt ertek. d Az EU-statisztika 
tulzsufoltnak tekinti azokat a lakasokat, ahol a felnott parkapcsolatban elo csaladtagoknak nincs kiilon szobajuk, ahol 12 es 17 ev kozott a kii- 
lonbozo nemu gyermekeknek nincs kiilon szobajuk, ahol a 12 ev alatti gyerekek eseteben kettonel tobb gyermek lakik egy szobaban, es ha a 18 
ev feletti egyediilalloknak nincs kiilon szobaja. Megjegyzes : az adatokat lakasszamra, haztartasszamra vagy nepessegszamra sulyoztuk. A tabla- 
zat nem tartalmazza Horvatorszagot. Forrds: II: https://tradingeconomics.com (sulyozva nepesseg szammal); 12: Eurostat, EU-SILC (ilc_di04), 
sulyozva a haztartasok szamaval (lfst_hhnhtych); 13: EU-SILC (ilc_mdes09); 14, 15: Eurostat (tps00019); 16: Eurostat (migr_poplctz); 17: 
Eurostat (migr_pop3ctb); 18, 19: Eurostat (demo_gind); 110, 111: numbeo.com; 112, 114: EMF (2017); 114 KSH 113, EU-SILC (ilc_hcmp05); 
113, 116: EU-SILC (ilc_lvho02); 115: Housing Europe (2017); 117: EU-SILC (kod ilc_lvho03); 118, 119: EU-SILC (ilc_lvho05a); 120: EU- 
SILC (ilc mdho06q); 121: EU-SILC (ilc mdedOl); 122: Eurostat, EU-SILC (ilc_mdes05); 123: Schneider (2012). 
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A regiok kozotti konvergencia ellenere ( Oblatk, 2014) a gazdasagi fejlettseg 
tekinteteben tovabbra is nagy a lemaradas az europai fejlett orszagok (Nyu- 
gat- es Eszak-Europa), illetve az uj EU-11 kozott. Az egy fore juto GDP 
tekinteteben az uj EU-11 - koztiik Magyarorszag - atlagosan 30 szazalekkal 
vannak lemaradva Europatol, es 40 szazalekkal a fejlett europai orszagoktol. 
A tersegre jellemzo median haztartasjovedelemben a hatrany lenyegesen 
jelentosebb: az uj EU-11 mutatoja az EU-atlag harmada. 

Az Europai Unio nepessege - nemi stagnalassal 2009-2016 kozott - fo- 
lyamatosan no, mikozben a periferia nepessege csokken. 2005 es 2016 kozott 
az uj EU-11 nepessegreszesedese 1000 fore vetitve 46,6 fovel csokkent, 
mikozben a centrum lakossaga tobb mint 100 fovel b6viilt. Osszessegeben az 
uj EU-ll-ben ez mintegy 3 szazalekos csokkenest jelent, mikozben az EU 
teljes nepessege 4 szazalekkal nott. Az atmeneti orszagok demografiai- 
tarsadalmi osszetetelet a World Bank (2001) ugy jellemezte, mint az „idos es 
szegeny” (grey and poor) tarsadalmat, ami osszefiigg az eloregedo nepesseg- 
gel es alacsony sziiletesi aranyszamokkal, valamint a tipikusan - legalabbis 
rovidebb atmeneti idoszakok kivetelevel - negativ migracios ertekekkel. 
Mindekozben a del- es a kelet-europai posztszocialista orszagok 1990-es 
lakossaganak 16 szazaleka koltozott el 1990 es 2012 kozott, mig a tobbi 
europai orszagokbol a lakossagnak csak a 8-10 szazaleka (IMF, 2016, 8. o.). 
A 2006 es 2016 kozotti idoszakban az Eurostat altal mert (sulyozott) netto 
migracios rata a terseg egeszere nezve -2,6 szazalek. Az elvandorlas legin- 
kabb a mobil munkavallal6k csoportjat erintette: Romania es Bulgaria esete a 
legkirivobb, ahonnan tobb millioan vandoroltak ki legalabbis ideiglenesen, de 
Magyarorszagot is jelentos szamban hagytak el munkavallal6k az elmult 5-10 
evben (Lakatos, 2015). 

A lakasallomany minosegi mutatoi (a lakasok nagysaga es a zsufoltsaga), 
valamint a lakasarak/lakberek szinvonala a gazdasagi fejlettseg fuggvenye. 
Az uj tagallamokban az atlagos lakasnagysag az europai atlag 80 szazaleka, 
az egy fore juto szobak szama az europai atlagnal 0,4 szobaval kevesebb, a 
tulzsufolt lakasok aranya az europai atlag otszorose (Magyarorszag eseteben 
is). A lakasarak es a lakberek nagysagrendileg az europai atlag 50 szazaleka 
koriil mozognak, bar ezeknek az adatoknak a pontossaga megkerdojelezhet6. 
A lakasallomany minosegi kiilonbsegei jelennek meg a regiobeli sulyos lak- 
hatasi problemakkal kiizdo Mztartasok aranyaban, amely tobb mint otszorose 
a nyugat-europai atlagnak. Magyarorszagon ez az arany 17 szazalek. A meg- 
fizetheto berleti szektor hianyaban az alacsonyabb jovedelmii Mztartasok a 
rosszabb minosegii maganberletekbe es a leromlo onkormanyzati lakasokba 
szorulnak be. 
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A lakasmobilitas alacsonyabb szintjere utalnak a tranzakciok es a koltozesek 
indikatorai: az uj EU-11-orszagokban a 2012-t megelozo ot evben a csala- 
doknak csupan 7 szazaleka koltozott, mig az EU-atlag 18 szazalek volt, ami 
reszben oka, reszben kovetkezmenye a gazdasag alacsonyabb dinamizmusa- 
nak es a magas tulajdoni lakasallomannyal osszefuggesben allo lakaspiaci 
rugalmatlansagnak, illetve a demografiai valtozasoknak. Az uj tagallamokban 
- Csehorszag kivetelevel - az 1990-es evekben lejatszodo lakasprivatizacio 
kovetkezteben a kozossegi lakasszektor aranya 3 szazalek koriili vagy az 
alatti, ami harmada az europai atlagnak, es alig egynegyede a fejlett orszago- 
kenak. A terseg lakasfinanszirozasi rendszereiben a hitelek GDP-n beliili 
aranya (18 szazalek) egyharmada az europai atlagnak (47 szazalek), ami a 
korszerii lakasfinanszirozasi rendszemek is egyfajta indikatora. 

A rendszervalto orszagok nagy tobbsegeben a piaci szektor meghatarozova 
valasaval a jovedelmi egyenlotlensegek radikalisan novekedtek, es azok 
aranya, akik a honap vegen nem tudnak kijonni jovedelmiikb61, lenyegesen 
meghaladta a fejlett orszagoket. Az EU-SILC-felmeresek szerint 2011-ben, a 
valsagot koveto masodik evben a haztartasok 40 szazaleka jelezte, hogy nem 
tud kijonni jovedelmebol, mig az EU fejlettebb reszeben ez az arany 15 sza- 
zalek volt. Ot ewel kesobb, 2016-ban az aranyok Nyugat-, Del- es Kelet- 
Europaban rendre 4 szazalek, 16 szazalek es 13 szazalek volt, Magyarorsza- 
gon pedig meghaladta a 17 szazalekot, ami azt mutatja, hogy fontos az 
egyenlotlensegek regionalis komponense. 

A joleti rendszer korlataira utal a rezsihatralekkal rendelkezo csaladok 
magas aranya. Az egyes orszagokon beliili regionalis egyenlotlensegek elso- 
sorban a szocialis ellatorendszer leepiilesevel vagy besziikiilesevel allnak 
osszefiiggesben, valamint a kiegeszito jovedelmi tamogatasok alacsony szint- 
jevel es gyenge celzottsagaval. A lakaskiadasokkal kapcsolatos fizetesi elma- 
radas a haztartasok kozel egyotodet erinti az uj tagallamokban, annak ellene- 
re, hogy a lakask61tseg/jovedelem arany lenyegeben nem ter el az egyes eu- 
ropai orszagcsoportok kozott (koriilbeliil 20-23 szazalek). 

Magyarorszag a tarsadalmi-gazdasagi es lakaspiaci trendek alapjan illesz- 
kedik az uj tagallamok atlagaihoz, de a lakastamogatasi rendszer hatekonysa- 
gat jelzo indikatorok tekinteteben rosszabb helyzetben van. Ugyanakkor 
osszefoglaloan azt mondhatjuk, hogy a gazdasagi fejlettsegi mutatok kiilonb- 
segei tompulnak, atlagosan a lakasrendszer minosegi mutatoi kevesbe rosz- 
szak, mint amilyen aranyban lemaradasban van a regio es Magyarorszag a 
gazdasagi fejlettseget leiro mutatokban. 
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2. Lakaspiaci trendek es lakaspolitikai rezsimek 2000 es 2018 kozott 

Az elmult 18 eves idoszakot a lakaspolitikai iranyok es iranyvaltasok alapjan 
harom periodusra tudjuk osztani a 2000. evi fordulat utan. A kiilonbozd 
peridusokat eltero makrogazdasagi feltetelek es lakaspolitikai programok 
jellemezik (2. dbra). 


2. abra. Lakaspiaci trendek (tranzakciok, engedelyezett lakasbitelek es a 
vallalkozdi lakasepites), 1999-2017 



Az elso idoszakot a gazdasagi stabilizaciot koveto lakasar-novekedes, a la- 
kashitelezes gyors felfutasa, a maganlakas-epites novekedese jellemzi. A 
masodik idoszak a 2008-ban bekovetkezett penzugyi vilagvalsagot koveto hat 
evet fogja at, amikor a lakasberuhazasi szandek (epitesi engedelyek eves 
atlagos szama) 70 szazalekkal, az epitesek 60 szazalekkal, a lakastranzakciok 
szama 50 szazalekkal csokkent (3. abra ). 

Ebben az idoszakban a lakasarak 20 szazalekkal csokkennek, a jelzalog- 
hitelallomany kozel 30 szazalekkal, az engedelyezett lakasbitelek pedig 50 
szazalekkal csokkennek (4-5. abra). 2015 utan stabilizalodik a lakaspiac, a 
lakasarak emelkednek, az epitesi szandek ujra novekszik, bar a kinalat ru- 
galmatlansaga miatt a tenyleges epitesek atlagosan meg alacsonyabbak, es a 
lakasbitelek novekedese ellenere a teljes jelzalogbitel-allomany a visszafize- 
tesek miatt csokken (2. tablazat). 
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5. abra. Jelzdlogkitel-allomany alakulasa es ezen beliil a devizahitelek 
ardnya, 1999-2017 



Forras: FHB-lakasarindex. 


2. tablazat. Az egyes idoszakok lakasrezsimjeit jellemzd indikatorok, 
2000-2017 


Idoszakok 

Eladott 
lakasok 
szama/ev* 

Haszna- 
latba vett 
lakasok 
szama/ev 

Kiadott uj 
epltesi 
engedelyek 
szama/ev 

valtozas 

(szazalek)* 

hitelallomany 

valtozasa 

(milliard 

forint) 

Engedelyezett 

lakas- 

hitelek*** 

(milliard 

2000-2008 

200 056 

34 198 

49 166 

48 

6 380 

624^ 

2009-2015 

99 635 

14 185 

14 075 

-21 

-1 816 

247 

2016-2017 

140 259 

12 192 

34 778 

25 

—467 

560 


*Hasznalt es uj. 

**A periodus eleje es vege kozotti valtozas. 

***Engedelyezett lakasMtelek nem tartalmazzak a szabad felliasznalasu jelzaloghiteleket. 
Forrds: KSH, MNB 


3. A lakasberuhazasok fellendiilese, 2000-2008 

Az uj evezred elso nyolc evet viszonylag magas (bar nem fenntarthato) gaz- 
dasagi novekedes jellemezte Magyarorszagon: csokkent a munkanelkiiliseg, 
emelkedett a minimalber, novekedtek a haztartasjovedelmek, csokkent az 
inflacio, a 2004-es EU-csatlakozas megerositette a gyors gazdasagi felzarko- 
zas iranti pozitiv varakozasokat, es az EU monetaris uniohoz valo csatlakozas 
is belathato realitasnak tunt. A lakasszektor a belso keresletre epiilo gazdasa- 
gi novekedes kulcsszereploje, amit mind a Fidesz-, mind az MSZP/SZDSZ- 
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kormany tamogat, az elso idoszakban (2000-2004) elsosorban tamogatott 
hitelekkel, a masodik idoszakban (2005-2008) a devizahitelezes szabadon 
engedesevel. Ezt a felivelo trendet tori meg a valsag 2008-ban. 

2000 utan a lakasberuhazasok a ket ewel korabbi hirtelen lakasar- 
emelkedesek, a gazdasagi stabilizacio, valamint a lakastamogatasok kiterjesz- 
tese kovetkezteben novekedni kezdtek, a lakaspiac megelenkult. A tranzakci- 
ok szama a kilencvenes evek vegetol meredeken novekedett, 2003-ra 1999- 
hez kepest tobb mint ketszeresere nott az eladott lakasok szama. Ugyanebben 
az idoszakban az epitett lakasok szama is a duplajara nott, 2004-ben pedig 
tullepte a politika altal ahitott 40 ezres hatart (Farkas es szerzotarsai, 2004). 
Uj jelenseg, hogy beindult a vallalkozoi lakasepites, 2004-re mar a lakasepi- 
tes egyharmada, 2008-ra pedig mar a fele vallalkozoi fejlesztesek kereteben 
valosult meg. A lakaspiac ilyen merteku felfutasat egyertelmiien a tulzott 
merteku hiteltamogatasok ffitottek, aminek kdszdnhetoen a jelzalogliitel- 
allomany 2000 es 2003 kozott majd nyolcszorosara nott (192 milliard forint- 
rol 1548 milliard forintra). A nagymertekii tamogatas azonban fenntarthatat- 
lan volt, mivel hosszu tavon rott jelentos terheket a koltsegvetesre, igy 2003 
vegetol a tamogatasokat fokozatosan visszavettek. A 2000-2003 kdzotti 
idoszakban a lakasffitel-tamogatasoknak - az eros regresszivitas miatt - a 
tarsadalmi hatasa is megkerddjelezheto volt: a tamogatasok 60 szazaleka a 
legfelsobb jovedelmi otodbe tartozo Mztartasoknak jutott, ezzel szemben a 
Mztartasok also 60 szazaleka csak a tamogatasok 20 szazalekat volt kepes 
realizalni ( Hegediis-Somogyi, 2004, Hegediis, 2006). 

A tamogatasok drasztikus csokkentese azonban csak egy rovid idore vetet- 
te vissza a lakaspiacot, 2005-ben ujra novekedni kezdett a tranzakciok szama, 
es ezt kovetoen a lakasepites es a lakasffitelezes is, bar a ffitelezes a korabbi 
2003-as csucsot mar nem tudta elemi. A piac ujboli elenkiilese mdgott a 
devizahitelek megjelenese allt, amelyek egyertelmuen atvettek a tamogatott 
ffitelek helyet. Ezt mutatja, hogy a devizahitelek, amelyeknek 2004 elott nem 
volt piaci sulya, 2006-ra mar a teljes jelzalogffitel-allomany harmadat, 2008- 
ra pedig majd ketMrmadat tettek ki a gyorsan novekvo allomanynak. A ban- 
kok a kezdeti ovatossag utan kockazati versenybe kezdtek, a ffitelbiralati 
kriteriumok fellazultak, aminek kdszdnhetoen a jelzalogffitel-allomany a 
2003 elotti idoszakhoz kepest meredekebben emelkedett ( Kiraly-Nagy, 
2008). A novekedes felgyorsulasa a szabad felMsznalasu jelzalogffitelek 
elterjedesenek is tulajdonitMto, amelyek eseten felborult a pmdens ffitelezes 
gyakorlata, beengedve ezzel alacsony jdvedelmti, magasabb kockazatu Mz- 
tartasokat is. A ffitelallomany gyorsan boviilt, es 2008-ra elerte a 6500 milli- 
ard forintot. Mivel a lakaspiaci beruMzasi adatok nem tamasztjak ala az 
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allomany ilyen lepteku b6viileset, lathato, hogy a hitelfelvetel egy resze fo- 
gyasztasi vagy mas (peldaul vallalkozasfinanszirozasi) celokat szolgalt. 

Az idoszak erdekessege, hogy a kereslet gyors felfutasa es a lakasar- 
emelkedes ellenere sem alakult ki arbuborek a piacon. A real lakasarak a 
csucson is mintegy 30-35 szazalekkal haladtak meg a 2000. evi szintet. En- 
nek oka egyreszt, hogy a kinalat rugalmasan tudott reagalni a keresletre, 
masreszt, hogy mar az evezred elejen jelentos volt az iires lakasok szama a 
varosokban is. Ennek az idoszaknak egy masik fontos jellemzoje, hogy a 
maganberleti lakasallomany novekedesnek indult, es bar kemeny adatokkal 
nehez alatamasztani, de a piaci visszajelzesekbol tudott, hogy az uj epitesek 
egy resze berleti celu befektetes volt, elsosorban a Mztartasok reszerol; in- 
tezmenyi befektetok tovabbra sem jelentek meg erezheto mertekben a ma- 
ganberleti piacon. 

4. A gazdasagi valsag, 2009-2014 

A 2008-as gazdasagi valsag sulyos nehezsegeket okoz Magyarorszagon, 
jelentos reszben a felelotlen koltsegvetesi politika kovetkezteben, amelyben a 
lakastamogatasi rendszer es devizahitelek nem kis szerepet jatszottak. A 
valsag Mtasara a lakaspiac es a lakashitelezes gyakorlatilag osszeomlott, a 
real lakasarak csokkentek, 2010-re a 2000-es lakasarszint ala estek, Msonlo- 
an a lakasepitesekhez es a lakaseladasokhoz ( Szekely, 2011). Egeszen 2015-ig 
nem tortent erdemi javulas. A valsag legsulyosabban a lakashitelezest erintet- 
te: az uj hitelszerzodesek szama a felere csokkent. A munkanelkuliseg nove- 
kedese es a haztartasjovedelmek csokkenese miatt a Mtralekos hitelek szama 
gyorsan emelkedett: a 2008. evi 3,6 szazalekos nem teljesito hitelarany 2014- 
re 20 szazalekra novekedett ( MNB, 2018). A kialakulo hitelvalsag a devizahi- 
teleseket fokozottan sujtotta, ok nem csak a bankok altal magasabb kockaza- 
tunak minositett portfolio miatti jelentos kamatemelkedest voltak kenytele- 
nek viselni, hanem a forint ertekenek romlasa miatti kovetkezmenyeket is. 

A lakascelu tamogatasokat rogton a valsag kitorese utan felfuggesztettek, 
az egyre novekvo szamu adosok megsegitesere pedig mar az MSZP-SZDSZ- 
kormany is programokat kezdett kidolgozni. Ezek a programok azonban kis 
leptekuek voltak, es nagyreszt Mtastalanok maradtak, mivel a kormanyzat 
jelentosen alulbecsiilte a valsag Mtasait es elhuzodasat, tovabba a bankok 
minimalis Mjlandosagot mutattak a valsag koltsegeinek reszbeni atvallalasa- 
ra. A masodik Fidesz-kormany 2010-tol tobb programot is inditott a bajba 
keriilt csaladok helyzetenek konszolidalasara. 

Ezek koziil a legjelentosebb a vegtorlesztes volt, amely kedvezmenyes 
arfolyamon tette lehetove a devizahitelek egyosszegii visszafizeteset 2011 
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szeptembere es 2012 februarja kozott. A program kereteben 984 milliard 
forint ertekii (a kedvezmenyes 180 forint/svajci frank atvaltasi aranyon sza- 
molva) jelzaloghitelt fizettek vissza, amelynek 70 szazalekat haztartasi meg- 
takaritasok fedeztek. A vegtorlesztes 170 ezer szerzodest erintett, a jelzalog- 
hitellel rendelkezo csaladoknak 15-20 szazalekat. A programok jelentos resze 
azonban, igy a vegtorlesztes is, megint csak a magasabb statusu retegeknek 
nyujtott valos segitseget, hiszen ok rendelkeztek elegendo forrassal a vegtor- 
leszteshez. 

Az alacsonyabb jovedelmu, munkanelkuli-haztartasoknak valos megoldast 
a Nemzeti Eszkozkezelo Tarsasag Zrt. (NET) altal kezelt program jelentett, 
amelyben az allam az eszkozkezelo cegen keresztiil megvasarolta a bajba 
jutott hitelesek lakasait, akik berlokent a lakasban maradhattak egy alacsony 
lakber fejeben. A NET-program kereteben mintegy 35 ezer lakas keriilt alla- 
mi tulajdonba. Az a koztes reteg, amely sem a vegtorleszteshez nem rendel- 
kezett elegendo eroforrassal, sem a NET-program szigoni felteteleinek nem 
felelt meg, nem kapott hatekony segitseget, koziiliik sokan lakasvesztessel 
nezhettek-neznek szembe. 2018-ra csokkent a nem teljesito lakashitelek sza- 
ma es aranya, de ennek egyik oka az, hogy koveteleskezelok veszik at a 
„rossz” hiteleket. A 90 napon tuli jelzaloghitel-hatralekkal rendelkezo haztar- 
tasok aggregalt szamarol nincsen adat, de feltetelezesiink szerint 2009-ben a 
jelzaloghitellel rendelkezok 20-25 szazaleka vesztette el lakasat, azaz keny- 
szeriilt lakasabol kikoltozni, akar onkentesen, akar jelzalogjog ervenyesites 
miatt, es kenyszeriilt rosszabb lakasba koltozni. A KSH 2015-os lakasfelvete- 
lenek adatai alapjan a haztartasok 32 szazaleka kiiszkodik megfizethetosegi 
problemaval ( Hegediis-Somogyi, 2018). 3 

Mindekozben a joleti rendszerben is jelentos atalakrtasok tortentek, a koz- 
ponti kormanyzat a lakasfenntartasi tamogatast es az adossagkezelesi szolgal- 
tatast is megsziintette, es telepiilesi tamogataskent onkormanyzati hataskorbe 
utalta ezek megallapitasat es a sziikseges forrasok megteremteset is. Nagy 
deficitje a rendszemek, hogy nem teremtette meg sem az „elsetalasi jog”, 4 
sem a magancsod hatekony, az alacsony statusu csaladokat celzo rendszeret, 
ami azt jelenti, hogy az ados hiaba vesziti el a lakasat, ha a bevetelek nem 
fedezik a fennallo toketartozast, akkor a haztartasnak fennmarad az adossaga. 
Tovabb noveli a problemat, hogy a csaladoknak nem csupan lakashitel- 


3 A hivatkozott tanulmany a lakasmegfizethetosegi problemat a magas lakaskiadas/jovedelem, a 
szubstandard lakasokkal es a lakaskoltsegek kifizetese utan fennmarado elegtelen haztartasjove- 
delemmel definialta. 

4 Az elsetalasi jog tipusu megoldas a nem teljesito jelzaloghiteleknel adja meg a lehetoseget arra, 
hogy amennyiben az ados a hitel fedezeteiil szolgalo ingatlant a banknak atadja, akkor a bankkal 
szemben nem marad fenn tartozasa. 
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adossaguk van, hanem mas hitelfelvetelekbol szarmazo is, illetve a kozmtidij- 
tartozasok is csaladok sokasagat erintik. 

5. A lakaspiac helyreallasanak jelei, 2015 utan 

2013 utan stabilizalodott a gazdasag, ami az europai unios tamogatasok es a 
gazdasagi tartalekok felhasznalasanak kosz6nheto (magannyugdijalap, a 
kozszolgaltato vallalatok centralizacioja es a beruhazasok kesleltetese), va- 
lamint annak, hogy az adorendszeren keresztiil sikeriilt a valsag terheinek 
jelentos reszet a kiilfoldi tulajdonu vallalatokkal megfizettetni. 2015-re a 
gazdasag (nem kis reszben az europai unios tamogatasok kovetkezteben) 
konszolidalodott, a munkanelkiiliseg csokkent, a jovedelmek emelkedtek, es 
a lakasberuhazasok elmozdultak a melypontrol, a lakasarak emelkedtek, az 
alacsony kamatok mellett a hitelkibocsatas ujra novekedett. Ebben kozrejat- 
szik, hogy a lakaspolitikaban is komoly valtozasok kovetkeznek be: 2015. 
evben jelentettek be az afacsokkentest (ami az EU-jogszabalyok miatt elvileg 
csak egy rovidebb idoszakban tartbato fenn, a tervek szerint 2019 vegeig), a 
szocialpolitikai kedvezmeny atalakitasaval bevezettek a csaladok ottbonte- 
remtesi kedvezmenyet (CSOK), a NOK (Nemzeti Ottbonteremtesi Kozosseg) 
programot, valamint kiterjesztettek a lakastakarek-penztari konstrukciot. 
Ezek a valtozasok azonban csak 2016-2017-ben kezdik ereztetni a Mtasukat. 
2015-tol a lakasarak (es a berleti dijak) a magas kereslettel jellemezheto 
teriileteken radikalisan megemelkedtek, az epites- es lakashitelezes ujra bein- 
dult. A CSOK felemelese a felso- es kozeposztalybeb (sok) gyermekeseket 
arra osztonzi, hogy megtakaritasaikat uj lakasba fektessek. 

Az epitesi kerelmek (engedelyek, bejelentesek) szama 9 ezerrol 38 ezerre 
nott 2014 es 2017 kozott, a lakasarak 2015 es 2017 kozott realertekben 25 
szazalekkal emelkedtek, a kibocsatott hitelek szama 2017-re megkozelitette a 
100 ezret (2001/2002-es szint), a kibocsatott uj hitelek erteke pedig elerte a 
640 milliardot. Ennek ellenere a hitel-visszafizetesek miatt a teljes hitelallo- 
many GDP-n beliili aranya alacsony maradt (legalacsonyabb a visegradi 
orszagok kozott). Mindekozben a lakasarak es a lakberek novekedesevel az 
alacsony jovedelmuek es a csaladi Mtterrel nem rendelkezo fiatalok szamara 
a lakMtas egyre komolyabb problemat jelent. 
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6. Kiilonbozo tarsadalmi csoportok lakaspiaci helyzete 2003, 2015 5 

A gazdasagi-tarsadalmi valtozasok es a lakaspiaci trendek elteroen valtoztat- 
tak meg az egyes tarsadalmi csoportok helyzetet a lakasrendszerben. A 2003- 
as es a 2015-os lakasfelvetel adatbazisan negy statuscsoportot definialtunk, 
egy otodik csoportba sorolva a nyugdijas kozeposztalyt (3. tdblazat). 6 A 
tarsadalmi-gazdasagi pozicio markansan megjelenik a lakasrendszerben, ami 
alatamasztja azt a kutatasok altal igazolt allitast, hogy sem a joleti rendszer, 
sem a lakastamogatasi rendszer nem kepes hatekonyan kompenzalni a mun- 
kaero-piaci poziciokban levo kulonbsegeket. 

A tarsadalom also leszakado es felso statusu csoportjai kozott, amelyek 
kulon-kulon a Mztartasok 10-15 szazalekat kepviselik, jelentos kulonbsegek 
vannak: 7 lakasuk erteke ket-haromszoros kulonbseget mutat, a leszakadok 
negy-hatszor nagyobb valoszmuseggel keriilnek be zsufolt lakasokba, es 
hetszer nagyobb esellyel keletkezik lakaskoltsegekkel kapcsolatos Mtralekuk. 
Az aktiv also statusu csoportba sorolt Mztartasok lakaspiaci pozicioja inkabb 
a leszakado reteghez all kozel, mint a kozepes statusu csoporthoz. Ez a ket 
also csoport egyuttesen a Mztartasok egyharmadat teszi ki. A nyugdijas ko- 
zeposztaly a ket also statusu csoport es a kozepstatusu csoport kozott helyez- 
kedik el, a Mtralekos csaladok aranya tekinteteben jobb helyzetben van, mint 
a kozepes statusu csoport. 


5 Koszonettel tartozunk Szekely Gabomenak a tanulmanyhoz, kiilonosen a tanulmany e fejezete- 
hez nyujtott szakmai segitsegeert. 

6 A haztartasokat ot tarsadalmi-gazdasagi statuscsoportba soroltuk a haztartasfo jellemzoi alap- 
jan, elsosorban a foglalkozasi csoport, beosztas, a gazdasagi aktivitas es az iskolai vegzettseg 
figyelembevetelevel. Az ot csoport a kovetkezokepp alakult: felso statusu csoportba keriiltek a 
vezeto beosztasiiak, vezeto ertelmisegiek, vallalkozok; kozepstatusii csoportba soroltuk azokat a 
gazdasagilag aktiv haztartasfoket, akik also ertelmisegi, technikusi, irodai, kereskedelmi, szol- 
galtatasi foglalkozasiiak; az also kategoriaba a gazdasagilag aktlv szakmunkasok, betanitott 
munkasok keriiltek. Kiilon kategoriat alkotnak a nyugdijasok, kiveve azokat, akik retegzodesi 
jellemzoik alapjan a felso statusu csoportba sorolodtak, illetve azokat, akik alacsony iskolazott- 
saguak es ezert a "leszakado" csoportba keriiltek. Ugyanide soroltuk a munkanelkiilieket, vala- 
mint az alacsony iskolazottsagii aktiv koruakat is. 

7 Az osszehasonlitast az egyes csoportok egymashoz valo viszonyara korlatozzuk, egyes csopor- 
tok abszolut helyzetenek elemzesere nem alkalmas a ket felvetel. 
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3. tablazat. A kuldnbdzd tarsadalmi-gazdasagi csoportok lakaspiaci 
belyzetenek valtozasa 2003, 2015 



Ev 

Felso 

Kozep 


Nyugdijas 1 

\lso (lesza- 

Osszesen 

(atlag) 




statusi 

t csoport 




Lakas becsiilt erteke 

2003 

14,7 

11,3 

8,3 

8,3 

6,2 

9,3 

(millio forint) 

2015 

18,5 

14,3 

9,5 

10,8 

8,1 

11,9 

Zsufolt lakasok 

2003 

2,2 

6,3 

12,5 

2,1 

7,9 

6,5 

aranya (szazalek) 

2015 

2,5 

5,2 

11,5 

2,4 

15,9 

6,9 

Szubstandard laka- 

2003 

3,6 

7,0 

13,6 

14,8 

28,7 

14,1 

sok aranya (szaza- 
lek) 

2015 

2,5 

3,4 

10,9 

6,8 

21,0 

8,2 

Tulajdonos altal 

2003 

95,1 

89,9 

89,4 

95,3 

91,7 

92,2 

lakott lakasok 
aranya (szazalek) 

2015 

90,4 

86,2 

84,8 

95,6 

86,0 

88,9 

Az elmult 5 evben 

2003 

28,5 

34,0 

29,9 

8,8 

16,6 

22,6 

kollozok aranya 

2015 

20,2 

32,3 

20,5 

5,3 

15,4 

17,2 

Atlagos j ovedelem 

2003 

170,9 

143,0 

121,5 

80,7 

71,1 

112,4 

(ezer forint/ho) 

2015 

300,7 

244,8 

215,4 

170,4 

128,2 

210,4 

Lakaskolt- 

2003 

26,7 

28,6 

27,7 

31,2 

31,7 

29,4 

seg/jovedelem arany 
(szazalek) 

2015 

17,1 

20,6 

21,2 

23,0 

30,3 

22,1 

Hatralekos csaladok 

2003* 

- 

- 

- 

- 

- 

- 

aranya (szazalek) 

2015 

4,6 

11,1 

20,1 

7,5 

31,7 

14,7 

Hitelt igenybe vevo 

2003* 

- 

- 

- 

- 

- 

- 

csaladok aranya 
(szazalek) 

2015 

19,0 

26,3 

24,5 

6,3 

12,2 

17,9 

Haztartasok aranya 

2003 

13,3 

18,4 

24,5 

25,6 

18,2 

100,0 

(szazalek) 

2015 

12,3 

24,0 

24,9 

27,0 

11,9 

100,0 


*Nincs osszehasonlithato adat 2003-ra. 

Forrds: KSH 2003. es 2015. evi lakasfelvetel. 


Az adatok jol mutatjak, hogy 2003 es 2015 kozott a lakaspiaci poziciokban 
levo kulonbsegek novekedtek a leszakado es a felso osztaly kozott, tovabba 
az aktiv also statusu csoport sodrodik a leszakado csoportok fele: a lakasok 
atlagos erteke a szubstandard lakasok aranya tekinteteben kozelebb keriil a 
leszakado reteghez, es a magas Mtralekos arany (20 szazalek) is ezt a megal- 
lapitast erositi. A nyugdijas Mztartasok pozicioja a ket idopont kozott inkabb 
javul, mig a kozeposztaly relativ pozicioja nagyjabol valtozatlan. 

A lakastulajdonos csaladok aranya nem kulonbozik lenyegesen a csopor- 
tok kozott, mivel a kulonbsegek inkabb generaciok kozott jelennek meg. A 
maganberlakasok szerepe a 2008 utani valsag kovetkezteben emelkedett, amit 
reszben a fiatalok lakasvasarlasi lehetosegeinek beszukiilese, es a magasabb 
jovedelmuek lakasbefektetesei magyaraznak. A maganberlakasok fontos 
szerepet jatszanak a fiatalok lakasmobilitasi utjaban (2017-ben a varosi 23- 


323 




29 evesek 17-20 szazaleka lakott maganberlakasban), 8 es az alacsony jove- 
delmu, magantulajdonu piacrol kiszorulo marginalis csoportok lakasviszo- 
nyaiban. A 2015. evi vizsgalat szerint az egy fore juto haztartasi jovedelem 
alapjan kepzett also jovedelmi 10 szazalekba tartozo csaladok 10 szazaleka 
lakik maganberlakasban, 8 szazaleka onkormanyzatiban ( Dora-Szekely, 
2016) 

Az onkormanyzati berlakasokban elo csaladok a lakasrendszer mukodese- 
nek belso ellentmondasai miatt az egyik legkockazatosabb csoportot kepvise- 
lik: a berlok 38 szazaleka hatralekos, es az elmult ot evben evente 1000 la- 
kasbol lakoltattak ki csaladokat ( Ddra, 2018). 

A 2015. evi adatok igazoljak korabbi megallapitasainkat, amely szerint az 
alacsonyabb jovedelmu csoportok hozzafertek hitelekhez; es az aktiv also 
statusu csoport nagyobb aranyban vett fel hitelt, mint a felso statusu csoport. 
Sot, a leszakado csoportba tartozo Mztartasok 12 szazaleka is rendelkezik 
hitellel. Ezek az osszefuggesek erositik azt az allitast, hogy a megfizethetose- 
gi problema a hitellel rendelkezo csaladok es az onkormanyzati lakasokban 
lako csaladok eseteben a legsulyosabb ( Hegedus-Somogyi, 2018). 

7. Osszefoglalas 

A 2008-as valsag utan a gazdasag stabilizalodasa megjelenik a lakaspiaci 
trendekben, melyek bizonyos elemei kisertetiesen Msonlitanak a 2000 es 
2008 kozotti idoszakhoz. MintM ujra az 1998/2008 kozotti idoszak koszon- 
tene be: a lakaspiac fokozatosan magahoz ter, az eladosodottsag no, ujra a 
lakashitelezes lesz a gazdasagi novekedes motorja. Hasonloan a 20 ewel 
ezelotti helyzethez, a fellendiilessel parhuzamosan a korabbi idoszak veszte- 
seinek a szanalasa zajlik ( Kdnig, 2006), a lakMtasi szegenyseg Mngsulyozot- 
tan jelen van, megsokszorozodnak a vegrehajtasok es kilakoltatasok. A lakas- 
arak emelkedeset nem elozi meg egy hitelezesi fellendiiles. Feltetelezesiink 
szerint az amovekedes elsodleges oka a Mztartasok portfoliodonteseinek 
megvaltozasa, amit a befektetesi cegek valsaga, a megtakaritasok kiilfoldre 
valo mentesenek csokkenese, a kiilfoldi munkabol szerzett jovedelmek befek- 
tetese tamaszt ala. A budapesti lakaspiacon a befektetesi celu lakasvasarlasok 
aranya 20-25 szazalekrol 40 szazalekra emelkedett 2012 es 2015 kozott, es a 
lakastranzakciok szama is nott 30-40 szazalekkal ( MNB, 2018). Az amove- 
kedes mellett a lakaspolitikai valtozasok (afakedvezmeny, CSOK es NOK 


8 A KSH 2000-es es 2008-as ifjusagstatisztikai felvetele szerint 9-10 szazalekra becsiilheto a 
maganberlakasban lakok szama (amennyiben a szivessegi lakast es a kollegiumot is egyfajta 
berlakaskent definialjuk), 2017-es felvetel szerint, amely csak Budapestre es komyekere repre- 
zentatiy, ez az arany 20 szazalek koriil van. 
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bevezetese) meginditottak a befektetesi kedvet, ami megjelenik az epitesi 
engedelyek szamanak emelkedeseben (2016-ban meghaladja a 30 ezret, ami 
az 1999-es szintnek felel meg), valamint a hitelezes is beindult, ami megfelel 
a 2000-es evek eleji szintnek. A kibontakozo fellendules mogott ugyanugy, 
mint 2000 es 2002 kozott a lakastamogatasok novekedese huzodik meg. A 
kiilonbseg az, hogy a CSOK es az afakedvezmeny azonnali tamogatas, mig a 
2000-es evek elejei kamattamogatas sok eves elkotelezettseget jelentett. A 
CSOK-ot 2016-ban es 2017-ben 35 ezren igenyeltek (atlagosan 2,5 millio 
forintot), ami 87 milliard forint tamogatast jelentett. Ennek 70 szazalekat uj 
lakashoz, 30 szazalekat hasznalt lakashoz kivantak felhasznalni ( MNB, 2018). 
A lakasszektor gazdasagi ciklikussaga miatt a valsag evei alatt leepiiltek a 
kivitelezesi kapacitasok, igy a lakaskereslet novekedese a lassan magahoz 
tero epitoipari kinalattal all szemben, ami tovabb noveli az uj lakasok arat. A 
lakastamogatas hatekonysagat csokkenti a lakasarak emelkedese: 2015 utan 
30 szazalekkal nottek a nominalis lakasarak, ami atlagos lakasar eseteben 
tobb, mint a CSOK atlagos osszege. 

Tovabbi hasonlosag a 2000-es evek elejehez, hogy a bankok es az MNB 
nem kivanja megnyitni a hitelezest az alacsonyabb jovedelmii csoportok 
szamara, a hitelt6rlesztes/jovedelem aranyt konzervativ modon szabalyozza, 
es torekszik arra, hogy a fix kamatperiodus viszonylag hosszabb legyen. A 
verseny es a lakossagi torekvesek feliilirhatjak ezt a szabalyozast. 

A mai helyzet kiilonbozik azonban a 2000-es evekhez kepest a maganber- 
lakaspiac tekinteteben. A lakberek 2015 es 2018 kozott becslesek szerint 200 
szazalekkal novekedtek, 9 ami sulyos helyzetbe hozta a lakaspiacra belepo, 
lakasvasarlashoz szukseges forrasokkal nem rendelkezo, tipikusan fiatalabb 
csoportokat. Ugyanakkor a maganberlakasba valo befektetes egyre inkabb 
elfogadhato portfoliodontesi altemativa, meg a magas kockazatok ellenere is. 
Az Airbnb ebbe az iranyba hatott: magas hozamot iger a magas kockazatert 
cserebe. 

A keresleti oldalon mar a k6zepjovedelmiiek is lakasfogyasztasuk csok- 
kentesere kenyszeriilnek a lakberek emelkedese miatt (egyediilallok gyakran 
vesznek ki kozosen lakast a koltsegek csokkentese celjabol, de meg igy is 
gyakran fizetik jovedelmiik 25-35 szazalekat lakhatasra). A periferikus terii- 
leteken megjelenik a szubstandard lakasok kinalata, ahol az alberleti dijak 
meg az alacsony jovedelmiiek szamara is megfizethetok. Ugyanakkor ez 
megerosit egy korabban is letezo tendenciat, a szegenyek marginalizaciojat, 


9 A maganberlakas szektor maig egy ,aio go” zona a szociologusok szamara, sem a szektor 
nagysagarol, sem a lakberekrol nincsenek pontos informaciok. Az ingatlankozvetitesre speciali- 
zalodott cegeknek van legnagyobb ralatasa a piacra, de gyakran csak az ujonnan megjeleno 
berletekre es a kinalati arra, a tenyleges arak tovabbra is becslesek maradnak. 
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aminek termeszetesen csak egy eleme a maganberlakas-piac, hiszen a 
szubstandard lakasok vasarlasa hasonlo trendeknek felel meg. Vegiil a legra- 
szorultabb csoportok a szuk szocialis lakasallomanyba szorulnak ki, ahova a 
koriilbelul 110 ezres onkormanyzati lakasallomanyon kiviil a Nemzeti Esz- 
kozkezelo mar 35 ezerre duzzadt allomanyat is be kell szamitani. 

A lakaspolitika tehat tovabbra is a tarsadalmi polarizaciot erositi. A lakas- 
tamogatasok 90 szazaleka a maganlakasok epitesere koncentral, ahol erve- 
nyesiil a jovedelmi szelekcio. A legalacsonyabb jovedelmii, csaladi hatterrel 
nem rendelkezo haztartasok komoly megfizethetosegi problemakkal neznek 
szembe, es az elfogadhatatlan minosegii lakhatasi megoldas valasztasanak 
kenyszere az aktiv also es leszakado csoportoknal nagy veszelykent jelenik 
meg. A leszakado csoportok es a bizonytalan helyzetii also- es kozeposztaly 
helyzetehez jobban illeszkedo lakaspolitikai megoldasra tett javaslatok (szo- 
cialis lakasiigynokseg, szovetkezeti megoldasok) nem kaptak kormanyzati 
tamogatast a 2015 utani programokban. 


IRODALOM 


Dora Ilona (2018): Az onkormanyzati lakasgazdalkodast yizsgalo KSH-adatgyujtes megujitasa 
es legfontosabb eredmenyei. KSH, Budapest. 

Dora Ilona-Szekely Gabome (2016): Miben eliink? A 2015. evi lakasfelmeres fobb eredmenyei. 
KSH, Budapest. 

EMF (2017): HYPOSTAT, 2017. A Review of Europe’s Mortgage and Housing Markets. Euro- 
pean Mortgage Federation, https://hypo.Org/app/uploads/sites/3/2017/09/HYPOSTAT- 
2017.pdf. 

Farkas Janos-Hegediis Jozsef-Szekely Gabome (2004): Lakashelyzet, lakastamogatasok, 1999- 
2003. Megjelent: Kolosi Tamas-Toth Istvan Gyorgy-Vukovics Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi 
Riport, 2004. Tarki, Budapest, 17-192. o. http://old.tarki.hu/adatbank-h/kutjeFpdl7a797.pdf 
Hegediis Jozsef (2006): Lakaspolitika es a lakaspiac - a kozpolitika korlatai. Esely, 17. evf. 5. sz. 
65-100. o. 

Hegediis Jozsef (2018): Lakasrezsimek rendszervaltas elott es utan a posztszocialista allamok- 
ban. Megjelent: Bozoki Andras-Fiizer Katalin (szerk.) Leptek es ironia. Szociologiai kalan- 
dozasok. MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont, Budapest, 73-125. o. 

Hegediis Jozsef-Elsinga, M.-Horvath Vera (2016): Policy Discussion Brief for the European 
Commission on housing in EU member states. Habitat for Humanity Intemational Europe, 
Middle East and Affica, junius, 

https://www.habitat.org/sites/default/files/EMEA%20Policy%20Brief%20on%20Housing% 

20in%20EU_24112016.pdf 

Hegediis Jozsef-Somogyi Eszter (2004): Lakashitelezes, tamogatasi altemativak es megfizethe- 
toseg. Kozgazdasagi Szemle, 51. evf. 3. sz. 193-217. o. 

Hegediis Jozsef-Somogyi Eszter (2016): Moving ifom an Authoritarian State System to an 
Authoritarian Market System: Housing Finance Milestones in Hungary between 1979 and 


326 





2014. Megjelent: Lunda, J.-Whitehead, C. (szerk.) Milestones in European Housing Finan- 
ce. Oxford, Wiley-Backwell, 201-217. o. 

Hegediis Jozsef-Somogyi Eszter (2018): A lakasok megfizethetosege es a tarsadalmi egyenlot- 
lensegek. KSH, Budapest, 

http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdfimiben_elunkl5_2.pdf. 

Hegediis Jozsef-Varhegyi Eva (1999): A lakasfinanszirozas valsaga a kilencvenes evekben. 

Kozgazdasagi Szemle, 46. evf. 2. sz. 101-120. o. 

Housing Europe (2017): The State of Housing in Europe. Housing Europe Review, 
http://www.housingeurope.eu/file/614/download. 

IMF (2016): Emigration and Its Economic Impact on Eastem Europe. IMF Staff Discussion, 
SDN, 16/07. Notehttp://www.imf.org/extemal/pubs/cat/longres.aspx?sk=42896.0. 

Kiraly Julia-Nagy Marton (2008): Jelzalogpiacok valsagban: kockazatalapu verseny es tanulsa- 
gok. Hitelintezeti Szemle, 7. evf. 5. sz. 450^182. o. 

Konig Eva (2006): Adossagkezeles: sikerek es kudarcok. Esely, 18. evf. 1. sz. 3-29. o. 

http://www.esely.org/kiadvanyok/2006_l/KONIG.pdf 
Lakatos Judit (2015): Kiilfbldon dolgozo magyarok, Magyarorszagon dolgozo kiilfbldiek. Sta- 
tisztikai Szemle, 92. evf. 2. sz. 93-12. o. 

http://www.ksh.hu/statszemle_archive/20 15/2015_02/2015_02_093 .pdf. 

MNB (2018) Lakaspiaci jelentes. Majus, https://www.mnb.hu/letoltes/lakaspiaci-jelentes-2018- 
majus-hu.pdf. 

Oblath Gabor (2014): Gazdasagi atalakulas, nekilendiiles es elakadas. Magyarorszag Makrogaz- 
dasagi konvergenciaja az Europai Unio fejlett tersegehez az 1990-es evek elejetol 2013-ig. 
Megjelent: Kolosi Tamas-Toth Istvan Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi Riport, 2014. Tarki, Bu- 
dapest, 21-50. o.http://real.mtak.hu/20257/l/b323.pdf 
Schneider, F. (2012): Size and development of the Shadow Economy from 2003 to 2012. Some 
new facts. http://www.economics.uni- 

linz.ac.at/members/Schneider/files/publications/2012/ShadEcEurope31.pdf. 

Szekely Gabome (2011) Tarsadalmi helyzetkep 2010. Lakashelyzet. KSH, Budapest. 

https ://www.ksh.hu/docs/hun/xflp/idoszaki/thk/thk 1 Olakas .pdf. 

World Bank (2001): Transition the first ten years : analysis and lessons for Eastem Europe and 
the former Soviet Union. The World Bank, Washington, DC. 
http://siteresources.worldbank.org/ECAEXT/Resources/complete.pdf. 


327 





A szocialis segelyezesi rendszer 2015. marciusi 
atalakitasanak hatasa a telepiilesi onkormanyzatok 
magatartasara 

Kopasz Marianna-Gabos Andras 


1. Bevezetes 

Tanulmanyunkban arra vallalkozunk, hogy felmerjiik a szocialis tamogatasok 
rendszereben a 2015. marcius l-jevel vegbement jelentos atalakitas (tovabbi- 
akban: szabalyozasmodositas) rovid tavu hatasait.' i ' Tudomasunk szerint ez 
idaig nem tortent kiserlet az atalakitas kovetkezmenyeinek kvantitativ elem- 
zesere. Mozer es szerzotarsai (2015) osszefoglalta es ertekelte a valtozasok 
lenyeget. Krizsai-Totfine (2015) pedig a Nyiregyhazi jaras telepiilesein ke- 
resztiil mutatta be, hogy mikent erinthette a szabalyozas es a finanszirozas 
valtozasa a telepiilesi onkormanyzatokat. 

A szocialis igazgatasrol es szocialis ellatasokrol szolo 1993. evi III. tor- 
veny (a tovabbiakban: Szt.) 2015. marcius l-jetol eletbe lepo modositasaval 
Mtalyat vesztette a korabbi lakasfenntartasi tamogatasra, adossagkezelesi 
szolgaltatasra, meltanyossagi kozgyogyellatasra es meltanyossagi apolasi 
dijra vonatkozo szabalyozas, es ezzel ezeknek az ellatasoknak a biztositasa - 
az atmeneti szabalyokban foglaltak kivetelevel - mar nem lehetseges. Resz- 
ben ezeknek a kivezetesre keriilo tamogatasoknak a helyebe lepett az onkor- 
manyzati Mtaskorben biztositott ugynevezett telepiilesi tamogatas. Az uj 
rendszerben az onkormanyzatok donthetnek arrol, hogy a kivezetesre keriilt 
ellatasok altal tamogatott celokra biztositanak-e juttatast. 

A telepiilesi tamogatas formait, jogosultsagi felteteleit es osszeget az on- 
kormanyzatok szabadon MtarozMtjak meg. Az onkormanyzatok Szt. altal 
szabott egyetlen kotelezettsege a letfenntartast veszelyezteto rendkivuli elet- 


* A tanulmany a Tarki altal az EMMI Szocialis iigyekert es Tarsadalmi felzarkozasert Felelos 
Allamtitkarsaga reszere vegzett, A penzbeli es termeszetbeni juttatasok rendszerenek 2015. 
marcius 1 -jevel torteno atalakitasanak reszleges hatasvizsgalata cimii kutatas alapjan kesziilt. Dr. 
Hajos Andreanak es dr. Szalay Evanak ezuton is koszonjiik a kutatasi jelenteshez flizott hasznos 
eszreveteleiket. 
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helyzetbe keriilt, valamint az idoszakosan vagy tartosan letfenntartasi gond- 
dal kiizdo szemelyek reszere ugynevezett rendkiviili telepiilesi tamogatas 
biztositasa. 

Tanulmanyunkban ot fobb tamogatasi celt vizsgalunk: 1. a lakhatassal es 
adossagcsokkentessel osszefiiggo, 2. a gyogyszerkiadassal osszefiiggo, 3. az 
apolasi celu, 4. a krizis jellegii es 5. egyeb onkormanyzati tamogatasokat. 
Megjegyezzuk, hogy e tamogatasi celokat kulonbozo mertekben erintette a 
szabalyozasmodositas. Mikozben lenyeges atalakulast hozott a lakhatassal, a 
gyogyszerkiadassal es az apolassal kapcsolatos ellatasok teren, addig csak 
kisebb valtozast jelentett a krizis jellegii tamogatasokkal (2015 marciusatol 
rendkiviili telepulesi tamogatas) kapcsolatban. Az egyeb onkormanyzati 
tamogatasokra ugyan nem terjedt ki a szabalyozasmodositas, de - a teljesseg 
erdekeben - ezeket az ellatasokat is figyelembe vettiik az elemzesben. A 
tovabbiakban az e tamogatasi celok ala tartozo ellatasokra az egyszeriiseg 
kedveert mint vizsgalt tamogatasokra utalunk. 1 

2015 marciusaval valtozott a tamogatasok finanszbozasi rendje is. Az uj 
rendszerben a telepiilesi onkormanyzatok a dontesi jogkoriikbe tartozo ellata- 
sok finanszirozasara differencialtan reszesiilnek kozponti tamogatasban. A 
telepuleseket az egy lakosra juto adoero-kepessegiik fiiggvenyeben illeti meg 
tamogatas, leszamitva a legnagyobb adoereju telepuleseket, amelyek reszere 
nem jar tamogatas (lasd a Fiiggeleket). 

A tanulmany elso reszeben azt vizsgaljuk, hogy mikent alakult az onkor- 
manyzatok segelyezesi magatartasa a szabalyozas modositasat kovetoen. 
Arra keresiink valaszt, hogy az onkormanyzatok nagyobb dontesi jogkore 
hogyan erintette a tamogatasokban reszesitettek szamat es az ellatasokra 
forditott kiadasokat egyuttesen, valamint tamogatasi celonkent. A korabban 
ervenyben levo segelyezesi rendszert sokszor erte az a kritika, hogy a jobb 
penziigyi helyzetben levo, tehetosebb onkormanyzatok nagyobb aranyban 
nyujtanak meltanyossagi tamogatast, mint a kevesbe tehetosek. Igy az a ker- 
des is felvetodik, hogy az egy fore juto adoero-kepessegen alapulo, differen- 
cialt finanszirozasi rendszer mennyiben csokkenti az onkormanyzatok kozotti 
egyenlotlensegeket. 


1 Itt jegyezziik meg, hogy a 2015. marcius 1-jei szabalyozasmodositasok nem erintettek a - mar 
az atalakitas idopontjaban is - jarasi hataskorben biztositott ellatasokat, ezert ezekkel itt nem 
foglalkozunk. 
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2. Adatok es a yizsgalat modszere 


Tanulmanyunkban a segelyezesi rendszer atalakitasat kovetoen onkormany- 
zati hataskorben nyujtott tamogatasokkal foglalkozunk. 2 Ezek koze tartozik a 
telepiilesi tamogatas, amely az atalakitassal kivezetett ellatasok (lakasfenntar- 
tasi tamogatas, adossagkezelesi szolgaltatas, meltanyossagi kozgyogyellatas 
es meltanyossagi apolasi dij) potlasara jott letre, a rendkiviili telepiilesi tamo- 
gatas, amely az onkormanyzati segely helyebe lepett, s vegiil a - szabalyo- 
zasmodositassal nem erintett - egyeb onkormanyzati ellatasok. Ahhoz, hogy 
vizsgalni tudjuk a segelyezesi rendszer atalakitasanak rovid tavu hatasait, a 
szabalyozasmodositast kozvetleniil megelozo es az azt koveto evek segelye- 
zetti letszam- es kiadasi adatait vetjiik ossze. A 2015. ev atmeneti evnek 
szamit, reszint mert maga a szabalyozasmodositas is ev kozben lepett hataly- 
ba, reszint pedig mert egyes kifuto ellatasok folyositasa az uj szabalyozas 
ervenybe lepese utan, azzal parhuzamosan is fennmaradt. Igy az atalakitas 
utani idoszakra a tanulmany irasakor mindossze egy teljes ev (2016) adatai 
allnak rendelkezesiinkre. Fontos tehat, felhivnunk a figyelmet arra, hogy 
emiatt az elemzesek eredmenyeit ovatosan kell kezelni. 

A vizsgalat celjabol letrehoztunk egy olyan telepiilessoros adatbazist, 
amely a kerdeses evekre vonatkozoan tartalmazza a segelyezettek szamat es a 
segelyre forditott kiadasokat, illetve tobb mas, a kutatasi kerdeseink szem- 
pontjabol fontos telepiilesi szintii valtozot. 3 A telepiilesszintu segelyezesi 
adatbazis (tovabbiakban: TSA) a kovetkezo adatallomanyok telepiilesszintu 
osszekapcsolasaval jott letre: 

■ a KSH OSAP 1206-os adatgyujtesenek eves segelyezesi adatai; 

■ a KSH T-STAR adatallomanyanak demografiai es munkaero-piaci adatai, 
valamint a telepiilesek kozigazgatasi besorolasara vonatkozo indikatorai 
(2008-as allapot); 

■ a 2011-es nepszamlalasnak egyes, a telepiilesek kozigazgatasi besorolasara 
vonatkozo indikatorai; 

■ az NGM adatai a telepiilesek adoero-kepesseg szerinti besorolasarol es az 
ennek alapjan 2016-ban segelyezesi cellal megallapitott kozponti tamoga- 
tasrol. 

Az adatbazis osszesen 3166 telepiiles adatait tartalmazza, beleertve a 23 
budapesti keriiletet is mint onallo megfigyelesi egysegeket. 


2 A koriilmenyes megfogalmazast az indokolja - mint az kesobb lathato lesz hogy az ide 
sorolodo tamogatasok nem mindegyiket biztositottak korabban ilyen hataskorben. 

3 Az adatbazis osszeallitasaert koszonetet mondunk Szeitl Blankanak es Paizs Laszlonak. 


330 




Az OSAP 1206-os adatgyujtesben 11 (kis)telepules adatai nem alltak rendel- 
kezesre minden evre, ezert ezeket kihagytuk az elemzesbol. 

Ahhoz, hogy elemezhessuk a 2015. marcius 1-jei szabalyozasvaltozas 
hatasait, mindenekelott meg kellett feleltetniink egymasnak a modositast 
megelozoen es az azt kovetoen biztosithato ellatasokat. Kezenfekvonek tiint 
ehhez az atalakitassal letrejott uj ellatasi forma, a telepiilesi tamogatas kere- 
teben nyujthato ellatasokbol kiindulni, melyek lehetnek: 

■ lakhatassal es adossagcsokkentessel osszefuggo, 

■ gyogyszerkiadassal osszefuggo, 

■ apolassal osszefiiggo, 

■ krizis jellegii es 

■ egyeb tamogatasok. 

Ezekhez a tamogatasi celokhoz rendeltiik hozza az ellatorendszerbol 2015. 
marcius l-jevel kivezetett ellatasokat is annak erdekeben, hogy ezzel leheto- 
ve tegyiik az 6sszehasonlithatosagot. A segelyezesi rendszer valtozasainak 
nyomon kovetesehez az 1. tablazatban tamogatasi celonkent tekintjiik at a 
2015-os szabalyozasmodositas elotti es utani allapotot (mivel az uj ellatasi 
forma celjaibol indultunk ki, ezert az oszlopok sorrendje forditott idorendet 
kovet). 

Ahogyan az az 1. tablazatbol is latszik, „egyeb onkormanyzati tamogata- 
sok” a szabalyozas atalakitasat megelozoen is leteztek, vagyis az uj elem az 
„egyeb telepiilesi tamogatas” jogcimen nyujthato ellatas. Igy a rendszer any- 
nyival bonyolultabba valt, hogy az onkormanyzatok 2015. marcius l-jetol a 
telepiilesi tamogatason beliil es azon kiviil is nyujthatnak egyeb tamogataso- 
kat. 

Az egyeb onkormanyzati tamogatasoknak a kezelesehez szamos kutatoi 
dontest kellett hoznunk. Ezek koziil itt azt emeljiik ki, hogy amennyiben egy 
egyeb tamogatas celja atfedo a kutatasban felolelt tamogatasi celok valame- 
lyikevel, akkor azt a tamogatast ahhoz a celhoz soroltuk at. Ennek eredme- 
nyekent az 1. tablazat egyeb onkormanyzati tamogatasok kategoriaja vegso 
soron azokra az ellatasokra sziikiilt le, amelyeket a tablazatban nevesitettiink 
(lasd az utolso sort es a ra vonatkozo tablazat alatti megjegyzest). 
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1. tablazat. Az uj segelyezesi rendszerben onkormanyzati bataskorben 
nyujtott ellatasok es ezek korabbi megfeleldi tamogatasi celonkent rendezve 


Uj ellatas 

Korabbi ellatas 

onkormanyzati (kepviselotestiile- 
ti) hataskor 

allamigazgatasi (jegy- 
zoi) hataskor 

onkormanyzati (kepviselo- 
testiileti) hataskor 

Lakhatassal es adossagcsokkentessel osszejiiggo tdmogatds 
Lakhatashoz kapcsolodo rendsze- Normatiy lakasfenntar- 

res kiadasok viselesehez nyujtott tasi tamogatas 

telepiilesi tamogatas 

Adossagkezelesi 
szolgaltatashoz kapcso- 
lodo lakasfenntartasi 
tamogatas 

A lakhatasi kiadasokhoz kapcso- 
lodo hatralekot felhalmozo 
szemelyek reszere nyujtott 
telepiilesi tamogatas 

Adossagkezelesi szolgaltatas- 
hoz kapcsolodo adossagcsok- 
kentesi tamogatas* 

Lakhatassal kapcsolatos egyeb 
onkormanyzati tamogatas** 


Lakhatassal kapcsolatos egyeb 
onkormanyzati tamogatas 

Gyogyszerkiadassal dsszefuggo tamogatds 

A gyogyszerkiadasok viselesehez 
nyujtott telepiilesi tamogatas 

Eseti gyogyszertamogatas** 

Meltanyossagi kozgyogyella- 
tas* 

Eseti gyogyszertamogatas 
(egyeb onkormanyzati tamoga- 
tas) 

Apoldssal osszejiiggd tamogatds 

A 18. evet betdltott, tartosan 
beteg hozzatartozo apolasahoz 
nyujtott telepiilesi tamogatas 
Krizisjellegu tamogatas 

Rendkmili telepiilesi tamogatas 


Meltanyossagi apolasi dij* 

Onkormanyzati segely 
(2014-tol) 

Egyeb tamogatas 

Egyeb telepiilesi tamogatas 
kereteben nyujtott ellatas 

A telepiilesi tamogatason kiviili 
egyeb onkormanyzati tamogata- 
sok*** (peldaul a csaladban 
nevelkedett gyermekre tekintettel 
adott egyeb onkormanyzati 
tamogatas, egyeb tamogatasok) 


Egyeb onkormanyzati tamoga- 
tasok*** (peldaul a csaladban 
nevelkedett gyermekre tekin- 
tettel adott egyeb onkormany- 
zati tamogatas, egyeb tamoga- 
tasok) 


*Az ellatas keretfelteteleit (peldaul jogosultsagi kiiszob stb.) a Szt. egysegesen hatarozta meg, a 
reszletfelteteleket onkormanyzati rendeletek szabalyoztak. "Telepiilesi tamogatason kiviili egyeb 
onkormanyzati tamogatas. ***Nem szamitottuk ide a lakhatassal kapcsolatos egyeb onkormanyza- 
ti tamogatasokat es az eseti gyogyszertamogatast, mivel azokat a megfelelo tamogatasi celokhoz 
(lakhatas, illetve gyogyszer) soroltuk be (lasd a tablazat megfelelo sorai). Tovabba figyelmen 
klviil hagytuk az osztondij jellegii tamogatasokat. 
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A szabalyozasvaltozas hatasainak vizsgalatahoz a tanulmanyban az ellatas- 
ban reszesitettek szamat , 4 a tamogatasokra forditott kiadasokat, valamint az 
egy ellatottra juto tamogatas mutatokat hasznaljuk. Ezeket tamogatasi celon- 
kent es egyuttesen is kiszamitottuk. 

3. A vizsgalt tamogatasok igenybevetelenek es raforditasainak alakulasa 

2014-rol 2016-ra nem valtozott erdemben a vizsgalt ellatasokban reszesiilok 
egyiittes szama (2. tablazat). A tamogatasokra forditott kiadasok ugyanakkor 
realerteken a 2014-es szint 70 szazalekara estek vissza. Mindezek kovetkez- 
teben 2016-ra az egy ellatottra juto tamogatas osszege a 2014-es szint 68 
szazalekara apadt. 


2. tablazat. A vizsgd.lt tamogatasok fobb mutatdinak alakulasa, 2014-2016 



Igenybe vevok 
szama(fd) 

Kiadasok 

Egy igenybe vevore juto 
tamogatas 

2014-es realerteken (ezer forint) 

2014 

1 351 099 

37 203 364 

28 

2015 

1 593 388 

28 167 455 

18 

2016 

1 393 153 

26 138 448 

19 

Yaltozas 2016/2014 

1,03 

0,70 

0,68 


Megjegyzes. A 2015. ev a marcius 1-jei szabalyozasmodositas miatt atmeneti evnek tekintendo, 
ezert annak az evnek az adatai csak ezt figyelembe veve ertelmezhetok (lasd a foszdveget). 
Forras'. sajat szamitasok a TSA alapjan. 


Noha a segelyezettek szamaban nem tortent lenyeges valtozas, latvanyos 
atrendezodes ment vegbe a tamogatasi celok kozott ( 1. abra ). Drasztikusan 
csokkent a lakhatasi celu tamogatast (35 szazalekrol 19 szazalekra) es kisebb 
mertekben a krizistamogatast igenybe vevok aranya (31 szazalekrol 26 szaza- 
lekra). A masik szembetuno valtozas az egyeb tamogatasokban reszesitettek 
aranyanak emelkedese volt (29 szazalekrol 52 szazalekra). Nem valtozott a 
gyogyszertamogatasban reszesitettek korabban is nagyon alacsony aranya, es 
teljesen marginalissa valt az apolasi tamogatas igenybe vetele. 


4 Az itt kozolt letszamadatok a KSH OSAP adatgyujteseben az adott segelyliez tartozo penzbeli, 
illetve termeszetbeni tamogatasokban reszesiilok letszamanak osszegei. Igy az adatokban halmo- 
zodas van (vagy lehet), szemben azzal, mint ha a Tdmogatasban reszesitett szemelyek szama 
oszlopbol vettiik volna a halmozodast61 tisztitott adatokat. 
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1. abra. A vizsgdlt tamogatasban reszesitettek es a tamogatasokra forditott 
kiadasok tamogatasi celonkent megoszlasa 2014-ben es 2016-ban (szazalek) 



A szabalyozasmodositas jelentosen atrendezte a kiadasok tamogatasi celok 
szerinti szerkezetet is ( 1. abra). Mikozben 2014-rol 2016-ra feltiinoen csok- 
kent a lakhatasi celu tamogatasok reszesedese (57-rol 36 szazalekra), addig 
eroteljesen nott az egyeb tamogatasoke (1 l-rol 30 szazalekra). A krizis jelle- 
gu tamogatasok (rendkiviili telepiilesi tamogatas) reszesedese ez ido alatt 16- 
rol 23 szazalekra kuszott fel. Ezzel ellentetes tendenciat irtak le a gyogyszer- 
rel es az apolassal osszefuggo tamogatasokra forditott kiadasok: elobbiek 
reszesedese 9-rol 6 szazalekra, az utobbiake pedig 7-rol 4 szazalekra esett. 

Ahogyan a fentiekbol is latszik, a segelyezesi rendszer atalakulasanak 
hatasa leginkabb a lakhatasi celu es az egyeb ellatasok kapcsan erheto tetten. 
A lakhatasi celu tamogatasok visszaszorulasanak Mttereben az all, hogy mig 
a szabalyozasmodositassal megszuno ellatas (a normativ lakhatasi tamogatas) 
normativ alapon jart, addig az azt valto uj ellatasrol (lakhatashoz kapcsolodo 
rendszeres kiadasok viselesehez nyujtott telepiilesi tamogatas) az onkor- 
manyzat sajat Mtaskorben donthet. Igy a szabalyozasvaltozas kovetkezteben 
sokan eshettek ki az ellatasra jogosultak koziil. Az egyeb tamogatasok jelen- 
tos novekedesenek okai kevesbe vilagosak. GyanitMto azonban, hogy a sege- 
lyezesi rendszer atalakitasan kiviil annak is szerepe lehet ebben, hogy az 
egyes ellatasok besorolasat bizonytalansag ovezi: az onkormanyzatok feltehe- 
toen olyan esetekben is gyakran Msznaljak az „egyeb” tamogatasok kategori- 
at a KSH szamara torteno adatszolgaltatas soran, amikor az altaluk nyujtott 
ellatas megfeleltetheto valamely nevesitett tamogatasi celnak. 
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Ha a vizsgalt tamogatasok igenybevetelenek es raforditasainak alakulasat a 
finanszirozasi mechanizmus alapjaul szolgalo egy fore juto adoero-kepesseg 
szerint is megvizsgaljuk, lathatjuk, hogy a tamogatasok igenybevetele egye- 
diil a leggyengebb adoereju telepiileseken nott 2014 es 2016 kozott, megpe- 
dig nem csekely mertekben, 29 szazalekkal (5. tablazat). 5 


3. tablazat. A vizsgalt tamogatasok fobb mutatdinak valtozasa 2014 es 2016 
kdzdtt a telepiilesek adoero-kepessege szerint (2016/2014) 



A kategoria 
(legkisebb 
adoero- 
kategoria) 

B kategoria 

C kategoria 

D kategoria 
(legnagyobb 
adoero- 
kategoria) 

Osszesen 

Igenybevetel 

valtozasa 

1,29 

0,82 

0,90 

0,83 

1,03 

Kiadasok 

valtozasa 

0,75 

0,53 

0,61 

0,69 

0,70 

Egy ellatottra 
juto tamogatas 
valtozasa 

0,58 

0,65 

0,68 

0,84 

0,68 


Megjegyzes: Az adoero-kepesseg szerinti kategoriakhoz lasd a Fiiggeleket. 
Forrcis: Sajat szamitasok a TSA alapjan. 


A kiadasok mind a negy adoero-kategoriaban merseklodtek, de legkevesbe a 
legkisebb adoerejii telepiilesek koreben. A fokozodo igenybevetel miatt meg- 
is ezeken a telepiileseken csokkent a legnagyobb mertekben az egy ellatottra 
juto tamogatas osszege (a 2014-es ertek 58 szazalekara). A leginkabb adoeros 
telepiileseken az atlagosnal jobban csokkent az igenybevetel, mialatt a kiada- 
sok merseklodese nem tert el az atlagostol. Igy az egy igenybe vevore juto 
tamogatas ebben az adoero-kategoriaban esett vissza a legkevesbe (a 2014-es 
szint 84 szazalekara). A ket kozepso kategoriaban volt a legjelentosebb a 
kiadasok zsugorodasa, de a hanyatlo igenybevetel miatt az egy ellatottra juto 
tamogatas visszaesese atlagosnak mondhato. 

4. Lakliatassal es adossagcsokkentessel osszefiiggo tamogatasok 

A segelyezesi rendszer valtozasa leginkabb a lakhatasi celu tamogatasokat 
erintette. 2014-rol 2016-ra orszagosan 44 szazalekkal zsugorodott a lakhatas- 
sal kapcsolatos tamogatasokban reszesitettek szama. (A 4. tablazatbol ugyan- 
akkor az is latszik, hogy a 2015-os atmeneti evben felfutott az ellatasban 


5 A leggyengebb adoero-kepessegii (A) kategoriaba a telepiilesek 80 szazaleka tartozik (lasd F2. 
tablazat). 
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reszesiilok szama, 6 s csak ezt kovetoen, 2016-ban esett vissza). Ennel is ero- 
teljesebben, realerteken szamitva mintegy 55 szazalekkal csokkent a rafordi- 
tasok szintje. 


4. tablazat. A lakkatassal dsszefiiggd tamogatasokfdbb mutatdinak 
alakulasa, 2014-2016 



Igenybe 

vevok 

Kiadasok 
2014-es 
realertekben 
(ezer forint) 

Rendszeres 

tamogatasokban 

reszesitettek 

aranya 

(szazalek) 

Rendszeres 
tamogatasokra 
forditott kiada- 
sok aranya 
(szazalek) 

Egy igeny- 
be vevore 
juto tamo- 
gatas (ezer 
forint, 
2014-es 
realerteken) 

2014 

478 185 

21 244 757 

98,1 

95,2 

44 

2015 

565 421 

14 425 963 

98,4 

95,1 

26 

2016 

265 727 

9 537 444 

96,8 

94,9 

36 

Valtozas 

2016/2014 

0,56 

0,45 

0,99 

1,00 

0,81 


Megjegyzes: A 2015. ev adatainak ertelmezesehez lasd a 2. tablazat alatti megjegyzest. 

Forras: sajat szamitasok a TSA alapjan. 

Telepiilesi szintii elemzeseink azt mutatjak, hogy mikozben 2014-ben meg 
majdnem az osszes telepiilesen (98 szazalek) volt lakhatasi celu tamogatas- 
ban reszesiilo szemely, addig a szabalyozasvaltozast kovetoen, 2016-ban mar 
csak a 74 szazalekukon. Megjegyezzuk ugyanakkor, hogy abbol, hogy az 
adatok egy-egy telepiiles eseteben nem mutatnak ellatasban reszesitett sze- 
melyt, nem minden esetben kovetkezik, hogy valoban nem is volt ilyen. 7 
Elofordulhat az is, hogy a telepiiles nem jelentett le ilyen szemelyt, illetve 
olyan alacsony volt a tamogatashoz jutok szama, amely adatvedelmi okokbol 
(peldaul egy fo) nem volt megjelenitheto. 

A 2014-es es 2016-os adatokat egybevetve, a telepiilesek negyede (24 
szazaleka) volt „lemorzsol6do”, vagyis 2014-ben meg volt lakhatasi celu 
ellatasban reszesitett lakojuk, viszont 2016-ban mar nem biztositottak ilyen 
ellatast (2. abra). (Ezekben az esetekben, ha nem tortent valtozas a korabban 
tamogatashoz juto szemelyek elethelyzeteben, feltetelezheto, hogy bar van 
ellatasra szomlo szemely a telepiilesen, megsem kap ellatast.) 


6 Ennek hattereben az allhat, hogy az ellatasban reszesiilok egy resze 2015. ev elejen meg lakas- 
fenntartasi tamogatast kapott, majd az ellatas kifutasat kovetoen az onkormanyzat lakhatasi celu 
telepiilesi tamogatast allapitott meg reszere, igy a 2015. evi letszamadatokban egy jogosult 
duplan is szerepelhet. 

7 A KSH OSAP adatgyujtesben a tamogatasban reszesitett szemelyek szamanal nem kiilonithet6 
el a nulla fo es az adathiany. 
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2. abra. A telepiilesek megoszlasa aszerint, hogy lakoik kaptak-e 2014-ben es 
2016-ban lakbatasi tamogatast telepiilesmeret es 
adoero-kepesseg szerint (szazalek) 



Forras: sajat szamitasok a TSA alapjan. 

Adoero-kepesseg szerint a legnagyobb adoereju (D) kategoriaban volt a leg- 
csekelyebb lemorzsolodas, viszont a tobbi kategoria nem ktilonbozik e tekin- 
tetben egymastol. Teleptilesmeret szerint egyertelmii osszefiigges rajzolodik 
ki: minel kisebb a teleptiles, annal val6szintibb a lemorzsolodas. Az aprofal- 
vak koztil tobb mint minden harmadik olyan, amelynek lakoi 2016-ban mar 
nem reszestiltek lakhatasi tamogatasban. Megallapithatjuk tehat, hogy a ki- 
sebb meretu, de magasabb adoereju telepiilesek koziil is sokan „kiszalltak” a 
lakhatassal osszefiiggo ellatasok finanszirozasabol. 

Ahhoz, hogy teljes kepet kaphassunk a szabalyozasmodositas hatasarol, 
azt is meg kell nezniink, hogy ott, ahol 2016-ban is volt tamogatasban resze- 
sitett, hogyan alakult a segelyezetti letszam es a raforditasok szintje a 2014-es 
szinthez kepest. A 3. abra azt mutatja, hogy az erintett telepiilesek bo harma- 
dan (36 szazalek) drasztikus mertekben csokkent a segelyezetti letszam, va- 
lamint tobbsegiikon (55 szazalek) drasztikusan visszaesett a raforditasok 
szintje. Vagyis, osszessegeben azt latjuk, hogy nemcsak a lemorzsolodo tele- 
piilesek aranya szamottevo, hanem azoke is, amelyeken drasztikusan csok- 
kent a tamogatotti letszam, de kulonosen a kiadasok merteke. 


337 





3. abra. A telepiilesek megoszlasa aszerint, hogy milyen merteku volt a 
tamogatott letszam, illetve a kiadasok valtozasa 
2014 es 2016 kdzdtt - lakkatasi tamogatas (szazalek) 



5. Gyogyszerkiadassal osszefiiggo tamogatasok 

A szabalyozasmodositast kovetoen a gyogyszer celu ellatasban reszesitettek 
szama nem valtozott lenyegesen (5. tablazat). A raforditasok realerteken 
szamitott nagysaga ugyanakkor 2016-ra a 2014-es szint felere apadt. Az egy 
ellatottra juto tamogatas osszege Igy a ket idopont kozott epp megfelezodott. 

A telepulesi szintu adatok szerint 2016-ban a telepiilesek 41 szazalekaban 
volt gyogyszertamogatasban reszesitett szemely. Ez jelentos visszaeses a 
2014-es 53 szazalekhoz merten. Ha osszevetjiik a 2014-es es 2016-os telepii- 
lesi szintu adatokat, akkor azt is lathatjuk (4. abra), hogy 2014-rol 2016-ra a 
telepiilesek 22 szazalekaban szunt meg a gyogyszertamogatas. Kozelebbrol is 
megnezve a viszonylag jelentos szamu lemorzsolodo telepulest, megfigyelhe- 
to, hogy a 20 ezer fo alatti meretkategoriak eseteben nagyobb aranyban sziint 
meg a gyogyszertamogatas, mint az annal nagyobbakban. Adoero-kepesseg 
szerint nem ter el jelentosen a lemorzsolodo telepiilesek aranya. 
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5. tablazat. A gyogyszerkiadassal osszejuggo tamogatasok fdbb mutatoinak 
alakulasa 2014 es 2016 kdzdtt 


(fd) 


Kiadasok 
2014-es 
realertekben 
(ezer forint) 


Rendszeres 
tamogatasokban 
reszesitettek 
aranya (szazalek) 



Egy igenybe 
vevore juto 
tamogatas 

2014-es ’ 


_ realerteken) 

2014 44 973 3 275 058 81,9 96,7 73 

2015 37 932 1 462 437 92,0 96,9 39 

2016 _ 46 177 1 666 679 _9U)_96J_ 36 

Valtozas 1,03 0,51 1,11 1,00 0,50 

2016/2014 _ 

Megjegyzes'. A gyogyszerkiadassal osszefiiggo tamogatasoknak 2015. marcius 1-jeig resze volt a 
meltanyossagi kozgyogyellatas. Az erre vonatkozo kiadasi adatokat a 2014-re es 2015 elso ket 
honapjara az OSAP adataibol szamitottuk, figyelembe veve azt, hogy a telepiilesek altal jelentett 
osszeg a teljes raforditas 30 szazaleka (ezt szamoltuk at 100 szazalekra). 

A 2015. ev adatainak ertelmezesehez lasd a 2. tablazat alatti megjegyzest. 

Forras : sajat szamitasok a TSA alapjan. 


4. abra. A telepulesek megoszlasa aszerint, hogy lakoik kaptak-e 2014-ben 
es 2016-ban gyogyszertamogatast, telepiilesmeret 
es adoero-kepesseg szerint (szazalek) 



Hogyan valtozott a gyogyszertamogatasban reszesltettek szama es a rafordl- 
tasok szintje azokon a telepiileseken, ahol a szabalyozasmodosltast megelo- 
zoen es azt kovetoen is volt ellatasban reszesiilo szemely? Az 5. abran az 
latszik, hogy az igenybevetel tekinteteben nem egyertelmii a valtozas iranya. 
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A kiadasok eseteben ugyanakkor szembettino, hogy - hasonloan a lakhatasi 
celu tamogatasoknal megfigyelthez - azok a telepiilesek vannak tobbsegben 
(59 szazalek),amelyeken drasztikus visszaeses kovetkezett be 2014 es 2016 
kozott az raforditasok szintjeben. 


5. abra. A telepiilesek megoszlasa aszerint, hogy milyen merteku volt a 
tamogatott letszam, illetve a kiadasok valtozasa 2014 es 2016 kozott — 
gyogyszertamogatas (szazalek) 



Igenybevetel Kiadas 


■ Drasztikusan csokkent ■ Jelentosen csokkent □ Nem valtozott jelentosen 

□ Jelentosen nott □ Drasztikusan nott 


Megjegyzes : 991 telepiiles eseteben mindket evben volt tamogatasban reszesitett szemely. A 
valtozasok merteke szerinti kategoriak hataraira vonatkozoan lasd a 3. abra alatti megjegyzest. 
Forras'. sajat szamitasok a TSA alapjan. 
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6. Apolassal osszefiiggo tamogatasok 


2014-rol 2016-ra epp megfelezodott az apolasi celu tamogatasban reszesitet- 
tek szama, es realerteken a 2014-es szint negytizedere estek vissza az ilyen 
celra forditott kiadasok (6. tablazat). Az egy ellatottra juto tamogatas 23 
szazalekkal lett alacsonyabb a ket idopont kozott. 


6. tablazat. Az apolassal dsszejuggo tamogatasok fobb mutatdinak alakulasa 
2014 es 2016 kdzdtt 



Igenybe vevok 
szama (fo) 

Kiadasok 

Egy igenybe vevore juto 
tamogatas 



2014-e: 

s realertekben (ezer forint) 

2014 

8 298 

2 434 692 

293 

2015 

4 640 

852 045 

184 

2016 

4 435 

997 034 

225 

Valtozas 

2016/2014 

0,53 

0,41 

0,77 


Megjegyzes: A 2015. ev adatainak ertelmezesehez lasd a 2. tablazat alatti megjegyzest. 
Forras: sajat szamitasok a TSA alapjan. 


Mikozben 2014-ben a telepulesek 29 szazalekaban voltak apolasi tamogatas- 
ban reszesitettek, addig ez az arany 2016-ra 10 szazalekra zsugorodott. 19 
szazalekot tesz ki azoknak a telepiilesek az aranya, ahol 2014-ben meg volt 
apolasi tamogatasban reszesitett, de 2016-ban mar egyetlen fo sem kapott 
ilyen tamogatast (6. abra). Az ilyen lemorzsolodo telepiilesek az 500 es 5000 
fo kdzotti meretkategoriakban fordulnak elo a legnagyobb aranyban. Adoero- 
kepesseg szerint azt figyelhetjiik meg, hogy a lemorzsolodo telepiilesek ara- 
nya a masodik legalacsonyabb adderd-kategoriaban (B) a legnagyobb, mig a 
legalacsonyabb (A) adderd-kategoriaban a legkisebb. 
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6. abra. A telepiilesek megoszlasa aszerint, hogy lakoik kaptak-e 2014-ben es 
2016-ban apolasi tamogatast, telepiilesmeret es adoero-kepesseg 
szerint (szazalek) 





Forras: sajat szamitasok a TSA alapjan. 


7. abra. A telepiilesek megoszlasa aszerint, hogy milyen merteku volt a 
tamogatott letszam, illetve a kiadasok valtozasa 2014 es 2016 kdzott — 
apolasi tamogatas (szazalek) 





Megjegyzes: 320 telepiiles eseteben mindket evben volt tamogatasban reszesltett szemely. 

A valtozasok merteke szerinti kategoriak hataraira vonatkozoan lasd a 3. abra alatti megjegyzest. 
Forras: sajat szamitasok a TSA alapjan. 
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7. Krizis jellegu tamogatasok 


2016-ban orszagosan 16 szazalekkal kevesebben kaptak krizis jellegu tamo- 
gatast (uj neven: rendkiviili telepiilesi tamogatast), mint ket ewel korabban, 
mikozben az ilyen celu kiadasok realerteken valtozatlanok maradtak (7. tab- 
lazat). Ennek eredmenyekent emelkedett az egy ellatottra juto tamogatas 
osszege. 


7. tablazat. A krizistamogatasok fobb mutatoinak alakulasa, 2014—2016 



Igenybe 
vevok szama 

Kiadasok 

Egy igenybe vevore juto 
tamogatas 


(fo) 

2014-es 

realertekben (ezer forint) 

2014 

423 978 

5 977 692 

14 

2015 

416 498 

5 556 052 

13 

2016 

356 275 

6 112 543 

17 

Valtozas 

2016/2014 

0,84 

1,02 

1,22 


Megjegyzes. A 2015. ev adatainak ertelmezesehez lasd a 2. tdblazat alatti megjegyzest. 
Forras: sajat szamitasok a TSA alapjan. 


Az onkormanyzatok szamara az Szt. az uj rendszerben egyediil a krizis jelle- 
gii tamogatas (rendkiviili telepiilesi tamogatas) nyujtasat teszi kotelezove. 
2016-ban a telepiilesek 87 szazaleka folyositott ilyen tamogatast, mikozben 
ez az arany 2014-ben meg 94 szazalek volt. 8 A 2014. es 2016. evi telepulesi 
szintii adatokat egymas melle teve azt latjuk, hogy 2014-ben a telepulesek 11 
szazalekaban meg volt ilyen tamogatasban reszesiilo szemely, de 2016-ban 
mar nem (8. abra). Ezek a lemorzsolodo telepiilesek legnagyobb aranyban az 
apro- es kisfalvak csoportjaban, illetve az legalacsonyabb adoerejii (A) tele- 
piilesi kategoriaban kepviseltetik magukat. 

Vegiil nezziik meg azt is, hogy mikent valtozott a tamogatasban reszesitet- 
tek szama es a kiadasok szintje ott, ahol mindket evben volt segelyezett. A 9. 
abra alapjan nem latszik egyertelmiinek az igenybevetel valtozasanak iranya 
(a telepulesek kategoriak kozotti eloszlasa egyenletes). Hasonlo a helyzet a 
kiadasok eseteben is, de itt valamivel magasabb a drasztikus novekedest 
mutato telepiilesek aranya, mint azoke, ahol drasztikus csokkenes volt tapasz- 
talhato. 


8 Ennek tobbfele oka is lehet. Elkepzelheto, hogy az onkormanyzatok nyujtanak ugyan krizisella- 
tast, de az OSAP-adatgyiijtes soran mashol tiintetik fel. Nem kizart tovabba az sem, hogy az 
adott evben nem volt a telepiilesen krizishelyzetbe keriilo szemely. A rendelkezesre allo adatok 
alapjan ezek elkiilonitese nem lehetseges. 
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8. abra. A telepiilesek megoszlasa aszerint, hogy lakoik kaptak-e 2014-ben es 
2016-ban krizistamogatast, telepiilesmeret es 
adoero-kepesseg szerint (szazalek) 



■ Egyik evben sem BCsak 2014-ben ■Csak2016-ban □ Mindket evben 

Forrds: sajat szamitasok a TSA alapjan. 


9. abra. A telepiilesek megoszlasa aszerint, hogy milyen mertekii volt a 
tamogatott letszam, illetve a kiadasok valtozasa 2014 es 2016 
kozott - krizistamogatas (szazalek) 





Megjegyzes: 2624 telepiiles eseteben mindket evben volt tamogatasban reszesltett szemely. 

A valtozasok merteke szerinti kategoriak hataraira vonatkozoan lasd a 3. dbra alatti megjegyzest. 
Forras: sajat szamitasok a TSA alapjan. 
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8. Egyeb tamogatasok 


2014 es 2016 kozott megugrott (1,8-szorosara nott) az egyeb tamogatasokban 
reszesitettek szama (az ide sorolt segelyekhez lasd 1. tablazatot). Ehhez ha- 
sonlo mertekben emelkedtek a realerteken szamitott ilyen celu kiadasok is. 
Ezek a markans valtozasok annal is inkabb erdekesek, mivel a 2015. marciusi 
szabalyozasmodositasok ezt a tamogatasi celt erintetleniil hagytak. Az egy 
ellatottra juto tamogatasban ennek eredmenyekeppen nem tortent elmozdulas 
(8. tablazat). 


8. tablazat. Az egyeb tamogatasok fobb mutatdinak alakulasa 
2014 es 2016 kdzdtt 



Igenybe vevok 
szama(fo) _ 

Kiadasok 

Egy igenybe vevore juto 
tamogatas 



2014-es realertekben (ezer forint) 

2014 

395 665 

4 271 165 

11 

2015 

568 897 

5 870 958 

10 

2016 

720 539 

7 824 749 

11 

Valtozas 

2016/2014 

1,82 

1,83 

1,01 


Megjegyzes. A 2015. ev adatainak ertelmezesehez lasd a 2. tablazat alatti megjegyzest. 
Forras: sajat szamitasok a TSA alapjan. 


Egyeb tamogatasban reszesitett szemely 2016-ban a telepiilesek bo haromne- 
gyedeben volt (77 szazalek). Ez eroteljest novekedest jelez 2014-hez kepest 
(47 szazalek). Eredmenyeinkbol az latszik, hogy szembetiinoen magas azok- 
nak a telepiileseknek a szama, amelyek 2016-ban nyujtottak egyeb tamoga- 
tast, mig korabban nem (36 szazalek). Ezuttal ezeket a telepiileseket vesszuk 
gorcso ala. Ahogyan az a 10. abran is lathato, az ilyen (egyeb tamogatast csak 
2016-ban nyujto) telepiilesek aranya a 20 ezer fo alatti meretkategoriakban 
jelentosebb, mint az a folottiekben. Adoero-kepesseg szerint legnagyobb 
szazalekban a leggyengebb adoerejii (A) kategoriaban, legkisebb aranyban 
pedig a legnagyobb adoerejii (D) kategoriaban vannak jelen. A 11. abra azt 
mutatja, hogy az erintett telepiilesek legnagyobb reszen (44, illetve 55 szaza- 
lekaban) drasztikusan nott a tamogatottak letszama, illetve a raforditasok 
nagysaga. 
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10. abra. A telepiilesek megoszlasa aszerint, hogy lakdik kaptak-e 2014-ben 
es 2016-ban egyeb tamogatast, telepiilesmeret es 
adoero-kepesseg szerint (szazalek) 



Forras : sajat szamitasok a TSA alapjan. 


11. abra. A telepiilesek megoszlasa aszerint, hogy milyen merteku volt a 
tamogatott letszam, illetve a kiadasok valtozasa 
2014 es 2016 kdzdtt - egyeb tamogatas (szazalek) 



j □ Jelentosen nott _ □ Drasztikusan nott _ 

Megjegyzes: 1295 telepiiles eseteben mindket evben volt tamogatasban reszesitett szemely. A 
valtozasok merteke szerinti kategoriak hataraira vonatkozoan lasd a 3. abra alatti megjegyzest. 
Forras: sajat szamitasok a TSA alapjan. 
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Tanulmanyunkban arra tettiink kiserletet, hogy felmerjiik a szocialis tamoga- 
tasok rendszereben 2015. marcius l-jevel vegbement jelentos atalakitas rovid 
tavu hatasait. Megallapitottuk, hogy 2014-rol 2016-ra nem valtozott erdem- 
ben a vizsgalt ellatasokban reszesiilok egyiittes szama, de jelentosebb atren- 
dezodes kovetkezett be a tamogatasi celok kozott: 2016-ban szamottevoen 
kevesebben reszesiiltek lakhatasi tamogatasban, mint ket ewel korabban, de 
csokkent az apolasi tamogatas igenybevetele is. Ekozben jelentosen noveke- 
dett az egyeb onkormanyzati tamogatasban reszesiilok szama. A tamogata- 
sokra forditott kiadasok 2016-ra realerteken a 2014-es szint 70 szazalekara 
estek vissza. Elsosorban a lakhatasra forditott kiadasok merteke csokkent, de 
kevesebbet forditottak az onkormanyzatok gyogyszertamogatasra es apolasi 
tamogatasra is. 

A segelyezesi rendszer atalakulasanak hatasa leginkabb a lakhatasi celu es 
az egyeb tamogatasok kapcsan erheto tetten. A lakhatasi celu ellatasok visz- 
szaszorulasanak Mttereben az all, hogy mig a szabalyozasmodositassal meg- 
sziino legjelentosebb ellatas (a lakasfenntartasi tamogatas) normativ alapon 
jart, addig az azt valto uj ellatasrol az onkormanyzat sajat hataskorben dont- 
het. 

Az adatok azt is megmutatjak, hogy a lakhatasi tamogatasokrol elsosorban 
- szinte fuggetleniil adoerejiiktol - a kistelepiilesek mondtak le. Megnott 
viszont koriikben az egyeb onkormanyzati tamogatasok srilya. Mivel nem 
valoszinusithet6, hogy ezeken telepiileseken kevesbe lennenek lakhatasi 
tamogatasra szorulok, ezert gyanithat6, hogy a lemorzsolodas Mttereben a 
helyi forrasok szukossege allMt. Az egyeb tamogatasok jelentos temyerese- 
nek okai kevesbe vilagosak. Azt azonban megallapitMtjuk, hogy a segelyeze- 
si rendszer atalakulasaval egy nagyobb szocialis biztonsagot jelento, rendsze- 
res tamogatasi forma sulya csokkent, mikozben - az egyeb tamogatasok 
temyeresevel - egy alapvetoen eseti jellegii ellatasi forma sulya nott meg. 
NoM ezt egyeni szintii elemzesek nelkiil biztonsaggal nem jelenthetjiik ki, 
feltetelezheto, hogy ez a valtozas a szocialis biztonsag csokkeneset vonta 
maga utan. 

2014 es 2016 kozott valamelyest atalakult az igenybevetel es a rafordita- 
sok telepiilesi adoero-kepesseg szerinti kiilonbsegeinek mintazata. Az osszes 
tamogatast figyelembe veve, a leggyengebb adoerejii (A) telepiilesek reagal- 
tak a legeroteljesebben a finanszirozas valtozasara: ezek a telepiilesek a val- 
tozast kovetoen tobb szemelyt segelyeztek, de atlagosan kevesebb osszeggel, 
igy az egy fore juto kiadast tekintve a valtozas itt volt a legkedvezotlenebb. A 
legnagyobb adoerejii (D) telepiileseken nemikepp ellentetes folyamat zajlott 



le: az atlagosnal jobban csokkent az igenybevetel, a kiadasok ugyanakkor 
atlagos mertekben estek vissza, ami miatt az egy fore juto kiadasok atlagos- 
nal kisebb mertekben csokkentek. 

A leggyengebb adoerejii telepiilesek relativ helyzete javulni latszik abban 
az ertelemben, hogy - a krizistamogatasokat nem szamitva - ezeket a telepii- 
leseket nem jellemzi a tobbi kategorianal erosebb lemorzsolodas. Ezzel azon- 
ban termeszetesen nem allitunk semmit a segelyezetti letszam es a rafordita- 
sok alakulasarol (ezekre mas, itt nem kozolt elemzesek alapan lehet kovet- 
kezteteseket levonni). Az atlagosnal jobban nott viszont a legkevesbe tehetos 
telepiilesi korben az egyeb tamogatast nyujtok szama. Vegiil megjegyezziik, 
hogy a segelyezesi rendszer valtozasara adott telepiilesi valaszok magyaraza- 
taban, ugy tiinik, a telepiilesmeret nagyobb szerepet jatszhat, mint a telepiile- 
sek egy fore juto adoero-kepessege. 
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FUGGELEK 


Fl. tablazat. A telepulesi onkormanyzatok megoszlasa az adoero-kepesseg 
(es az ehhez tarsulo finanszirozasi) kategoria szerint 



Az egy lakosra juto 
adoero-kepesseg 
also hatara felso hatara 

(forint) (forint) 

Elismert szazalek a 
finan / rt / ban 

Telepiilesek 

A 

0 

18 000 

100 

2528 

B 

18 001 

24 000 

50 

208 

C 

24 001 

32 000 

25 

131 

D 

32 001 


0 

299 


Megjegyzes. A telepulesek szama a tablazatban osszesen 3 166. 

Forras: 2014. evi c. torveny Magyarorszag 2015. evi kozponti koltsegyeteserol, illetve sajat 
szamitas a tablazat utolso oszlopa tekinteteben. 


F2. tablazat. A telepiilesek megoszlasa addero-kepesseg es telepiilesmeret 
szerint (szazalek) 


0^199 500- 

_ 999 _ 

A 90,0 84,9 

B 3,6 5,5 

C 1,2 3,4 

D 5,2 6,2 

Osszesen _ 100,0 100,0 


1 000- 
4 999 
79,1 
7,2 
5,0 
8,6 
100,0 


Forrds: sajat szamitasok a TSA alapjan. 


5 000- 
19 999 
47,6 
20,0 
12,0 
20,4 
100,0 


20 000- 
39 999 
7,3 

17.1 
19,5 

56.1 

100,0 


40 000- 


2,4 

0,0 

9,8 

87,8 

lOli.O 


Osszesen 


79,8 

6,6 

4,1 

9,4 

ioo. u 
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V. Attitudok 

A 2018. evi orszaggyulesi valasztas* 

Tdka Gabor 


A 1988-1990-es rendszervaltoztatast koveto nyolcadik orszaggytilesi valasz- 
tast 2018. aprilis 8-an tartottak Magyarorszagon. Foldiink mikroallamokat 
meghalado meretii demokraciai kozott peldatlanul, harmadik egymas koveto 
alkalommal nyerte el egyetlen part a parlamenti mandatumok ketharmadat, 
igaz, a nem merheto tamogatottsagu KDNP-vel onkent megosztozva a man- 
datumokon. Osszehasonlitaskeppen, Nagy-Britanniaban az elmult ketszaz 
evben osszesen ket parlamenti valasztason allt elo ketharmados mandatum- 
tobbseg, a vilaghaboni utan evtizedekig egy part(szovetseg) altal dominalt 
Japanban, Nemetorszagban es Olaszorszagban pedig egyszer sem. Szabad, 
kompetitiv valasztasokon a volt kommunista orszagokban sem fordult ez elo, 
meg az 1990-tol egeszen a mai napig ugyanazon egy part altal kormanyzott 
Montenegroban sem. A kiveteles esemeny fontossagat noveb, hogy Magyar- 
orszagon a kepviselohaz minositett tobbsege egyszeri dontessel megvaltoz- 
tathat barmely torvenyt es az alkotmany barmely pontjat. Ebben az ertelem- 
ben a parlamenti valasztas immar harmadszorra adott korlatlan hatalmat egy 
part kezebe. 

Mint az 1. abra is igazolja, egy part otven szazalek kozeli szavazataranya 
szabad es tisztesseges valasztasokon nem tul gyakori, de - mint a 2017-es 
maltai parlamenti valasztason a Munkaspart altal elert 55 szazalek jelzi - 
korantsem elkepzelhetetlen eredmeny. Ketharmados vagy ahhoz kozeli man- 
datumaranyra, illetve egy alkotmanyt onmagaban megvaltoztatni kepes testu- 
letnek az aranyos kepviselettol jelentosen eltero szabalyok szerinti megva- 
lasztasara viszont jellemzoen csak autoriter rendszerekben talalunk peldat. Ez 
megkerulhetetlenne teszi a politikai rendszer demokratikus jellegere vonatko- 
zo kerdeseket, am erre nem terek ki reszletesen, mivel a nemleges valaszt 
sokoldaluan indokoljak a valasztas es a kampany torvenyes rendjet felugyelo 


' Koszonetet mondok Rdna Danielnek. aki megosztotta velem az 1990 es 2010 kozotti magyar 
partpreferencia-vizsgalatok havi idosoros adataira vonatkozo gyujtemenyet. 



szervezetek partos elfogultsagaval, az egyes partok kampanyait tamogato 
tartalmak terjesztesere fordltott allami penzeszkozok szelsoseges egyenlot- 
lensegere vonatkozo, masutt mar szakavatottan osszefoglalt megfigyelesek 
0 OSCE/ODIHR, 2018). 


1. abra. A legnagyobb parlamenti part eredmenye a legutdbbi parlamenti 
valasztason Eurdpa dsszes orszag&ban 



Szavazatarany (%) 


Megjegyzes: az abran 44 szuveren orszag adatai egy-egy pontkent jelennek meg, de esztetikai 
okokbol csak a nagy atlagtol ilyen-vagy olyan iranyban eltero orszagok nevei lathatok. (Gron- 
land, Hongkong es hasonlo teriiletek forrasaimban elofordulo valasztasi adatainak bemutatasat a 
tanulmanyban vegig mellozom.) Az abrat atlosan keresztezo vonal a szavazat- es a mandatum- 
arany tokeletes egyenloseget jelzo pontokat koti ossze. Az autokratikus Belarusz azert mutat a 
legnagyobb part valasztasi eredmenye szempontjabol meghokkent6 kepet, mert ott a parlamenti 
mandatumok tulnyomo tobbseget formalisan fuggetlen kepviselojeloltek szerzik meg. 

Az adatok forrasa: a http://www.parties-and-elections.eu weboldal, amely megadja az elsodleges 
forrasok (jellemzoen a nemzeti yalasztasi bizottsagok weboldalai) cimet is. 
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A jelen fejezet ezert inkabb a 2018-as valasztasi eredmenyek es valasztoi 
viselkedes legfeltunobb vonasait erinto szamszerusitheto leirasokra, osszeha- 
sonlitasokra es magyarazatokra koncentral. A valasztasi eredmenyek rovid 
attekintese utan reszletesebben elemzem a valasztasi reszvetel meglepo mer- 
teket es ennek szoba jovo okait. Ezt kovetoen idosorokkal ervelek a partnep- 
szeriisegek 2014 utani alakulasanak egy sajatos magyarazata mellett, majd 
elemzem a valasztasi rendszer hatasat. A 2018-as valasztasi eredmenyekkel 
kapcsolatban sajat adatbazisomra hagyatkozom, amit reszletes dokumentaci- 
oval es forraskritikai megjegyzeseimmel egyiitt kozzetettem. 1 

1. A valasztasi eredmenyek 

Az 1. tablazat idoben es a ket szavazat kozott 6sszehasonlithato modon mu- 
tatja be a 2010-2018-as valasztasi eredmenyeket. Itt ezert eltekintek a min- 
den valaszt6keriiletben legfeljebb egy jeloltet indito MSZP-P- es DK-listak 
kozotti es a mandatumot nem szerzo „egyeb” partok ket nagy csoportjan 
beliili distinkcioktol, valamint a 2010-ben meg nem letezett levelszavazatok- 
tol. A legerdekesebb jelenseg a mandatummegoszlas viszonylagos allandosa- 
ga. Bar 2010 es 2014 kozott 9-9,5 szazalekkal csokkent a Fidesz szavazatara- 
nya, es enyhen nott az ellenzeki szavazatok koncentralodasa, a part manda- 
tumaranya szinte valtozatlanul magas maradt a valasztasi szabalyok 2011- 
2013-as valtozasai folytan ( Toka, 2014). 

2014 es 2018 kozott mindennek a forditottja tortent: alig valtoztak a szaba- 
lyok, viszont jelentosen novekedett az ellenzeki szavazatok szetaprozodasa, 
mikozben kozel 4 szazalekkal nott a Fidesz szavazataranya a magyarorszagi 
lakcimmel rendelkezok koreben. Raadasul a tablazatbol elhagyott, es 96 
(2014-ben 95) szazalekban a kormanypart tamogato levelszavazatok aranya 
is a 2014-es 2,4 szazalekrol 4,6 szazalekra nott az osszes ervenyesnek mino- 
sitett listas szavazat kozott. Am a Fidesz-KDNP mandatumaranya megsem 
nott 2014-hez kepest, mivel az ellenzek, bar rendkiviil reszlegesen, de alkal- 
mazta a tobbsegi iranyba huzo valasztasi rendszer kezenfekvo ellenszeret, az 
egyeni valasztokeriileti jeloltek inditasanak koordinalasat es a taktikai szava- 
zast ( Kmetty , 2018, Toka, elokesziiletben). 

Pusztan a szavazatszamokat nezve - es eltekintve az MSZP-P es a DK 
kozotti szavazattranszferek elemzesetol - a Jobbik egyeni keriileti jeloltjei 
voltak ennek a fo haszonelvezoi. Mivel ok szinte kivetel nelkiil mindeniitt 
masodik helyen vegeztek ott, ahol a tobbi ellenzeki part tamogatoi jelento- 
sebb aranyban atszavaztak rajuk, ezert e nyereseg hatasa duplan jelentkezett, 


1 Lasd a https://tinyurl.com/ych8q2d5 intemet cimen. 



egyreszt a Jobbik extra-toredekszavazataiban, masreszt a Fidesz „gyoztes- 
kompenzacios” szavazatainak - valamennyi ellenzeki part szamara elonyos - 
csokkeneseben. 
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1. tablazat. Kozos nevezore kozott orszaggyulesi valasztasi eredmenyek, 2010-2018 (szazalek) 



Listas szavazatok 

Egyeni valasztokeriileti szavazatok 

Mandatumok 

2018 

2014 

2010 

2018 

2014 

2010 

2018 

2014 

2010 

Fidesz-KDNP 

47,4 

43,5 

52,7 

47,9 

44,1 

53,6 

66,8 

66,8 

68,1 

Jobbik 

19,8 

20,7 

16,7 

23,2 

20,4 

16,4 

13,1 

11,6 

12,2 

MSZP es szovetsegesei* 

18,0 

26,2 

19,3 

17,6 

26,8 

21,3 

14,6 

19,1 

15,3 

LMP 

7,3 

5,5 

7,5 

5,7 

5,0 

5,1 

4,0 

2,5 

4,1 

Egyeb politikai partok** 

5,6 

- 

3,6 

3,1 

- 

2,4 

0,5 

- 

- 

Egyeb partok*** 

1,3 

3,7 

0,3 

1,4 

3,4 

0,6 

- 

- 

- 

Fiiggetlenjeloltek 

- 

- 

- 

1,0 

0,3 

0,7 

0,5 

- 

0,3 

Nemet nemzetisegi lista 

0,5 

0,2 

- 

- 

- 

- 

0,5 

- 

- 

Roma nemzetisegi lista 

0,1 

0,1 

- 

- 

- 

- 

- 

- 

- 

Egyeb nemzetisegi listak 

0,1 

0,1 

- 

- 

- 

- 

- 

- 

- 

Osszesen ( N) 

5 507 258 

4 918 934 

5 132 531 

5 504 530 

4 908 608 

5 114 570 

199 

199 

386 


* 2018-ban az MSZP-Parbeszed kozos lista es a vele valasztasi szovetsegben szereplo DK, 2014-ben az „Osszefogas” otparti (MSZP, DK, 
Egyiitt, PM, MLP) kozos lista, 2010-ben MSZP. 

** 2018-ban Momentum, MKKP, Egyiitt, 2010-ben MDF es a Civil Mozgalom. 

*** A jeloltallitason tuli lathato politikai tevekenyseget nem vegzo partok. 

Forras: a magyarorszagi lak- vagy tartozkodasi cimmel rendelkezo valasztopolgarokra, az elso vagy egyetlen fordulora vonatkozo szamitasok a 
www.valasztas.hu oldalai alapjan. 
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A Jobbik maga egy egyeni keriileti gyozelmet es talan ket listas mandatumot 
kosz6nhetett az atszavazasnak, amelyek egyebkent a Fideszhez keriiltek 
volna. 2 Az LMP maximum egy listas mandatumot veszthetett amiatt, hogy 
listas szavazoi egy resze a helyben eselyesebbnek tartott ellenzeki jeloltre 
szavazott at: ugyanakkor viszont nyert is egy egyeni keruletet az atszavaza- 
sok miatt. A baloldali ellenzek eros foldrajzi koncentraltsaga miatt a Jobbik- 
nal messze tobb, legalabb 10 extra egyeni keriileti mandatumot szerzett a 
szavazatkoordinacio reven. Mindez persze csak amyalni tudta a Fidesz ket- 
harmados mandatumtobbseget eredmenyezo sikeret. Ez utobbi pedig mar 
tovabbvezet a valasztasi eredmenyek kovetkezo paradox jelensegehez. 

2. Reszveteli rekord 

Az ellenzek halmozottan Mtranyos helyzete ellenere a rendszervaltas ota 
soha nem vettek reszt olyan sokan egyetlen politikai esemenyen sem, mint a 
2018-as orszaggyiilesi valasztasokon. A korabbi valasztasokkal valo szazale- 
kos osszeMsonlitas soran indokolt az ovatossag. Peldaul a Nemzeti Valaszta- 
si Iroda 2018-as beszamoloi alapjan elterjedt 69,73 szazalekos szam nem 
vetheto egybe a 2002-es valasztasok masodik fordulojaban regisztralt, es 
azota is rekordnak szamito, 73,51 szazalekos reszveteli arannyal. Ennek 
egyik oka az, hogy az utobbi szavazast az akkori 176 egyeni valasztokeriilet 
koziil csak a viszonylag szorosabb versenyt hozo 131-ben kellett megtartani, 
raadasul olyan rendhagyo koriilmenyek kozott, amikor az orszagosan is rend- 
kivul szoros elso fordulos eredmeny, illetve az azt koveto teriiletileg koncent- 
ralt kampanyhajra szelektiven megnoveltek e 131 valasztokeriiletben a resz- 
veteli kedvet. 

De meg a 2002-es elso fordulo 70,53 szazalek reszveteli aranya sem ha- 
sonlithato ossze a 2018-as teljes valasztonepesseg adataival. Ez utobbi 
ugyanis mar magaban foglalja azt a 378 449 magyarorszagi lakcimmel nem 
rendelkezo kettos allampolgart is, aki a 2011-2013-as uj valasztasi torvenyek 
alapjan jutott szavazojoghoz. 2018-ban pedig a levelszavazok reszveteli ara- 
nya csak 59,58 szazalek volt, joval elmaradva a 2014-es 66,14 szazalektol. 3 

A Magyarorszagon elo polgarok ezzel szemben a 2002-es csucsot is meg- 
halado mertekben vettek reszt a 2018-as valasztason. Igaz, a hazai lak- vagy 


2 Bizonytalansagot erzekeltetve irok a taktikai szavazas hatasarol a listas mandatumokra, mert 
egy-egy part feltetelezett szavazatvaltozasainak hatasa a mandatummegoszlasra csak ugy 
szamithato ki, ha tudjuk, hogy mas partok szavazatait milyen aranyban befolyasolta volna a 
valtozas. 

3 http://www.valasztas.hu/dyn/pvl8/szavossz/hu/levjkv.html, 
http://www.valasztas.hu/dyn/pvl4/szavossz/hu/levjkv.html. 
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tartozkodasi cimmel rendelkezoknek a Nemzeti Valasztasi Iroda altal kozolt 
70,22 szazalekos reszvetele csak a 2014-es 61,73 szazalekkal egybevetve 
tiinik dramainak, es meg a 2011 elott alkalmazott szamitasi mod alapjan 
adodo 70,25 szazalek reszvetel is elmaradt a 2002-es elso fordulo 70,53 sza- 
zalekos reszveteli aranyatol. 4 Csakhogy 2018-ban koriilbelul 400 ezerrel 
magasabb volt a valasztas napjan eletvitelszeriien kiilfoldon tartozkodo fel- 
nott allampolgarok szama, mint 2002-ben, marpedig toliik egy jelentos uta- 
zast kovetel meg a valasztasi reszvetel. A 2. abra azt mutatja, hogy az 
EU/EFTA-allamokban elo magyar valasztopolgarok Eurostat altal becsiilt 
szama koriilbeliil 10 szazalekanak felel meg a kiilkepviseleti szavazok szama, 
a mi - az Eurostat-adat hibai (Elod, 2018) es az OECD (2018) becslesenek 
fenyeben - az osszes kiilfbldon elo magyarok talan 5 szazaleka lehet. 


2. dbra. A kulkepviseleten szavazo es a mas EU/EFTA-allamban tartozkodo 
aktiv koru magyar valasztopolgarok szama, 2006—2018 



Forras: Eurostat (2018), MTI (2010), www.valasztas.hu. 


Leginkabb tehat ugy itelhetjiik meg a magyarorszagi lakcimmel rendelkezo 
allampolgarok 2002-es es 2018-as reszveteli kedve kozotti kiilonbseget, ha a 


4 A magyarorszagi vagy kiilkepviseleti szayazokorokben atjelentkezessel, szemelyesen szavazok 
szamat ez a szamitasi mod azoknak a szavaz6koroknek a szayazason megjelentek szamara 
vonatkozo adataira alapozza, ahol ok fizikailag reszt vettek a szavazason. Az NVI a 2013-as 
valasztasi eljarasi torveny nyoman az 6 szavazataikat szdmlalo szavaz6k6rokbe megerkezett - 
erv6nyes vagy ervenytelen - szayazolapok szama alapjan becsiili meg, szemben azzal, ahogy a 
lakohelyuk szerinti szavazokorben szayazok reszveteli aranyat szamitjak ki. 
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2018-as resztvevok szamabol kivonjuk a kiilkepviseleten szavazok szamat 
(hiszen 2004 elott erre eleve nem volt lehetoseg), a jogosultak szamabol 
pedig azt a nagyjabol 400 ezer fot, akivel azota nott a tartosan kiilfoldon elok 
szama. Ebben az esetben a 2002-es 70,53 szazalekkal szemben immar egy 
73,26 szazalek koriili 2018-as belfoldi reszveteli arany all. 

A hazai szavazok ilyen aranyu 2018-as reszvetele magyarazatot kivan: 
ellentmond annak a csokkeno tendencianak, amely a magyar orszaggyiilesi 
valasztasokon 2002 ota, kelet-kozep-europai komyezetiinkben a kilencvenes 
evek ota, a tagabb Europaban pedig nagyjabol a hetvenes evek ota tart, es 
annak a varakozasnak is, hogy egy ennyire elore lefutott verseny kilatasa 
aligha segithet a reszvetelnek. Magyarorszagon a politikai reszvetel merteke 
altalaban is alacsony, es a megelozo ket evtizedben a valasztasokon europai 
osszehasonlitasban is legfeljebb kozepes volt ( Toka, 1998, 2006). Ennek 
ellenere a 2018-as magyar adat a magasabbak koze tartozik a kortars Europa- 
ban (3. dbra). 


3. dbra. Reszveteli arany a legutdbbi parlamenti valasztason (szazalek) 



Forras: http://www.parties-and-elections.eu. 





Nemzetkozi empirikus vizsgalatokbol jol ismert, hogy mi novelheti a valasz- 
tasi reszvetelt: A) egy szorosnak latott verseny; B) a magasnak hitt tet; C) a 
reszvetel alacsony szemelyes koltsege (illetve megforditva, a tavolmaradas 
magas ara); D) az eros allampolgari kotelessegtudat; es E) a mindezek hia- 
nyat is potolni kepes eros valasztasi mozgositas (lasd peldaul Blais, 2000, 
Franklin, 2004). Ami keveset tudunk arrol, hogy mikent all Magyarorszag a 
D) tenyezo tekinteteben, nem iger tul sokat, es semmi esetre sem tunik al- 
kalmasnak a 2014 es 2018 kozotti markans reszvetelnovekedes ertelmezese- 
ben. A reszvetel koltsegei tekinteteben nem all rosszul az orszag egy nemzet- 
kozi osszehasonlitasban, de nem jobb Europa zomenel ( Tdka, 2006), 2014 
ota pedig inkabb csak a novekvo kivandorlas okozta koltsegnovekedes tiinik 
szembe. A politikai hatalom viszonylag eros koncentraltsaga es az inkabb 
tobbsegi jellegii valasztasi rendszer miatt a magyar valasztasok tetjei tenyleg 
szokatlanul magasak. 2002 ota azonban felettebb meggyengiilt a valasztopol- 
garok hite a valasztasi reszvetel hatekonysagaban ( Tdka, elokesziiletben), es 
kiemelkedo, a 2002. evivel legalabbis vetekedo valasztasi reszvetelt semmi- 
keppen nem igert. 

A kozvelemeny alighanem szorosabb valasztasi eredmenyt vart 2018-ban, 
mint amivel a valasztasok estejen szembesiilt, hiszen a szavazoikat mozgosi- 
tani igyekvo partok, es az egyikhez vagy masikhoz kozelallo szakertoi becs- 
lesek egyarant arrol szoltak, hogy barmennyivel vezet is a Fidesz a kozvele- 
meny-kutatasokban, megsem valoszinii, hogy ketharmados mandatumtobb- 
segre tenne szert. Az azonban nem hiheto komolyan, hogy igazan szoros, 
kielezett valasztasi kiizdelmet vart volna a kozvelemeny 2018-ban: a tenyle- 
ges kozvelemeny-kutatasi eredmenyek a valasztast megelozo evekben stabil 
es elsopro kormanyparti elonyt mutattak (lasd kesobb az 5. abrat). 

Kizarasos alapon marad az, hogy az E) tenyezo magyarazhatja a meghok- 
kentoen magas valasztasi reszvetelt. A valasztasi mozgositas teren valoban 
tortent is valami rendhagyo Magyarorszagon 2014 es 2018 kozott, aminek 
elvben komoly hatasa lehetett. 2015 tavaszatol kezdve a Fidesz politikai 
kommunikaciojaban egy vadonatuj kozpolitikai tema - a menekiiltvalsag es 
tagabban az EU-n kmilrol erkezo bevandorlok kezelese - keriilt a kozep- 
pontban. A magyar tortenelemben addig ismeretlen nagysagu propaganda- 
kampany indult, reszben a kormanyzat altal fizetett, szinte minden szoba jovo 
feliileten megjeleno Mrdetesekben, reszben pedig a Fidesz es/vagy a kor- 
manyzat altal hirszerkesztesi gyakorlataban befolyasolt mediumok hh- es 
kozeleti miisoraiban a kerdes fontossaganak dramai kiemelesere, a Fidesz 
allaspontjanak kedvezo bemutatasara, illetve az ellenzeki allasponttal kapcso- 
latos dezinformaciora. A menekiiltiiggyel es a bevandorlassal kapcsolatos 
kampany aztan a 2018-as valasztasok idejen a „Stop Soros” kampanyban 
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folytatodott, ami a Fidesz - jelentos allami hirdetotevekenyseggel es onkor- 
manyzatok soranak reszvetelevel is tamogatott - valasztasi kampanyanak fo, 
sot majdnem kizarolagos temajava valt. Az ellenzek reakcioja kezdetben a 
part ideologiai orientaciojatol fiiggoen valtozo volt, kesobb azonban jobbara 
a hallgatas lett, ami - a Jobbik es nehany e tekintetben elhanyagolhato jelen- 
tosegii kisebb part (MKKP, MLP) kivetelevel - a 2016. oktoberi „kvotarefe- 
rendum” bojkottjaban is megtestesult. 

Az ellenzeki reakciok, illetve a kozvelemeny menekultellenes reszenek 
hetkoznapi reakciojarol hozzaferheto szemelyes tapasztalatok alapjan valo- 
ban hiheto az, a 2018-as valasztasokrol szolo kommentarokban lepten- 
nyomon megjeleno gondolat, miszerint ez a kampany jelentos szamban szer- 
zett uj szavazokat a part szamara, nem utolsosorban a valasztasokon korab- 
ban esetleg reszt sem vevo allampolgarok koreben. Leven a tema a kozossegi 
mediaban is barki szamara lathatoan felkeltette a kozvelemeny egy reszenek 
erdeklodeset - a 2016. oktober 2-i nepszavazas, a 2017-es nemzeti konzulta- 
cio, majd pedig a 2018-as valasztas kontextusaban is -, nem esszeriitlen a 
hipotezis, hogy esetleg ezek az erzelmi tonusuk intenzitasaban es negativ 
elojeleben, narrativajuk es ellensegkepuk dramatizaltsagaban, legfokeppen 
pedig az erofeszitesek nagysagaban rendkivuli kampanyok allhattak a 2018- 
as valasztason megnovekedett reszvetel mogott. 

Erdemi kiserleti bizonyitekok hianyaban azonban legalabb korrelaciokon 
erdemes tesztelni a hipotezist. A nehezseg itt az, hogy az orszagban szinte 
mindenki, es igen hosszun idon at befogadoja volt ugyanazon kampanynak, 
ezert csak eleve eloiteletes szemlelok szamara lehet magatol ertetodo, hogy 
milyen csoportok fokozodo Fidesz-szimpatiaja igazolna a kampany hatasat. 
Tudjuk, hogy 2018-ban joval tobben (az osszes belfoldi valasztasra jogosult 
32,9 szazaleka) szavaztak a Fidesz listara, mint 2014-ben (amikor csak 26,6 
szazalek tette ugyanezt), es ez a kulonbseg valoban meg is magyarazhatna a 
2014 es 2018 kozotti reszvetelnovekedes zomet: de mikent kotbetnenk a 
Fidesz-szavazatok novekedeset a menekult- es bevandorlokerdesre adott 
egyenenkent mas es mas reakciohoz? 

Az alabbiakban azt vizsgalom, vajon annak aranyaban valtozott-e egy-egy 
telepulesen a Fidesz szavazataranya a ket valasztas kozott, hogy mennyien 
szavaztak a Fidesz altal propagalt „nem” opciora a 2016. oktober 2-i nepsza- 
vazason. Az „igeri’ valasz nem feltetlen igazolna, hogy pont a menekultelle- 
nes-kampany okozta a Fidesz szavazatszamanak - es ezaltal a valasztasi 
reszvetel - jelentos novekedeset 2018-ban, es foleg nem azt, hogy semmilyen 
mas tenyezo nem jarult hozza, akar sokkal nagyobb mertekben is, a Fidesz 
nepszerusegehez. Valoszinusitene viszont, hogy a szoban forgo kampany a 
Fidesz szavazotaboranak legalabbis az dsszetetelet mindenkeppen megvaltoz- 
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tatta, hiszen az aligha kepzelheto el, hogy a Fidesz-tabor telepiilesek kozotti 
elhelyezkedeseben mar a kvotanepszavazas elotti honapokban vegbement - 
akkor igazabol senki altal nem latott - valtozasok okoztak a kampanyt. 

Ha eros es pozitiv a korrelacio, akkor val6szinu, hogy a Fidesz szavazota- 
bor nagysagat is novelte a bevandorlasellenes kampany. Hiszen a 2016. ok- 
toberben „nem”-mel szavazok aranya (a magyarorszagi lakcimmel rendelke- 
zo szavazasra jogosultak 40,4 szazaleka) jocskan meghaladta a Fidesz 2014- 
es szavazataranyat ugyanebben a korben (26,6 szazalek), es a Fidesz nepsze- 
rusege a kampany 2015. nyari beindulas utan kezdett el felfele, a Jobbike 
pedig lefele araszolni a kozvelemeny-kutatasokban (lasd kesobb az 5-6. 
abrat). A 2. tablazat harom regresszios modellje eleg eros kapcsolatot mutat 
e teren. 

2. tablazat. A 2018-ban a Fidesz—KDNP-listara adott szavazatok 



l.modell 

b 

2. modell 
b 

3. modell 
b 

Konstans 

0,09**' 

-0,01** 

0,09*** 


(0,003) 

(0,003) 

(0,002) 

Fidesz-KDNP szavazatarany, 2014 

0,90*** 

0,47”* 

0,90*** 

A „nem” szavazati aranya, 2016. oktober 

A ,4iem” szavazati arany rezidualisa 

(0,012) 

(0,012) 

0,53*** 

(0,009) 

(0,009) 

0,53*** 

(0,009) 

R 2 

0,63 

0,81 

0,81 

N 

3176 

3176 

3176 


Megjegyzes: A valasztasra jogosultak aranyaban linearis regresszios modelljei a 2016. oktoberi 
nepszavazas es a 2014-es orszaggytilesi valasztasok eredmenyenek felhasznalasaval (telepiiles- 
szintii adatok, az esetek sulyozva a telepiiles 2014-es valasztonepessegevel). A tablazat harom 
linearis regresszios modell b egyiitthatoit es (zarojelben) ezek standard hibajat mutatja be a 
magyarazott varianciahanyad (R 2 ) es az esetszam ( N) mellett. Az esetek Magyarorszag telepiile- 
sei, a 2014-es valasztonepesseg meretevel sulyozva. A 2014-es es kesobbi telepiileslista kozti 
apro kiilonbseg megsziintetese erdekeben az utobb fuggetlenedett Balatonakarattyat a 2016-os es 
2018-as adatokban is osszevontam Balatonkenesevel. 
p < 0,001, “p < 0,01, 'p < 0,05. 

A 2018-as Fidesz-szavazatok telepiilesek kozotti kiilonbsegeit durvan 63 
szazalekban magyarazzak a 2014-es eredmenyek, de tovabbi 18 (es osszesen 
81) szazalekot magyarazhatunk meg, ha a kvotanepszavazason leadott 
„nem”-ek aranyat is figyelembe vessziik (lasd az elso ket szamoszlop R2 
statisztikajat). A 2. modell szerint a 2018-as Fidesz-szavazatok ket legfonto- 
sabb forrasa a 2014-es Fidesz-szavazatok 47, es a nepszavazasi nemek 53 
szazaleka volt. Az azonban nehezen hiheto, hogy a referendum rasegito hata- 



sa nelkiil a 2014-es Fidesz-szavazoknak csak 47 szazaleka maradt volna hu a 
parthoz: itt inkabb a regresszio implicit feltevesevel lehet baj, miszerint a 
fuggetlen valtozok nem rendezodnek egy eleve ismert oksagi lancolatba. A 3. 
modell egy eleg eros felteves bevezetesevel korrigal. Eszerint a 2014-es Fi- 
desz-szavazok attol fuggetlenul szavaztak 2018-ban a Fideszre, hogy mit 
csinaltak a referendum alkalmabol, es a 2016. oktoberi eredmenyek maguk is 
elsosorban a Fidesz 2014-es tamogatottsagaban meglevo telepulesek kozotti 
kulonbsegeket kovettek. A 3. modell uj fuggetlen valtozoja ezert nem a 
„nem”-ek tenyleges aranya 2016-ban, hanem az utobbinak az a rezidualis 
resze (az eredeti variancia mintegy 55 szazaleka), amely nem fuggott ossze a 
Fidesz 2014-es szavazataranyaval. A 3. modell egy olyan - nyilvanvaloan 
leegyszerusito - interpretaciojat adja a 2018-as eredmenyeknek, hogy a tele- 
pulesszintti Fidesz-szavazatok negy tenyezobol adodtak ossze. Egyreszt az 
osszes jogosult 9 szazaleka alapbol Fidesz szavazo volt (lasd a konstanst), es 
ehhez hozzajott meg a 2014-es Fidesz-szavazatok kilenctized resze. Ezek 
ketten megmagyarazzak, hogy atlagosan mekkora volt a Fidesz 2018-as sza- 
vazataranya, mig annak telepiilesek kozotti eltereseihez meg hozzajarult a 
kvotara adott „nem” szavazatok korabbi frdeszes eredmenyekkel nem magya- 
razhato reszenek 0,53-at, es egyeb tenyezok magyarazhattak a variancia ma- 
radek 19 szazalekat. 

A 4. abra a 3. modell alapjan abrazolja a nepszavazasi es a 2018-as va- 
lasztasi eredmenyek jol latbato bnearis osszefuggeset. Tehat azt latjuk itt, 
hogy a ket szoban forgo valtozonak a 2014-es Fidesz-szavazatokkal nem 
magyarazhato resze mikent fiigg ossze egymassal. A ket rezidualis pozitiv 
osszefiiggeset az atlosan keresztezo regresszios egyenes meredeksege es 
statisztikai szignifrkanciaja jelzi (b = 0,53 ,p < 0,001). 

A 4. abran kulon megjelolt Iborfia es Komlodtotfalu ellenkezo vegletek, 
de egyarant kozel keriilnek a regresszios egyeneshez, es igy az altalanos 
trendet is jol szemleltetik. Hogy Iborfia pont az orszag legkisebb telepulese, 
az itt csak annyiban erdekes, hogy a regresszios egyenlet meredeksege ki- 
szamrtasanal is ugy tizezerszer kisebb sulyt kapott, mint egy nagyobb videki 
varos, es az abran alig lathato pici pontkent jelenik meg, leven ott minden 
telepiiles a valasztonepessege logaritmusaval aranyos nagysagu pontot kap. 
Iborfian a 2014-es 45 szazalekrol 2018-ban 75 szazalekra ment fel a Fidesz- 
KDNP-listara szavazok aranya az osszes jogosultak kozott. A jelen szamita- 
sok azt mutatjak, hogy pont egy ilyen 30 szazalekos novekedest varhatunk az 
altalanos trend szerint ott, ahol a pusztan a 2014-es Fidesz-szavazatok alapjan 
vartnal bo 40 szazalekkal tobben szavaztak nemmel 2016. oktober 2-an. 


12 





4. abra. A kvotanepszavazason es a 2018. aprilisban listan a Fideszt- 
tamogatok aranya kozti, a 2014-es Fidesz-szavazatok aranyara 
kontrollaltparcialis osszejugges 



A 2016. oktoberben ’nem’-mel szavazok aranyanak elercsc a 2014. aprilisi Fidesz listas szavaz6k 

_aranya alapj an yarS^Mfe _ 

Az abra a 2. tablazatban is hasznalt adatok es sulyok hasznalataval kesziilt. Minden pont egy- 
egy teleptilest jelez. A pontok merete a telepiiles valasztonepessegenek 2,7-es alapu logaritmusa- 
val aranyos. A vizszintes es ftiggoleges tengely is egy-egy linearis regresszio rezidualisa. A ket 
regresszio egyetlen fiiggetlen valtozoja a Fidesz-KDNP-lista 2014-es szavazataranya a valasz- 
tasra jogosultak koreben. A ket regresszio fiiggo valtozoja a kvotanepszavazason nemmel szava- 
zoknak, es a Fidesz-KDNP-lista 2018-as szavazoinak a szavazasrajogosultakk6zotti aranya. 
Forras: szavaz6kori szintii adatok a www.valasztas.hu oldalrol. 

Az orszag masik (eszakkeleti) vegen levo Komlodtotfaluban ezzel szemben a 
2014-es 60 szazaleknyi Fidesz-szavazat alapjan varhatohoz kepest alacsony 
volt mind a 2016-os „nem”-ek, mind pedig a 2018-as Fidesz-szavazatok 
aranya. Valamiert csak 47 szazalek szavazott nemmel, ami 20 szazalek keve- 
sebb az altalanos osszefugges alapjan vartnal, es talan eppen emiatt 2018-ban 
csak 53 szazalek (a 2014-es eredmeny alapjan vartnal 10 szazalekkal keve- 
sebb) szavazatot kapott a Fidesz. Altalanossagban, egy szazaleknyi varakoza- 
son feltili „nem” szavazat 0,53 szazaleknyi extra Fidesz-szavazatot erhetett 
2018-ban. 

A 2018-as valasztason tehat rekordmagassagokba emelkedett a belfoldi 
szavazok reszvetele, es erre kulonleges koriilmenykent egyediil a 2015-os 
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menekiiltvalsagra eplto es egeszen a valasztasokig rendklviili intenzitassal es 
koltsegvetessel folytatodo fideszes es kormanyzati kampanyban latok plauzi- 
bilis magyarazatot. Az itt latott adatokkal az tamaszthato ala, hogy ez a kam- 
pany jelentosen atalakitotta a Fidesz szavazotaboranak teriileti elhelyezkede- 
set 2014 es 2018 kozott, mrg az ellenzeki szavazatok fbldrajzi megoszlasa - a 
partok valtozatossaga es jelentosebb nevsorvaltozasa ellenere - lenyegesen 
stabilabb maradt. 5 Egyebkent bar a reszvetel novekedese a Fidesz szavazat- 
aranyanak novekedesevel esett egybe, ettol meg a Fidesz-szavazok kozott 
nem valtak alulreprezentaltta a kozvelemeny-kutatasok sokat emlegetett 
„biztos szavazoi”. Egyszeriien csak nott a szamuk, mikozben az ellenzeki 
szavazok kozvelemeny-kutatasokban merheto reszveteli kedve tovabbra is a 
Fidesz-tamogatokenal jellemzoen alacsonyabb maradt. Ennelfogva a kam- 
panyvegi mozgositas potencialis hatasa tovabbra is az ellenzeki szavazoknal 
lehetett magasabb, 6 bar a celzott mozgositasban tovabbra is valosziniileg a 
Fidesz tudott tobbet nyujtani bejaratott adatbazisainak es aktivistahalozatanak 
kosz6nhetoen. 

3. Partnepszeruseg, 2014-2018 

A fentiekbol nem kovetkezik, hogy a menekiiltvalsag lett volna a partnepsze- 
rusegek egyetlen vagy akarcsak legfontosabb meghatarozoja az elmult par- 
lamenti ciklusban. Ha a menekiiltvalsag valamelyik part nepszeruseget taplal- 
ta, akkor az szamos kozvetett jel szerint a Fidesz volt. De ettol a kvotanep- 
szavazas hatasa meg lehetett latszolagos a Fidesz-szavazotabor foldrajzi 
elhelyezkedesere: a fenti elemzes nem cafolja azt a kozismert velemenyt, 
hogy partos patronazshalozatok terjeszkedese valtoztatta meg a Fidesz-tabor 
teriileti elhelyezkedeset es nagysagat ( Hont, 2018), majd ez a valtozas nyilat- 
kozott meg a kvotareferendum es a valasztas eredmenyeiben is. A valasztoi 
magatartast mindig vegtelen sok tenyezo befolyasolja kisebb-nagyobb mer- 
tekben, es nem mindegyiket lehet lathatova tenni az elemzesekben. 


5 A 2014-es Fidesz-szavazatarany foldrajza csak 63 szazalekban magyarazza a 2018-as 
megoszlast, es meg a kvotanepszavazas „nem”-jeivel egyiitt is csak 81 szazalekban (lasd 2. 
tabldzat). Ugyanezt az elemzest megismetelve, az osszes nem fideszes szavazat 2014-es es 2018- 
as aranyaval, illetve az „igen” es „ervenytelen” szavazatok 2016-os aranyaval, azt kapjuk, hogy a 
2014-es megoszlas egymaga 86 szazalekban magyarazza a 2018-ast, es a 2016-os igenek es 
ervenytelenek aranyanak figyelembevetele csak 0,88-ra noveli az i? 2 -statisztikat. 

6 Peldaul a Kozos Orszag Mozgalom szamara szemelyes megkerdezessel 2018. februar eleje es 
marcius vege kozott a Median es a ZRI Zavecz altal vegzett 17 egyeni valasztokeruleti adatfelve- 
telben (7V =17 000) az ellenzeki listak valamelyikenek aprilisi tamogatasat tervezo valaszo- 
loknak csak 59 szazaleka mondta, hogy biztosan elmegy majd szavazni, mig a Fidesz-listara 
szavazast tervezo szavazok kozott ugyanez az arany 74 szazalek volt. 
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A lathatatlansag viszont nem erv valaminek a lete mellett. Egy kezenfekvo 
induktiv modszer a lehetseges befolyasok felderitesere annak vizsgalata, 
hogy mikent valtozik hosszabb tavon az egyes partokra szavazni tervezok 
aranya a kozvelemeny-kutatasokban, es ez milyen folyamatokkal allhat osz- 
szefuggesben. Bar a jelen keretek nem alkalmasak utobbiak tuzetesebb elem- 
zesere, az alapadatok szembesitese a legismertebb nepi bolcsessegekkel 
hasznos lehet. Az 5-7. abra a leheto leghosszabb idosorok figyelembevetele- 
vel szemlelteti, hogy a 2010-2018-as valasztasok negy legnagyobb partjanak 
havi nepszerusegi adatai valoban jol jelzik elore az abrakon feltuntetett - 
ertelemszeruen a kozvelemeny-kutatasok altal nem vizsgalt levelszavazatok 
nelkul szamitott - valasztasi eredmenyeket. Csupan a Fidesz es a Jobbik 
eseteben lathatunk egy ismetlodo hibat. A Jobbikot alul-, a Fideszt meg fe- 
lulbecsbk a hagyomanyos piacvezeto cegek kalibralt technol6giaval vegzett 
kozvelemeny-kutatasai. 7 Ugyanakkor a viszonylag nagyobb partok eseteben 
az adatok erdemi magyarazatot kovetelo ingadozasokat mutatnak egy-egy 
parlamenti cikluson beliil is. 

Az 5-6. abran szembeszoko, hogy 2014 vegen es 2015 elejen - az RTL- 
hiradok Fidesz-froclizo korszaka, a „kitiltasi botrany”, az intemetado, G-nap 
stb. idejen - erosen visszaesett a Fidesz tamogatottsaga. A 2015. nyari mene- 
kultvalsag idejen es az azt koveto honapokban azonban gyorsan megugrott, 
mig a 2014-ben es 2015 elejen folyamatosan novekvo Jobbik tamogatottsaga 
hirtelen visszaesett. Ekozben az LMP, az MSZP, illetve az MSZP-n kivuli 
„ballib” partok (DK, Egyiitt, Parbeszed - ezek egyuttes tamogatottsaga a ket 
vonal kulonbsegekent olvashato le a 7. abrabol ) nepszerusege es a menekult- 
ellenes kampany kronologiaja kozott nem latszik erdemi kapcsolodasi pont. 
Mindez osszhangban all azzal a kozkeletii bolcsesseggel, hogy a menekult- 
valsag idejen a Fidesz a valasztok szemeben atpozicionalta magat egy mar- 
kansan bevandorloellenes partkent, ami elsosorban a korabbi, illetve a poten- 
cialis Jobbik-tamogatok szemeben novelte meg a kormanypart nepszeriiseget. 


7 A Mrmediaban a 2018-as valasztas utan elterjedt ezzel ellentetes velekedes teves. Igaz, az 
idosoros abramban rovid multjuk miatt figyelmen kiviil hagyott kozvelemeny-kutato intezetek - 
vagy nem veletlenszeru, online toborzott onkentes mintak hasznalata, vagy a Fidesz-szavazokat 
alulsulyozo korrekciok miatt - valoban publikaltak a Fidesz tamogatottsagat jelentosen al- 
ulbecslo szamokat 2018-ban, es a Nezopont, illetve a Republikon Intezet szakertoi becslesei is 
41 szazalekra saccoltak a Fidesz listas szavazataranyat. Viszont az abrakon szereplo patinasabb 
kozvelemeny-kutatok tenyleges kozvelemeny-kutatasaiban, kuldnleges korrekciok es sulyozasi 
eljarasok mellozese mellett, egyetlen ZRI-felmeres kivetelevel mindig joval 50 szazalek feletti 
volt a Fidesz mert tamogatottsaga a partvalasztok koreben a 2018-as kampany soran. 


15 



5. abra. A Fideszt valasztok szazalekos aranya a partvalasztdk kdzdtt az adott konapban publikalt Ipsos/ZRI, 
Median, Nezopont, Szdzadyeg es Tarki kdzyelemeny-kutatasai dtlagaban, 1990-2018 



AdatfoiTasok: Rdna Daniel es a https://kozvelemenykutatok.hu gyujtesei. 
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6. abra. A kagyomanyos tdmbdkdn Mviili partok valasztoinak szazalekos aranya a partvalasztok kdzdtt Ipsos/ZRI, 
Median, Nezopont, Szazadveg es Tarki adatainak atlagaban es a tenyleges listas valasztasi eredmenyekben, 
_ 2009-2018 _ 







J °bbik 20.7 , 

o _ 


J , • A I \,v , 


16.7 

• 

; vv v ,v ' ^/\ 

. 2- 

— 

A/v . ^ L f. ‘ . \ t 


/ * _ 

LMP 

o _ 

,s./, /\1 

•t 


¥ 

«''*• ‘i _ , 7.3 

^ _ 

/ * -'\ 

« «' * . '*• . - • 


r, % 

^^Momentum 

J..' 

MKKP 18 


2010. IV. 

2014. IV. 2018. IV. 


Adatforrasok'. Rona Daniel es a https://kozvelemenykutatok.hu gyujtesei. 





Az 5. abran megfigyellietjuk azonban azt is, hogy 2016 elejen, a menekiilt- 
valsag elmulasaval ez a hirtelen jott Fidesz-bonusz elolvadt, es a part tamoga- 
tottsaga egy rovid idore a 2015. eleji szintre esett vissza. 2016 tavaszatol 
aztan ismet kitarto novekedesnek indult a Fidesz nepszerusege, es kello kep- 
zeloerovel nyilvan ezt is lehet a folyamatos menekiiltellenes kampanynak 
tulajdonitani. De az az ertelmezes sem tiinik megengedhetetlennek az adatok 
alapjan, hogy a menekiiltvalsagra adott kormanyzati reakcio, meg ha at is 
szervezte a Fidesz szavazotaborat, es alkalmat is adott egy uj szavaz6k6zon- 
seget mozgosito kampanyra, onmagaban nem tudta felvinni a Fidesz nepsze- 
riiseget a 2014-es valasztason latott szintre sem, nemhogy meg annal maga- 
sabbra. Ennek oka pedig az volt, hogy eloszor 2014 masodik feleben, majd 
2016 elejen is, valami erosen visszavetette a part tamogatottsagat, es ami ezt 
vegiil huzamosabban is ellensulyozni tudta 2016-2018-ban, az mar nem a 
menekiiltek es bevandorlok kerdese volt, hanem valami mas. 

A „valami mast” keresve eloszor nehany makrogazdasagi idosort (inflacio, 
munkanelkiiliseg, gazdasagi novekedes) vetettem egybe a mindenkori fo 
kormanypart magyarorszagi havi nepszeriisegevel, de nem sok emlitesre 
melto osszefuggest talaltam. Ez nem meglepo: a gazdasagi tenyezok valasz- 
tasi hatasat vizsgalo irodalomban szinte kozhely, hogy a realgazdasagi fo- 
lyamatok csak a politikai diskurzus es verseny, a partpolitikak, a nepi percep- 
ciok es mas bonyodalmak tobbszoros kozvetitesevel befolyasoljak a partok 
nepszeriiseget (lasd peldaul Joknston es szerzdtarsai, 2004). Rovid ido alatt 
is sokat valtozhat, hogy milyen gazdasagi tenyezok hatnak legjobban a va- 
lasztopolgarok gazdasagi kozerzetere. Azt azonban mar inkabb csak a politi- 
kai felelossegi viszonyok atlathatosaga befolyasolja, hogy az allampolgarok 
gazdasagi helyzetertekelese kihat-e a kormanyzo partok nepszeriisegere (lasd 
peldaul Sanders, 1995, Duch-Stevenson, 2008). 
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7. cibra. A balliberdlis partokat valasztok szazalekos aranya a partvalasztdk kozott az adott bonapban publikalt 
_ Ipsos/ZRI, Median, Nezopont, Szazadyeg es Tarki kdzyelemeny-kutatasai atlagaban _ 


- A bal-lib partok valasztoinak %-os aranya a partvalasztok k6z6tt 

• A bal-lib listakat valasztok %-os aranya tenyleges parlamenti valasztasokon 



1990. III. 1994. V. 1998. V. 2002. IV. 2006. IV. 2010. IV. 2014. IV. 2018. IV. 


Adatforrasok : Rdna Daniel es a https://kozvelemenykutatok.hu gyujtesei. 
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Magyarorszag jelentos hatalomkoncentraciot megengedo politikai rendszere- 
ben ez utobbi nemigen jelentett problemat az elmult 20 evben. Ezert a fo- 
gyasztoi bizalmi index - ami inkabb csak a 2001-2002. evihez hasonlo fenn- 
tarthatatlan hitelbovules idejen szakadt el a vallalati menedzsmentek valasza- 
in alapulo uzleti bizalmi index tukrozte gazdasagi reabtasoktol (lasd 8. abra ) 
- feltunoen szoros egyutt jarast mutat a kozvelemeny-kutatasokban a min- 
denkori fo kormanypartot tamogatok aranyaval (lasd 9. abra). 

Persze a latvanyos korrelacio is csak korrelacio. Am a fentiekben megis 
csak szisztematikusan az elerheto legjobb adatokra koncentraltunk, ezek 
pedig azt sugalljak, erdemes lehet a menekultvalsagra adott kormanyzati 
valaszra es az azt koveto rendkivul intenziv es hosszan tarto kampanyra ugy 
tekintetni, mint ami a Fidesz tarsadalmi bazisat definialta ujra, mig az atlagos 
nepszeruseget tartosan nem befolyasolta. A fogyasztoi bizalmi index alakula- 
sa az abra szerint nem magyarazza meg a Fidesz nepszerusegenek ket latva- 
nyos visszaeseset a ciklus soran, es a 2015 nyaran indult emelkedest is in- 
kabb a menekultvalsaggal kapcsolatos reakciokkal hozhatjuk osszefiiggesbe. 
De a Fidesz nepszerusegenek 2016-2018-as emelkedo trendjet, es tobb mint 
huszeves tavlatban is rendhagyoan magas szintjet alighanem konnyebb a 
lakossag gazdasagi kozerzetenek a 2014—2018-as parlamenti ciklus soran 
paratlanul kitartoan es magyar viszonylatban rendhagyoan magas - raadasul 
2016-2018-ban meg tovabb emelkedo - szintjevel magyarazni. 
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8. dbra. Aziizleti es a fogyasztoi bizalom indexenek alakulasa, 1996-2018 



1998. V. 2002. IV. 2006. IV. 2010. IV. 2014. IV. 2018. IV. 


Forrds : GX/(2018). 
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9. abra. A fogyasztdi bizalom es a legnagyobb kormdnypartot valasztok szazalekos aranya a partvalasztdk kozott az 
adott bonapban publikalt Ipsos/ZRI, Median, Nezopont, Szazadveg es 
_ Tarki kdzyelemeny-kutatdsai dtlagaban _ 



n 

? 

? 

I 


h GKI (2018), Rcna Ddniel es a https://ko; 
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4. Yalasztasi rendszer 


A kormanyzo part kiemelkedo nepszerusege nem volt eleg ahiioz, hogy a 
Fidesz alkotmanyozashoz elegseges tobbseget szerezzen immar a harmadik 
egymast koveto valasztason. A magyar partrendszer versengo jellegenek 
mely csorbait legalabb felereszben a valasztasi rendszerben es a magyar al- 
kotmanyban talalhatjuk meg. 

Egyreszt, Magyarorszag 1990 ota szinte egyediilallo kivetel volt a kortars 
demokraciak kozott azzal, hogy mig az alkotmany barmely megvaltoztatasat 
lehetove tette egyetlen valasztott testulet egyszeri dontese altal, addig ennek 
az egyetlen testiiletnek a megvalasztasara nem egy szigonian aranyos kepvi- 
seletet biztosito valasztasi rendszert alkalmazott. Az alsohaz tobbsegi mod- 
szerrel torteno megvalasztasat ugyanis egy mas modszerrel megvalasztott 
felsohaz alkotmanyozasi jogkorevel szokas egybekotni a vilag demokraciai- 
ban. 8 Masreszt, az 1989-ben kialakitott magyar valasztasi rendszer szandeka 
szerint ugyan a tobbsegi es az aranyos valasztasi rendszerek elemeit egyfajta 
kozeputban egyesito rendszer volt, de valojaban - a 2011-es atalakitasok elott 
es utan is - jellemzoen a tisztan tobbsegi valasztasi rendszerekhez hasonloan 
aranytalan mandatummegoszlast eredmenyezett. A 10. abra a Gallagher- 
index 9 segitsegevel mutatja a mandatummegoszlas aranytalansagat az osszes 
europai nemzeti valasztason 1990-2017 es 2018-ban Magyarorszagon. 


8 Masutt erre csak a politikai szokasjog eros tiszteletevel mukodo, volt brit gyarmatokbol kiala- 
kult kis szigetorszagokban talalhatunk peldat, mint Barbados, vagy az 1993-as valasztasi 
reformja elott Uj-Zeland. 

9 A Gallagher-index a szazalekos mandatum- es szavazataranyok partonkenti kiildnbsege ne- 
gyzetosszegenek a gyoke, osztva 2-vel ( Gallagker, 1991). A bonyodalmas formula ertelme az, 
hogy nagyobb aranytalansagnak szamitson egy nagyobb part X szazalekos alulreprezentaltsaga a 
parlamenti mandatumok tekinteteben, mint az, ha szamos kisebb part osszesen X szazalekkal 
alulreprezentalt. Egyebekben yiszont a Gallagher-index is nagyjabol ugy miikodik, mintha 
egyszeruen osszeadnanak az osszes a mandatumokban a szavazataranyukhoz kepest felulre- 
prezentalt partoknal talalt kiilonbseget a mandatum- es a szavazatarany kdzott. 
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10. dbra. A manddtummegoszlas aranytalansaga az dsszes 1990-2017 kdzdtti europai nemzeti valasztason 
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Mint az 1. es a 10. abra is jelzi, a partok szavazat- es mandatumaranya kozot- 
ti legszelsosegesebb elteresekkel nem a leginkabb tobbsegi (tehat a brit tipu- 
su) valasztasi rendszerben talalkozunk, hanem: 

1. a ketfordulos francia rendszerben, amelyben viszont nem igazan indo- 
kolt az abran latott modon 6sszehasonlitani az elso fordulos szavazataranyo- 
kat a mandatumok alapvetoen a masodik forduloban kialakulo vegso megosz- 
lasaval. 2017-ben peldaul a masodik fordulos szavazatarany felol nezve az 
abran latottnal kevesebb, mint fele akkora, es igy a 2014-2018-as magyar 
szintnel joval alacsonyabb volt a szavazat- es a mandatummegoszlas francia- 
orszagi aranytalansaga; 10 

2. hebe-hoba olyan listas rendszerekben, ahol vagy egy magas bejutasi 
kuszob fosztja meg a szavazok igen nagy reszet a parlamenti kepviselettol, es 
reprezentalja ezert felul a mandatumokban a nagyobb partokat, vagy pedig 
egy specialis bonuszrendszer garantalja a legnagyobb tamogatottsagu part- 
szovetseg parlamenti tobbseget; 11 illetve 

3. az olyan vegyes valasztasi rendszerekben (Albania, Andorra, Litvania, 
Makedonia, Magyarorszag, Oroszorszag 2003-ig es 2017-tol ujra), amelyben 
a listas mandatumok csak reszben vagy egyaltalan nem kompenzaljak az 
egyeni valasztokeriiletekben keletkezo aranytalansagokat. 

Miert okozhatnak bizonyos vegyes rendszerek, mindenekelott pedig eppen 
a jelenlegi magyar valasztasi rendszer, idonkent nagyobb aranytalansagot, 
mint egy tisztan tobbsegi rendszer? Ennek megertesehez azt kell belatni, 
hogy a tobbsegi valasztasi rendszerek eppen azzal merseklik a szavazat- es a 
mandatummegoszlas kozti aranytalansagot, hogy egyertelmu osztonzoket 
teremtenek a partkoncentraciora: aki nem akarja gyengiteni a hozza kozelebb 
allo oldalt, az kenytelen ennek a helyileg legerosebb kepviseloje moge felso- 
rakozni. Ezert a kepviselet jelentosebb aranytalansaga tisztan egyeni valasz- 
tokeriileteken alapulo valasztasi rendszer mellett csak specialis esetekben 
varhato (lasd Cox, 1997). 12 Maskulonben matematikailag ugyan nem garan- 


10 A 2017-es francia nemzetgyulesi valasztason az En Marche! ugy szerezte meg osszessegeben 
a mandatumok 53,4 szazalekat, hogy az elso forduloban 28,2 szazalek szavazatarannyal csak ket 
kepviseloi helyet szerzett, de a masodik forduloban elert 43,1 szazaleknyi szavazattal nyert 
ehhez meg tovabbi 306 mandatumot (Ministere de 'l Interieur, 2017). 

11 Az elsore az I. dbran a 2015-os lengyel es torok, a 10. abrdn az 1993-as lengyel es a 2001-es 
moldovai valasztas szolgal peldaval, mig a bonuszrendszerre San Marino 2016 ota, illetve 
Olaszorszag 2005 es 2013 kozott - utobbiban azonban mar meg is sziintettek azt az alkot- 
manybirosag ellenvetesei miatt. 

12 Ilyen eset, ha I. a valasztas tobbfordulos, es ezert mas es mas osztonzok hatasa alatt cseleked- 
nek a jeloltet allito partok es azok szavazoi is az egyes fordulokban (lasd Franciaorszag); vagy 2. 
az indulo partokat tobb politikai dimenzio is megosztja (peldaul Kanadaban a bal-jobb szemben- 
allas mellett a nyelvi es regionalis ellentet); vagy 3. bizonytalan a partok helyi erosorrendje (mint 
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talja, de hatekonyan osztonzi a partok koncentraciojat es a valasztasi foldrajz 
diverzifikaciojat, ezaltal elosegitve, hogy egy tisztan egyeni keriileti rendszer 
is viszonylag aranyos kepviseletet teremtsen. 

A vegyes rendszerekben ezzel szemben megjelennek ugyan az aranyossag 
matematikai garanciai, am eppen ezert a partrendszer koncentracioja es fold- 
rajzi diverzifikacioja fele hato osztonzok is meggyengiilnek a tobbsegi rend- 
szerekhez kepest. Az eredmeny egy sokszor meg az aranyos rendszerekre 
jellemzonel is szetaprozottabb partrendszer ( Moser, 1999), ami a valasztasi 
rendszer tobbsegi elemeivel k6zremiikodve ugyanolyan vagy meg aranytala- 
nabb parlamenti kepviseletet eredmenyezhet, mint a tisztan tobbsegi rendsze- 
rek. 13 

Ezt igazolja vissza a 10. abra is, amelyen minden 1990 utani europai or- 
szagos valasztas egy kerek pontkent jelenik meg. Csak a ket tobbsegi rend- 
szert hasznalo orszag (Egyesiilt Kiralysag es Franciaorszag), illetve Magyar- 
orszag valasztasai produkalnak eleg rendszeresen magas aranytalansagot, 
ezert ezek idosorait egy-egy hullamvonal koti ossze a jobb lathatosag erdeke- 
ben. Masutt, mint lattuk, ilyen magas ertekek csak elszortan fordulnak elo. 
Az is lathato, hogy a brit rendszer meglehetosen aranyos mandatummegosz- 
last is eredmenyezhet, mar amikor nagyjabol ketparti a verseny (mint ahogy 
az orszag kozel 90 szazalekaban volt 2015-ben). 

A kiilonosen aranytalan eredmenyek Magyarorszagon meg annal is gyako- 
ribbak, mint mas nem aranyos vegyes rendszerekben (amire Andorra es Lit- 
vania, illetve bizonyos rovidebb idoszakokban Albania, Horvatorszag, Make- 
donia, Olaszorszag, Oroszorszag es Ukrajna szolgaltatott meg europai pel- 
dat). A 2010 utani adat fenyeben a magyar rendszemek aranytalansag tekinte- 
teben csak a ffancia lehet versenytarsa Europaban: errol pedig mar lattuk, 
hogy a masodik fordulos szavazatmegoszlasokhoz kepest egyaltalan nem is 
produkal olyan nagyon aranytalan mandatummegoszlast, mint azt az abran- 
kon szereplo „mindenkbe ugyanaz a merce” szamitas kicsit felrevezetoen 
sugallja. 

Magyarorszagon is a nagyobb aranyossag iranyaba haladtak a dolgok 1994 
es 2006 kozott, amikor ket nagy pobtikai blokk kiegyensulyozott versenye 
alakult ki. Ezt a folyamatot 2010 elott a baloldali valasztoi tomb felbomlasa 
forditotta vissza, mivel a masik nagy part (a Fidesz) lenyegeben az osszes 
egyeni valaszt6keriileti mandatum megszerzesere kepesse valt. A 2011-13-as 
valasztasi reform a partrendszer valtozasa miatt megnovekedett aranytalansa- 


Angliaban volt 1974 es 2015 kozott elobb a liberalisok, majd - egy valasztas erejeig - a UKIP 

13 Ez termeszetesen nem vonatkozik a parlamentbe juto partok kozotti teljes aranyossagot a 
szabalyrendszeriikkel garantalo vegyes rendszerekre, mint amilyen a nemet es az uj-zelandi. 
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got azonban nem csak fokozta azzal, hogy novelte a rendszeren beliil az 
egyeni valasztokeruletek aranyat, eltorolte a masodik fordulot, es bevezette a 
masutt ismeretlen gyozteskompenzaciot. Az aranytalansag allandositasa fele 
is fontos lepes tortent azzal, hogy a megreformalt valasztasi rendszer a tobb- 
segi logika altal ajanlott partkoncentracioval ellentetes iranyba hato oszton- 
zoket felerositette. A tobbes jeloles 14 bevezetese konnyebbe, a part- es kam- 
panyfmanszirozas uj rendszere 15 anyagilag vonzova, a partlistakra vonatkozo 
szabalyok valtozasa 16 pedig a korabbinal sokkal fontosabba tette azt, hogy 
minden kisebb part lehetoleg onallo jeloltet inditson az egyeni valaszt6kerii- 
letekben, es ezzel novelje a szavazatok szetaprozodasat. Mindekozben a 
kormanypart az allami eroforrasokhoz valo korlatlan hozzaferese miatt szinte 
erofeszites nelkiil tudott ellenallni a politikai osztodas mindezen kisertesenek. 
Ennek megfeleloen 2014-ben a 2010-es szintnel is magasabb volt a szavazat- 
mandatum aranytalansag, es 2018-ban a 2010 elott megszokottnal sokkal 
erosebb ellenosztonzok alltak a partkozi egyiittmiikodesek utjaban. Azt, hogy 
2018-ban vegiil megis csokkent a mandatummegoszlas aranytalansaga 2014- 
hez kepest, alapvetoen a valasztok koreben uj jelensegkent megjeleno - mar 
korabban targyalt - tomeges taktikai szavazasnak tudhato be. 

5. Kritikus valasztas? 

Szo szerint vilagraszolo gyozelmet aratott a Fidesz a 2018-as magyar orszag- 
gyiilesi valasztasokon, amely tenyleg paratlan a vilag megyenel nagyobb 
lelekszamu demokraciai koreben. Biztosak lehetiink benne, hogy szerte Eu- 
ropaban sokan es sokfele probaljak majd utanozni a kampany modszereit a 
siker remenyeben. Hazai allapotaink felol termeszetesnek tunhet, hogy egyet- 
len ellenzeki vezeto sem gratulalt a gyoztes part vezetojenek, de a miikodo 
demokraciak normai felol nezve meg ennel is meglepobb, hogy a kormany- 
parti publicistaknak az ellenzeket gyakran blralo hada sem tette ezt szova 
roppant hangosan. Csak arra gondolhatunk magyarazatkent, hogy ok sem 
tartjak odaillonek a 2018-as valasztas kapcsan a demokratikus versenges 
szabalyait felemlegetni. 


14 A Fidesz altal bevezetett uj valasztasi rendszerben egy-egy polgar a korabbiaktol elteroen tobb 
part es jelolt valasztasi indulasat is tamogathatja alairasaval. 

15 A 2012-2013-ban kialakitott uj rendszerben tobb allami tamogatas jar akar mar 27 egyeni 
jelolt puszta inditasa utan is, mint egy-egy kisebb parlamenti part egesz eves munkajahoz, es 
gyorsan no az allami tamogatas aranya, ha a listaallitashoz minimalisan sziiksegesnel tobb 
egyeni jeloltet allit egy part. 

16 Megsziint az a korabban elo lehetoseg, hogy ket vagy tobb kiilon listat indito part mara- 
dekszavazathoz juthasson egy kozos jelolt egyeni keriileti szavazataibol. 
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A valasztasok tisztasagat a valaszt6kozonseg nagy resze is megkerdojelezte, 
am a rekordreszvetel tamisaga szerint megsem ures ritualet latott a valaszta- 
sokban. A valasztasi magatartas mozgatorugoit keresve, azt talaltuk, hogy 
kozpolitikai kerdesekre adott partvalaszok, illetve a gazdasagi helyzet - a 
hivatasos menedzserek iizleti szamitasaval legalabbis 2009 ota nagyon is 
osszhangban levo - nepi ertekelese eleg jol magyarazhatja a vezeto partok 
nepszeriisegenek fontosabb kanyarjait az elmult ciklus idejen. Utobbiak pedig 
- egy rendkmil aranytalan kepviseletet teremto es konnyen valtoztathato 
valasztasi torveny attetelevel - valamelyest kihatnak a valasztasi eredme- 
nyekre. Bar a politikai rendszer nem demokratikus, a fenti korlatozott erte- 
lemben 2018-ban is egy versengo partrendszer keretei kozott zajlott a valasz- 
tas, meg ha ketelyeket is ebresztett a verseny komolysagaval kapcsolatban. 

Indokolt tehat a valasztasi eredmenyek tarsadalomstatisztikai elemzese. A 
jelen essze hozadeka uj megvilagitasba helyezi azt a kozkeletii velemenyt, 
miszerint a valasztas korszakhatart jelentett a magyar valasztoi magatartas 
alakulasaban. Key (1955) es Bumkam (1970) nyoman kritikus valasztasnak 
nevezik azokat a versengeseket, amelyek valamely, szinte teljesen uj kozpoli- 
tikai konfliktus eroteljes eroteljes megjelenesevel, a valasztokoz6nsegnek az 
ujdonsag az iranti addig ismeretlen erdeklodesenek a feltuno illusztralasaval, 
hirtelen megugrott valasztasi reszvetellel, egy vagy tobb part szavazotabora 
jelentosebb atalakulasaval es a partok kozotti viszonyrendszer tartos atalaku- 
lasaval jamak. 

A menekiiltvalsag es bevandorlas tematikajanak nyomatekos kampanyte- 
mava valasa, a rekordreszvetel, a Fidesz szavazotaboranak atrendezodese, a 
korabbi politikai spektrum ellentetes vegein elhelyezkedo ellenzeki partok 
taborai kozotti atszavazas egymassal lathatolag osszefuggo jelensegei mind 
ebbe az iranyba mutattak, talan meg inkabb, mint 2010-ben. Ugyanakkor a 
2010 utani kormanyok nepszerusegenek a gazdasagi kozhangulattal valo 
kiilonosen latvanyos osszefuggese (lasd 9. abra ) ovatossagot indokol barmi- 
lyen politikai trend extrapolalasaban. 
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Oroszorszag a magyar kozvelemenyben 

Kreko Peter 


1. Bevezetes 

A magyar belpolitikaban a kulpolitikai kerdesek hagyomanyosan periferialis 
szerepet kapnak. Jol mutatja, hogy a kiilpolitikai kerdesek mennyire nincse- 
nek az erdeklodes homloktereben, hogy Magyarorszagon regios osszehason- 
litasban is alacsonynak mondhato az europai vezetok ismertsege. A kulpoliti- 
kai kerdesekben hagyomanyosan megmutatkozo erdektelenseg es apatia 
azonban nem egyenletes: egyes orszagok tevekenyseget es Magyarorszaghoz 
ffizodo viszonyat inkabb novekvo erdeklodes kiseri. Oroszorszag egyertel- 
muen ezen kivetelekhez soroUiato: a 2010 utani Orban-kormanyok kormany- 
zati „keleti nyitas” politikajaval osszhangban allo, egyre szorosabba valo 
orosz-magyar viszony olyan temava valt, amely nagyon erosen megosztotta a 
hazai politikat es ennek k6sz6nhetoen a magyar kozvelemenyt is. Oroszor- 
szag szerepenek felertekelodeseben nyilvanvaloan szerepet jatszott a krimi 
valsag es Oroszorszag agresszioja Ukrajnaval szemben. Az adatok azonban 
erdekes modon minffia azt mutatnak, hogy a Krim bekebelezese ota es a 
tortenelmi tapasztalatok ellenere nem nott, hanem inkabb csokkent a magya- 
rok oroszokkal szembeni veszelyerzete. 

Szemben azzal a gyakorta hangoztatott, liistorizalo velemennyel, amely 
szerint kozvelemeny-kutatasi iigyekben - es azon belul kiilpolitikai- 
geopolitikai kerdesekben - a kozvelemenyt alapvetoen a tortenelmi tapaszta- 
latok formaljak, ez az iras amellett fog ervelni, hogy a kozvelemenyt - leg- 
alabbis a egy olyan kontextusban, ahol a kormanyzatnak dominans szerepe 
van a nyilvanossag tereben es igy a kozvelemeny formalasaban - a politikai 
impulzusok szinte korlatlanul kepesek formalni. 1 Kiilpolitikai kerdesekben 
pedig ez kiilonosen azert van igy, mert a kiilpolitika a hetkoznapi tapasztala- 
tok vilagatol tavol esik, es ezert a politika interpretacios es kozvelemeny- 
formalo lehetosegei eleg szelesek. Termeszetesen elmondhato, hogy vannak 


1 A kozvelemeny befolyasolhatosagaval kapcsolatos szakirodalom attekinteset lasd meg: Kreko 
es szerzdtarsai (2011). Egy reszletesebb attekintest, fokepp (de nem kizarolagosan) az amerikai 
kontextusrol: Friedman-Friedman, (2012). 
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orszagok, amelyekben es amelyekkel szemben a kozvelemeny atformalasa- 
nak kemeny korlatjai vannak: Lengyelorszagban - reszben a lengyel torte- 
nelmi tapasztalatok, reszben a nyilvanossagbeli es politikai pluralizmus ma- 
gasabb szintje miatt - joval nehezebben lenne elkepzelheto, ami Magyaror- 
szagon megtortent: hogy egy alapvetoen oroszkritikus politikai ero kormany- 
zati hatalomra szert teve szinte 180 fokos fordulatot hajt vegre ebben a le- 
nyeges kiilpolitikai kerdesben - oroszbaratsagban tulszamyalva az emiatt 
sokat biralt Gyurcsany-kormanyt is. 

Az Oroszorszaghoz ffizodo viszony, kiilonosen a Krim-felsziget 2014-es 
bekebelezeset kovetoen nemcsak Magyarorszagon, hanem Nyugat-szerte is 
politikailag megoszto temava valt. Az Europai Parlamentben peldaul megfi- 
gyeffieto, hogy jellegzetesen a populista es radikalis jobboldali es baloldali 
partok azok, amelyek szavazasaik soran sokszor Oroszorszag erdekeit helye- 
zik eloterbe. A radikalis baloldali es jobboldali partok retorikajukban, szava- 
zataikban es diplomaciai gesztusaikban rendszerint a putyini Oroszorszag 
legfontosabb tamogatoikent jelennek meg - mig a ffisodorban levo kozep- 
jobboldali, liberalis, szocialdemokrata es zold partok e teren joval visszafo- 
gottabbak (Kreko es szerzotarsai, 2015, Krekd-Gyori, 2016, Shekhovtsov, 

2017) . 

Ez pedig hat a kozvelemenyre is: Nyugat-Europaban a populista jobboldali 
partok szavazoi joval tamogatobbak Vlagyimir Putyinnal es Oroszorszaggal 
szemben ( Taylor, 2017). Az Egyesult Allamokban pedig a politikai kozvele- 
meny - veffietoen nem ffiggetleniil Tmmp elnok Oroszorszaggal es Vlagyi- 
mir Putyinnal kapcsolatos baratsagos (ffileg retorikai) gesztusaitol, illetve 
attol, hogy Oroszorszag a 2016-os elnokvalasztas soran Donald Tmmp olda- 
lan, illetve Hillary Clinton elleneben beavatkozott az amerikai valasztasokba 
- egeszen dramai valtozason ment at: a republikanus szavazotaborban (amely 
hagyomanyosan komolyabb veszelykent tekintett Oroszorszagra) egyre ki- 
sebb fenyegeteskent latjak Oroszorszagot, mig a demokratak koreben draszti- 
kusan megerosodott az Oroszorszaggal kapcsolatos tavolsagtartas ( Bialik, 

2018) , igy ebben a kerdesben a ket szavazotabor gyakorlatilag helyet cserelt 
egymassal. 

Az alabbiakban azokat a valtozasokat igyeksziink attekinteni, amelyek 
Oroszorszag es vezeffije megiteleseben mentek vegbe az utobbi evekben. 
Attekintesiink nem teljes: azokat a kutatasokat elemeztiik, amelyek modszer- 
tani es pszichologiai szempontbol relevansak. Minden megallapitas, amelyet 
ideziink, reprezentativ nagymintas kutatasokbol szarmazik. Ezek kerdesfelte- 
vesei es kovetkeztetesei kiilonboztek egymastol. 
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2. Kelet rersus Nyugat 


A kiilpolitikai attitudok onmagukban nem ertelmezhetok, csak mas orsza- 
gokkal szembeni velemenyekhez viszonyitva. A legtobb kutatas pszichologi- 
ailag relevans modon a Nyugat-Kelet kiilpolitikai tengelyre vetitette ra a 
velemenyeket, es ebben a keretben vizsgalta a magyar valasztok velemenyeit. 

Altalanos tapasztalat ugyanakkor, hogy minel altalanosabban van felteve a 
kerdes Nyugat es Kelet kozti valasztasrol, a magyar valasztok annal inkabb 
hajlamosak a Nyugatot valasztani. A Globsec kutatasa alapjan 2017-ben a 
magyar valasztok koziil csaknem nyolcszor annyian (39 szazalek) gondoltak, 
hogy orszagnak inkabb a Nyugathoz kell tartoznia, mint ahanyan azt, hogy a 
Kelethez (5 szazalek) ( Globsec, 2017). Raadasul Magyarorszag erosodo, 
keleti kiilpolitikai orientacioja ellenere mintha csak erosodott volna a Nyugat- 
orientacio. Egy ewel azelott, 2016-ban meg het szazalekponttal kevesebben 
(a megkerdezettek 33 szazaleka) tartottak kivanatosnak a nyugati orientaciot. 
Fontos ugyanakkor, hogy a legtobben a „Hid Magyarorszag” koncepcioja 
alapjan azt kepviselik, hogy Magyarorszagnak a Nyugat es a Kelet kozott kell 
allnia: ok a lakossag abszolut tobbseget, 53 szazalekot teszik ki (7. abra). 

1. abra. Magyarorszag inkabb... 


a Nyugat resze kellene hogy legyen 


valahol Nyugat es Kelet kozott kellene 


a Kelet resze kellene hogy legyen 


nem tudja, nem yalaszol 


Forras: Globsec (2017). 

Ugyanezen kutatas szerint a magyarok tobbsege pozitiv velemennyel van a 
nyugati intezmenyekrol: az Europai Uniot a megkerdezettek 61 szazaleka 
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tartotta jo dolognak (szemben 10 szazalekkal, aki rossznak), es a NATO-rol 
is a megkerdezettek 58 szazaleka volt jo velemennyel (es csak 8 szazalek 
rossz velemennyel). Az ENSZ-rol a kerdezettek 65 szazaleka volt jo vele- 
mennyel. A magyarok 76 szazaleka a NATO-ban maradas, es 79 szazaleka az 
EU-ban maradas mellett szavazna egy esetleges nepszavazason, es csak 11, 
illetve 14 szazalekuk tamogatna a kilepest. 2 A magyarok 81 szazaleka gon- 
dolja azt, hogy a NATO-tagsag fontos a tagsagunk szempontjabol, es relativ 
tobbsegiik meg azzal is egyetert, hogy Magyarorszagnak engednie kellene, 
hogy a NATO letesitmenyeket telepitsen hazankba, A NATO iranti tamoga- 
tas meg Kelet-Kozep-Europaban is kimagaslonak szamit. 

Sot a magyar valaszadok NATO iranti tamogatasa nem csak elmeleti, es 
nem csak onzo megfontolasokon alapul. A magyarok tobb mint ketharmada 
(68 szazalek) egyetert azzal, hogy ha valamelyik NATO-tagallamot katonai 
tamadas eri, akkor Magyarorszagnak reszt kellene vallalnia a vedelmeben. 
Ezt a kollektiv vedelmi elvet persze a NATO alapokmanyanak otodik cikke- 
lye nyiltan rogziti - ennek tamogatasa meg sem egyertelmu. Nemetorszagban 
peldaul a Pew Research egy korabbi kutatasa szerint a kozvelemeny tobbsege 
nem tamogatja, hogy orszaguk mas NATO-orszag segitsegere siessen, ha 
tamadas eri ( Stokes, 2017). 

3. Washington vagy Moszkva? 

A konkret allamokkal szembeni attitudok vizsgalata azonban erosen amyalja 
az erosen Nyugat-barat magyar kozvelemennyel kapcsolatos kepet. Bar az 
utobbi evtizedben a temaban vegzett kutatasok tobbsege hagyomanyosan azt 
talalta, hogy a magyar lakossag kevesbe rokonszenvez Oroszorszaggal es az 
oroszokkal, mint a Nyugat orszagaival, koztiik az Egyesult Allamokkal es az 
amerikaiakkal, ez az ollo egye inkabb zarul. Az Ipsos 2014. december eleji 
omnibuszfelvetelen (1000 fos, a felnott lakossagot reprezentalo mintan) sze- 
repelt az alabbi kerdes: „Magyarorszagnak nem kellene eltavolodnia Europa- 
tol es Oroszorszaghoz kozelednie. On ezzel az allitassal egyetert, vagy sem?” 
Az egyetertok aranya 57, az egyet nem ertok aranya 28 szazalek volt, 15 
szazalek pedig nem tudott valaszolni a kerdesre. 

A Median 2018-as, fentiekkel egybevago kutatasa szerint a kulpolitikanak 
nem az oroszokkal valo egyiittmukodesre kell torekednie (amelyet ebben a 
kontextusban csak a valaszadok 26 szazaleka emlitette Oroszorszagot spon- 


2 Osszehasonlitaskeppen: a NATO-ba belepest 1997-ben a reszt vevo allampolgarok 86 szazale- 
ka, az EU-ba belepest 2003-ban 83 szazalek tamogatta. 
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tan), hanem fontosabb, hogy a komyezo orszagokkal (77 szazalek) es az EU- 
val (76 szazalek) apoljunk jo viszonyt. 

A legnepszerubb orszagok a Median vizsgalata alapjan Egyesiilt Kiralysag 
(62 pont) Nemetorszag (60 pont), Franciaorszag (55 pont) voltak. Nyugat 
elonye a Kelettel szemben tovabba nagyon karcsuva kezd valni: az Egyesult 
Allamok nepszeriisege (54 pont) alig elozi meg Kinaet (51 pont) es Oroszor- 
szaget (48 pont) 

A Globsec es a Political Capital 2016-os vizsgalata alapjan, ha a kerdezet- 
teknek spontan kell emliteniuk olyan orszagokat, amelyekkel Magyarorszag- 
nak szoros kapcsolatot kell kialakitania, az elso harom emlites alapjan Orosz- 
orszag az elokelo harmadik helyet foglalja el 16 szazalekkal), joval Nemetor- 
szag es Ausztria utan, ugyanakkor az Egyesult Kiralysag es az Egyesult Al- 
lamok elott. Ez utobbi adat is leginkabb azt mutatja, hogy a pobtikai kozbe- 
szedben az Oroszorszaghoz ffizodo viszony kozponti - konnyen elohivhat6 - 
tema lett (7. tablazat). 


1. tablazat. Mely orszagokkal kell Magyarorszagnak On szerint a 
legszorosabb kapcsolatotfenntartania? Jeldljdn meg legalabb 
barom orszagot! 


A tiz leggyakrabban 
emlitett orszag 

Emlitesek aranya az elso harom orszag 
kozt (szazalek) 

Nemetorszag 

44 

Ausztria 

28 

Oroszorszag 

16 

Egyesiilt Kiralysag 

13 

Egyesiilt Allamok 

13 

Lengyelorszag 

13 

Szlovakia 

8 

Franciaorszag 

8 

Romania 

6 

Csehorszag 

5 


Forras'. Globsec. 


Tovabba Oroszorszag megitelese a rendszervaltas ota latvanyos javulast 
mutatott (2. tablazat) 1992-ben az Egyesult Allamok banti rokonszenvindex 
a 100 foku skalan rendkivul magas, 73 volt, mikozben Oroszorszag bant 
mindossze 36. 2001-ben az Oroszorszaggal kapcsolatos rokonszenvindex 
meg szinten mindossze 34 pontot ert el, mara ez 48 pontra nott. Az Oroszor- 
szaggal kapcsolatos velemenyek tehat mar a masodik Orban-kormany elott 
javulasnak indultak. 2007-re az Egyesult Allamok indexe 60-ra csokkent, 
Oroszorszage pedig 41-re emelkedett ( Median, 2007). 2014-ben az Egyesult 
Allamok pontszama 64 volt, Oroszorszage pedig 44. 2018-ra pedig Oroszor- 
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szag megitelese mar 48 pontra javult, az Egyesiilt Allamoke pedig 54-re 
csokkent. Oroszorszag megitelese tehat jelentosen javult az elmult masfel 
evtizedben ( Median, 2018). Ezt jol mutatja az is, hogy mig 2014-ben csak a 
magyarok negyede mondta, hogy Magyarorszagnak inkabb Oroszorszaggal 
kellene szorosabb kapcsolatot fenntartania, mint az Egyesult Allamokkal, 
2018-ban mar egyharmaduk velekedett ugyanigy. 


2. tablazat. Egyes orszagok iranti rokonszenv valtozasa 
(atlagok 100 foku skalan, 0 = nagyon rossz, 100 = nagyon jd) 



1992 

1997 

2001 

2003 

2006 

2007 

2014 

2018 

Nemetorszag 

75 

72 

73 

75 

73 

71 

80 

60 

Ausztria 



76 

78 

77 

68 



Lengyelorszag 

42 

63 

56 

59 

62 

61 



Egyesiilt Allamok 

73 

72 

68 

58 

59 

60 

65 

54 

Csehorszag* 

38 

51 

50 

54 

54 

53 



Szlovakia 


37 

44 

51 

31 

38 



Oroszorszag 

36 

40 

34 

37 

41 

41 

44 

48 

Romania 

10 

33 

23 

28 

33 

34 



Nagy-Britannia 






69 

74 

62 

Franciaorszag 






68 


55 

Kina 






34 

46 

51 


‘1992: Csehszlovakia. 
Forras: Median Omnibusz. 


Ennek a valtozasnak a fo okat azonban egyertelmuen a politikai komyezetben 
lathatjuk. Magyarorszagon peldaul csak a valaszadok 13 szazaleka gondolja 
ugy, hogy Oroszorszag fenyegetest jelent Magyarorszag szuverenitasara 
(Kerner, 2017). Magyarorszagon hagyomanyos politikai felosztas, hogy a 
kormanyoldal az Oroszorszaggal valo pragmatikus gazdasagi egyuttmukodes 
szuksegessege mellett ervel, mig az ellenzek eppen ezt kritizalja. Ez igy volt 
2002 es 2010 (de kulonosen 2006 es 2010) kozott is, a szocialbberabs kor- 
manyok alatt, es igy volt 2010 utan, az Orban-kormany idejen is. Mig korab- 
ban, ellenzekben jellemzoen a Fidesz szavazoi voltak joval kritikusabbak 
Oroszorszaggal szemben, a masodik es harmadik Orban-kormany idejen ez 
egyertelmuen megvaltozott. Mar a Median 2014-es, de kulonosen a 2018-as 
adatoai egyertelmuen azt mutattak, hogy a Fidesz szavazoi erosen oroszbarat 
iranyba tolodtak el. Ebbol a szempontbol talan szimbobkusnak tekintheto, 
hogy a kozvelemeny az elso Orban-kormany alatt vott eddig a legelutasitobb 
az oroszokkal szemben, mig a harmadik Orban-kormany alatt vatt a legin- 
kabb tamogatova. 

A Fidesz szavazoinak szimpatiapontja szinten a Median kutatasa szerint 
Oroszorszaggal szemben 2018-ban messze atlag felett, 59 ponton allt - mig a 
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korabban hagyomanyosan erosen oroszbarat Jobbik (42 pont) es a partallami 
utod MSZP szavazoit magaban foglalo baloldali ellenzek (40 pont) szavazoi 
joval kritikusabba valtak. A baloldali ellenzek (66 pont) es a Jobbik (58 pont) 
szavazoi is sokkal inkabb egyetertenek azzal, hogy Oroszorszagnak tul nagy 
befolyasa van Magyarorszag iigyeire, mint a fideszesek (50 pont) ( Median, 
2018). 

Ami meg fontosabb adat ugyanakkor, hogy 2018-ra a fideszes szavazok 
tobbsege eljutott oda, hogy Oroszorszagot (51 szazalek) valasztana az Egye- 
siilt Allamok (39 szazalek) elleneben mint szorosabb szovetsegest Magyaror- 
szag szamara. Ez jelentos valtozas 2014 ota is, amikor a Fidesz szavazoi 
hajszallal tobben valasztottak volna Washingtont (40 szazalek), mint Moszk- 
vat). 

Ezzel nemileg egybecsengo adat, ami a Tarkinak a Ruszisztikai Kozpont 
felkeresere vegzett kutatasabol kiolvashato: Oroszorszag megitelese 2006 es 
2016 kozott, de 2012 es 2016 kozott is inkabb javult, es a krimi annexio, 
illetve a Paks koriili vitak ellenere is a tobbseg tamogato az Oroszorszaggal 
kapcsolatos gazdasagi, politikai es kulturalis kapcsolatok melyitese irant. Ez 
a kutatas is megerositette tovabba, hogy - annak ellenere, hogy Oroszorszag 
tortenelmi szerepet Magyarorszag szempontjabol a valaszadok rendkivul 
negativan ertekelik - a nyugati orszagok megitelesbeli elonye Oroszorszaggal 
szemben egeszen minimalis ( Szvak, 2016). 

4. Trump, Putyin vagy Merkel? 

Ha a politikai vezetok megiteleset vizsgaljuk, akkor a kezdeti altalanos kep 
az eros nyugati orientaciorol es kelettel szembeni tavolsagtartasrol tovabb 
gyengiil. A Globsec kutatasanak eredmenyei alapjan Vlagyimh Putyinnal, 
Oroszorszag elnokevel a 2017-ben a magyar felnott koru lakossag 44 szaza- 
leka szimpatizalt - alig kevesebben, mint ahanyan nem szimpatizaltak vele 
(47 szazalek). A Putyin iranti szimpatia ebben a kutatasban a legmagasabb- 
nak bizonyult a visegradi orszagok mezonyeben. Angela Merkel megitelese 
ennel rosszabb: vele csak a magyarok 38 szazaleka szimpatizalt, mig abszolut 
tobbseguk, 54 szazalekuk elutasitotta, Donald Trumppal pedig mindossze 29 
szazaleka rokonszenvezett. Osszehasonlitaskeppen: Orban Viktorral a ma- 
gyar valaszadok 45 szazaleka szimpatizalt, es ugyanennyi nem szimpatizalt. 
A Median 2018-as kutatasa is azt mutatta, hogy Vlagyimir Putyin (Ferenc 
papa utan) a legnepszerubb nemzetkozi vezeto a magyarok koreben, es ezzel 
egybecsengo eredmenyt talalt a kormanykozeli Nezopont Intezet Orban Vik- 
tor 2016-os moszkvai latogatasat megelozoen keszitett elemzese is (MTI, 
2016). Az atlagot ebben az esetben is a fideszesek huzzak fel: Vlagyimir 
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Putyin a Median (2018) szerint a fideszesek koreben 54 szazalekos szimpa- 
tiaindexnek orvend (az atlag 43 szazalek), mig Angela Merkel megitelese az 
6 koriikben a legrosszabb, 29 szazalek (az atlag 38). Ez a kontraszt is jol 
mutatja, hogy a magyar, es kulonosen a kormanyparti kozvelemeny jol rezo- 
nal arra a Kreml es szimpatizansai altal szeles korben terjesztett uzenetre, 
amely szerint Putyin korunk „eros embere”, aki szemben a gyenge europai 
vezetokkel - koztuk Merkel kancellarral - hatekonyan kezel olyan problema- 
kat, mint peldaul a migracio es a terrorizmus. 

5. Oroszbaratok-e a magyarok? Nemzetkozi osszehasonlitas 

Nemzetkozi kutatasok alapjan vegyes kep rajzolodik ki a magyarok Oroszor- 
szaggal kapcsolatos viszonyarol. Egyreszrol, az utobbi evekben vegzett sze- 
lesebb mintakat elemzo nemzetkozi vizsgalatok egyertelmiien azt mutattak, 
hogy Magyarorszag Oroszorszaggal szemben a szokasosnal joval megenge- 
dobb allasponton van. Ez kulonosen igaz akkor, ha a kerdesekbe valamilyen 
modon Ukrajna, es igy az ukran-orosz konfliktus is bekeriil - ami velhetoen 
egyszerre fiigg ossze a karpataljai magyarok erosen atpolitizalodott ugyevel, 
es azzal, hogy Ukrajna a magyar lakossag szemeben az egyik legnegativabb- 
nak eszlelt orszag. 

Az Ipsos MORI peldaul 2014. aprilis elejen 11 europai orszagban, koztiik 
Magyarorszagon vizsgalta a lakossag velemenyet az Ukrajnaban kialakult 
helyzetrol. Az uggyel kapcsolatos altalanos bizonytalansagot jelzi, hogy a 
megkerdezettek kozel harmada egyik orszagban sem tudott allast foglalni 
abban, milyen lepeseket kellene tennie orszaga kormanyanak. Az adatok 
ugyanakkor azt mutattak, hogy altalaban a magyar megkerdezettek tamogat- 
jak legkisebb aranyban az Oroszorszaggal szembeni lepeseket. Csak harma- 
duk (34 szazalek) ertett egyet peldaul azzal, hogy nem kellene hagyni, hogy 
Oroszorszag a kelet-ukrajnai teriiletekre vonuljon, mig a vizsgalt orszagok 
atlagaban ugyanezt minden masodik megkerdezett gondolta. A magyarok 
csak 31 szazaleka (szemben peldaul a nemetek 58 szazalekaval) ertett egyet 
azzal, hogy az orszag vezetesenek minden segitseget meg kell adni a stabili- 
tas megteremteseben Ukrajnanak es az ukran nepnek. A magyarok voltak a 
legkevesbe tamogatok az Oroszorszag elleni szankciokkal szemben is: csak a 
lakossag 31 szazaleka tamogatta oket (es 41 szazalek ellenezte), mig a teljes 
mintaban ez az arany 45 szazalekos volt. 

Mindez arra utalhat, hogy a kormany es a Jobbik Oroszorszaggal kapcso- 
latos kommunikacioja, illetve a trianoni traumahoz kapcsolodo magyar torte- 
nelmi serelmek erdemben befolyasoljak a tarsadalom egy reszenek veleme- 
nyet Ukrajna ugyeben is - bar kozel sem determinisztikusan. Annak ellenere, 
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hogy Magyarorszag erintettsege geopolitikai elhelyezkedese es a Karpataljan 
elo magyar diaszpora miatt Magyarorszag jelentos, minden masodik magyar 
szerint a kormanynak nem kellene egyaltalan beavatkoznia, es inkabb masok- 
ra kellene hagynia a problema kezeleset (Ipsos MORI, 2014). 

A Pew Research 2017-es kutatasa azt mutatta: a 23 nyugati orszag minta- 
jaban a gorogok utan a magyarok lattak Oroszorszagot legkevesbe az orsza- 
gukra leselkedo valodi fenyegetesnek (csak 28 szazalekuk, szemben peldaul a 
lengyelek kozel ketharmadaval es az amerikaiak kozel felevel) ( Stokes, 2017) 
Erdekes ugyanakkor, hogy egy 2016-os, szinten Pew Research-kutatas alap- 
jan a magyarok pont akkora (alapvetoen alacsony) fenyegetesnek latjak az 
oroszokkal valo feszultseget, mint Kina vilaghatalomkent valo felemelkede- 
set es az Egyesiilt Allamok hatalmi tulterjeszkedeset (Stokes es szerzotdrsai, 
2016). 

Az alacsony fenyegetettsegerzes osszefugghet azzal, hogy mindossze 17 
szazalek gondolja valosziniinek Magyarorszagon, hogy Oroszorszag megta- 
madna egy europai unios tagallamot. Szerepe van benne tovabba a pragmati- 
kus hozzaallasnak is: a magyarok ketharmada gondolja azt, hogy fontosabb 
az Oroszorszaggal kiepitett eros gazdasagi kapcsolat, mint a Moszkvaval 
szembeni kemeny fellepes a kiilpolitikai vitakban (amit a valaszadok negyede 
helye latott fontosabbnak). Ebben a kerdesben Magyarorszagnal szinten csak 
Gorogorszag foglalt el Magyarorszagnal puhabb, pragmatikusabb allaspontot 
Oroszorszaggal szemben ( Stokes, 2017). 

A regioban vegzett (mas modszertanu) kutatasok ugyanakkor azt mutatjak, 
hogy Magyarorszag a regioban - az Oroszorszaggal szemben hagyomanyo- 
san a leginkabb tavolsagtarto Lengyelorszag utan - tovabbra is a leginkabb 
Nyugat-barat orszagok kozott talalhato, es a regios orszagok (javareszt szlav) 
lakosagahoz kepest Oroszorszaggal szemben is inkabb tavolsagtarto. A 
Globsec (2018) 6sszehasonlito kutatas peldaul azt mutatta, hogy Magyaror- 
szagon azok aranya, akik szeretnek, ha orszaguk a Nyugathoz tartozna (45 
szazalek) joval meghaladja azoket, akik szerint Kelethez kellene tartoznia (3 
szazalek). A Nyugathoz tartozni szandekozok aranya boven meghaladta a 
cseh (38 szazalek), a lengyel (42 szazalek) es kulonosen a szlovak (21 szaza- 
lek) tarsadalmon belub aranyokat. Szlovakia tiinik egyebkent a leginkabb 
Kelet fele orientalodo orszagnak a regioban: a lakossag 15 szazaleka fordulna 
Kelet fele. Az egy ewel korabban, het orszag koreben vegzett hasonlo vizs- 
galat egyebkent azt mutatta, hogy a szelesebb regioban Magyarorszag a ko- 
zepmezonyben helyezkedik el, es peldaul Horvatorszagban es Romaniaban 
meg erosebb a nyugati orientacio - sot kicsivel meg Bulgariaban is. Fontos 
eredmeny ugyanakkor, hogy Magyarorszagon a Nyugat-barat orientacio ezen 
kutatasok szerint az elmult harom evben meg erosodott is ( Globsec, 2017, 
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2018). Nagyon magas azonban a „kozeputas” - Magyarorszag Kelet es Nyu- 
gat kozott allasat hangsulyozo valaszadok aranya (2018-ban 47 szazalek). 

Vlagyimir Putyin megiteleseben ugyanakkor ez az eros Nyugat-baratsag es 
Kelettel szembeni tavolsagtartas nem feltetlenul nyilvanul meg: 2018-ban a 
szlovakok utan (41 szazalek) leginkabb a magyarok ertettek egyet (33 szaza- 
lek) Vlagyimir Putyin politikajaval, bar relativ tobbseguk (48 szazalek) igy is 
elutasito volt. 2017-ben pedig a visegradi orszagok koziil Magyarorszagon 
volt a legmagasabb (44 pontos) Vlagyimir Putyin nepszeriisege - ugyanakkor 
joval alacsonyabb, mint Bulgariaban (70 szazalek), es kicsit alacsonyabb, 
mint Romaniaban (48 szazalek) es Horvatorszagban (46 szazalek). ( Globsec, 
2017). Ezen utobbi adatok jol mutatjak egyebkent, hogy az altalanos Kelet- 
Nyugat orientacio nem determinalja Oroszorszag vezetojenek megiteleset: 
azokban az orszagokban a leginkabb elfogadott Putyin, ahol egyebkent a 
legerosebb a Nyugat fele fordulas is. Ebben a kerdesben fontos szerepe lehet 
egyebkent a Kelet fele fordulast hangsulyozo panszlavista ideologianak 
(mely peldaul Szlovakiaban es Bulgariaban eros), tovabba a vallasnak is: az 
ortodox dominanciaju orszagokban, mint Bulgaria es Romania, ertelemszerii- 
en kedvezobb Putyin megitelese. 

A Tarki-CEORG 2014-es vizsgalata azt is mutatta, hogy a regioban a 
veszelypercepcio szempontjabol Magyarorszag a kozepmezonyben helyezke- 
dik el. A lengyelek 66 szazaleka, a magyarok 41 szazaleka es a szlovakok 26 
szazaleka szamitott arra, hogy Oroszorszag a k6zeljovoben arra fog toreked- 
ni, hogy visszaszerezze az iranyitast Europa azon resze folott, ahol eliink. A 
leginkabb tehat Lengyelorszag es a legkevesbe Szlovakia tart egy ilyen fe- 
nyegetestol, a kerdesben a magyarok a kozepmezonyben foglaltak helyet. A 
kutatas szerint a varosokban lakok (es kiilonosen a budapestiek) gondoltak 
leginkabb ugy, hogy Oroszorszag vissza akarja szerezni befolyasat a regioban 
(: Tdrki-CEORG, 2014). 

A Globsec es a Political Capital 2016-os ( Globsec, 2016) harom orszagra 
kiterjedo kutatasa alapjan, az adatok ujrafeldolgozasa reven kiserletet tettiink 
arra, hogy a Nyugattal es Oroszorszaggal kapcsolatos kiilonbozo nezeteket 
egy strukturaban vizsgaljuk. Fokomponens-elemzes segitsegevel hat kerdes- 
bol alkotott hat valtozob61 letrehoztunk egy ugynevezett tobbpolusu vilag- 
indexet. Ehhez az alabbi hat kerdesre - l-tol 10-ig tejeso skalan - adott vala- 
szokat hasznaltuk fel, melyek fokepp a NATO-t es Oroszorszagot allitjak 
szemben, tobbek kozott Ukrajna kerdeseben. 
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1. Magyarorszag biztonsagat a NATO-tagsag helyett jobban garantal- 
na, ha semleges lenne. 

2. Az Egyesiilt Allamok a NATO-t hasznalja fel arra, hogy mas orsza- 
gokat (peldaul Magyarorszagot) iranyltson, rajuk kenyszeritve az 
akaratat. 

3. A NATO egy agressziv szervezet, amely fenyegetest jelent mas or- 
szagokra (peldaul Oroszorszagra). 

4. A NATO bovitese az Oroszorszagnak tett igeret megszegeset jelenti. 

5. Az ukrajnai krizisert a NATO es az Egyesiilt Allamok a felelos. 

6. Ukrajna Oroszorszag befolyasi ovezetehez tartozik, ezert Oroszor- 
szagnak joga van reszt venni az Ukrajna j6vojerol szolo dontesek- 
ben. 

Az index magasabb erteke olyan velekedest tiikroz, amelynek lenyege, hogy 
az Egyesult Allamok- es Nyugat-centrikus, egypolusu vilag nem kivanatos, 
ezert Oroszorszagnak meghatarozo szerepenek kell lennie a vilag esemenyei- 
nek formalasaban, akar a Nyugat rovasara is. Ezt hivjak sokszor az oroszbarat 
politikai diskurzusban multipolaritasnak, azaz tobbpolusu vilagrendnek. Az 
index ertekei alapjan utana harom csoportot kepeztiink: 

■ Nyugat-barat (4 alatti indexertek), 

■ egyensulyozo (4 es 7 kozti indexertek), 

■ multipolarista (7 feletti indexertek). 

Az inkabb kelet fele fordulo, NATO-kritikus multipolarista valaszadok ara- 
nya Magyarorszagon volt a legalacsonyabb (11 szazalek). Szlovakiaban ara- 
nyuk tobb mint ket es felszerese volt a magyarokenak (27 szazalek), mig a 
cseh valaszadok (18 szazalek) kozepen helyezkedtek el. Fontos ugyanakkor 
hozzatenni, hogy Magyarorszagon volt a legmagasabb azon valaszadok ara- 
nya, akik a tema irant nem erdeklodtek, es igy legalabb ket kerdesre nem 
adtak valaszt: tobb mint a minta egyharmada (3. tablazai). 

Az egyes csoportok tarsadalmi-demografiai Mttererol elmondhato, hogy 
mindMrom orszagban az idosek koreben a legmagasabb a Kelet fele fordulo 
multipolaritas, mig a Nyugat-baratok aranya nagyobb a magasan iskolazottak 
kozott. Magyarorszagon a fovarosban volt a legmagasabb a Nyugat-baratok, 
es legalacsonyabb a Kelet-barat multipolaristak aranya. 
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3. tablazat. Nyugat-baratok, multipolaristak es egyensulyozok 
a regioban (szazalek) 



Csehorszag 

Magyarorszag 

Szlovakia 

Nyugat-barat (index < 4) 

26,5 

20,9 

18,7 

Egyensulyozok (4 <index < 7) 

37,7 

31,6 

30,5 

Multipolaristak (index > 7) 

18,0 

11,4 

27,1 

Erdektelenek (legalabb ket kerdesre 
nincs valasz) 

17,7 

36,1 

23,7 

Osszesen 

100 

100 

100 


Forras'. Globsec-Political Capital (2016). 

6. Kovetkeztetesek 

A fenti attekintes alapjan a magyar kozvelemeny Ororszorszaghoz valo vi- 
szonyarol az alabbiakat fogalmazhatjuk meg. Egyreszrol, Magyarorszagot, 
kiilonosen regios osszehasonlitasban, tovabbra is jellemzi egyfajta eros Nyu- 
gat-barat attitud, amely megjelenik mind a nyugati orszagok es intezmenyek 
kedvezo ertekeleseben, mind pedig egy eros, kimondott Nyugat fele fordu- 
lasban. Minel altalanosabban jelenik meg a „Nyugat-Kelet” dilemma, annal 
erosebben erzekelheto a magyar tarsadalom alapveto nyugatos orientacioja. 

Masreszrol, fontos, hogy a tarsadalom kozel fele „koztes” allaspontot 
foglal el a Nyugat vagy Kelet kerdeseben, ami jol mutatja, hogy a magyar 
kozvelemenyben tovabbra is eros az orszag onallo politikajat, „hrdszerepet” 
es a - nemzeti erdekhez alkalmilag tarsitott - szovetsegek gondolatat hangsu- 
lyozo, szuverenista-relativista hagyomany. A „koztes”, a Nyugattal szemben 
is szkeptikus allaspont elterjedtsege pedig hozzajarulhat ahhoz, hogy a ma- 
gyar tarsadalom - kello politikai akarat eseten - konnyebben Kelet fele for- 
dithat6 legyen. 

Harmadreszt, Oroszorszag megitelese jelentos pozitiv valtozason ment 
keresztiil a rendszervaltas ota, es kiilonosen az elmult evekben. Alapvetoen 
azt tapasztalhatjuk, hogy azon idoszakban, amikor a kormanypolitika hangsu- 
lyosabban beszel az Oroszorszaggal valo kapcsolat javitasanak a fontossaga- 
rol (a ket Gyurcsany-, illetve a masodik es harmadik Orban-kormany idejen) 
akkor Oroszorszag megitelese egyertelmiien javul. Ez arra utal, hogy a koz- 
velemenyt a kerdesben a politikai kozbeszed alapvetoen formalja es uralja. 

Negyedreszt, tobb kutatas eredmenye alapjan ugy tunik, hogy az Oroszor- 
szaggal kapcsolatos velemenyt a vonzo es a taszito erok finom egyensulya 
hatarozza meg. Oroszorszag vonzereje az arra fogekonyak szemeben egyreszt 
gazdasagi potencialjaban rejlik, masreszt vezetojenek kepessegeiben es ere- 
jeben - nem veletlen, hogy az orosz „puha hatalmi” torekvesek eppen ezeket 
a kulcsiizeneteket fogalmazzak meg. Az Oroszorszag fele valo (inkabb prag- 
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matikus) fordulast erositi az orszaggal szembeni alacsony fenyegetettseger- 
zet, illetve az Ukrajnaval szembeni - a Krim annektalasa utan egyertelmiive 
valo - ambivalens erzelmek. Az utobbi idoben Oroszorszag imazsanak javu- 
lasaban kozre jatszhatott ugyanakkor egy masik kozvetett hatas: az Egyesult 
Allamok megitelesenek romlasa. Erdekes modon nem latszik, hogy a tortene- 
ti tapasztalatok eros befolyast gyakorolnanak Oroszorszag megitelesere: 
Magyarorszag foldrajzi elhelyezkedese es tortenelme alapjan (1949, 1956) 
feltetelezheto lenne, hogy a multbeli viszony inkabb taszitoerot jelent, es eros 
az Oroszorszag iranyabol erkezo szuverenitasfenyegetetteg-erzes, azonban 
ezt a kutatasokban nem latjuk visszatukr6zodni. Azok koreben ugyanakkor, 
akik Oroszorszagban fenyegetettseget latnak, megjelenik mind a krimi konf- 
liktus, mind pedig az Oroszorszag jelentette Nyugatra leselkedo fenyegetes. 

Otddreszt, az oroszbarat velekedesek hattereben a tarsadalmi-demografiai 
valtozok kevesbe tunnek fontosnak: bar az iskolazottsagnak, az eletkomak es 
a lakohelynek van nemi szerepe, a kozvelemenyt a kerdesben elsodlegesen a 
politikai kozbeszed formalta es formalja. Ezt jol mutatja Oroszorszag megite- 
lesenek latvanyos javulasa, ami az utobbi evekben a kormanypart szavazota- 
boraban vegbement. A baloldal, amely hagyomanyosan megengedobb volt 
Oroszorszaggal szemben, ugyanakkor joval kritikusabba valt. Erdekes azon- 
ban, hogy a sokaig az Oroszorszaggal kialakitott viszony erositesenek legero- 
sebb tamogatojakent fellepo Jobbik szavazotaboraban is joval ritkabbak az 
oroszbarat velemenyek, mint a Fideszeben, ahol azok tobbsegbe keriiltek. 
Ebbol a szempontbol Magyarorszag helyzete kulonleges: mig, foleg Nyugat- 
Europabanjellemzoen a radikalis jobboldali (nem a kozepjobboldali, nepparti 
partszovetseghez tartozo) partok szavazoi Oroszorszag leglelkesebb tamoga- 
toi (lasd peldaul: Shekhovtsov, 2017; Krekd es munkatarsai, 2015), nalunk ez 
a Fidesz szavazotaborara igaz - ami velhetoen nem fuggetlen a mediaban es a 
politikai kozbeszedben Oroszorszaggal es az orosz-ukran konfliktussal kap- 
csolatos kozbeszedtol ( Pynnoniemi—Racz, 2016). 

A nemzetkozi adatok elemzese ugyanakkor egy masik erdekes jelensegre 
is ramutat: a kozvelemeny ritkan oka, inkabb kovetkezmenye a kiilpolitika- 
nak. Mikozben a magyar kozvelemeny, kulonosen meg 2010 koriil, Oroszor- 
szaggal szemben erosen tavolsagtarto volt, a magyar kormany erosen orosz- 
barat kiilpolitikat kezdett folytatni, es ahelyett, hogy ez a nepszeriisegere 
visszaiitott volna, inkabb csak atformalta a kozvelemenyt. Azon orszagokban 
tovabba, ahol egyebkent e Kelet fele orientalodo, panszlavista politikanak 
komolyabb tamogatottsaga van, mint akar Szlovakia, Csehorszag, de bizo- 
nyos szempontbol Romania es Bulgaria is, a kormanyok mind retorikai, mind 
a szakpolitikai szinten erosebben fellepnek olyan jelensegek ellen, mint pel- 
daul az orosz dezinformacio. Ritka kivetelektol eltekintve (mint peldaul Len- 
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gyelorszag) az Oroszorszaggal szembeni kozvelekedes a jelek szerint a leg- 
tobb orszagban inkabb koveti, mintsem formalja a kiilpolitikat. 

A Tarki korabbi, ertekrendszerre vonatkozo kutatasai alapjan tudjuk, hogy 
Magyarorszag ertekei tekinteteben sokkal inkabb Kelethez tartozik, mint 
Nyugathoz ( Toth , 2009). A most attekintett eredmenyek egy geopolitikai 
preferenciaiban Kelet fele sodrodo orszag kepet mutatjak: bar a magyar la- 
kossag kimondva meg inkabb a Nyugathoz akar tartozni, nagyra tartja azon- 
ban Vlagyimir Putyin autoriter politikajat, Oroszorszagban egyre inkabb 
baratot, mint fenyegetest lat, es egyre kedvezobben iteli meg Oroszorszag (es 
Kina) tarsadalmi-politikai berendezkedeset. 
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Jogallamisag, jogtudat, normakovetes 

Jakab Andras-Gajduscbek Gydrgy 


1. A jogallamisag erozioja 

Az utobbi evekben a jogallamisag allapota Magyarorszagon fokozatosan, de 
trendszeruen romlik. 1 Az egyes lepeseket nemcsak a jogi szakirodalomban 
(peldaul Jakab, 2011, Sonnevend es szerzotarsai, 2015), hanem a (magyar es 
a Magyarorszaggal foglalkozo nemzetkozi) sajtoban is meglehetosen ponto- 
san dokumentaltak. Az azonban mar korantsem volt mindig egyertelmu, hogy 
a romlas egyes lepesei milyen sulyuak, es egyes idoszakokban a szakertok 
kozott sem volt konszenzus arrol, hogy osszessegeben az adott idoszakban 
mikent ertekelheto a magyar jogallamisag helyzete. 2 

Ennek szamos oka van, a legfontosabb talan az, hogy a kerdesben elme- 
lyedo szakemberek foleg jogaszok, akik rendszerint nem szoktak kvantitativ 
modszerekkel dolgozni, a szokasos jogaszi (kvalitativ) modszereket pedig 
mas jellegu kerdesekre szoktak alkalmazni. Vagyis arrol meglehetos bizton- 
saggal tudunk jogaszi tudassal nyilatkozni, hogy egy-egy intezkedes ellent- 
mond-e a jogallamisag elvenek, de az egy szokatlan kerdes a jogaszok sza- 
mara, hogy az adott intezkedes miatt mennyire romlott a jogallamisag allapo- 
ta. Egy masik nehezseg a magyar jogallamisag helyzetenek elemzesekor 
pedig az, hogy a jogaszok leginkabb a formalis szabalyok elemzesere specia- 
lizalodnak (abban van gyakorlatuk, arra vannak kikepezve), marpedig Ma- 
gyarorszagon az utobbi evekben az egyik legsulyosabb problema pont a jog- 
rendszert mukodteto intezmenyek tenyleges gyakorlatanak a formalis szaba- 
lyoktol valo eltavolodasaban, illetve egyes esetekben a tenyleges gyakorlat 
jelentos atalakulasaban ragadhato meg ( Jakab-Gajduschek, 2016). 


1 A tanulmany 1. fejezetet Jakab Andras, a 2. es 3. fejezetet Gajduschek Gyorgy trta. Az iras 
tamaszkodik a kovetkezo kutatasokra: Jakab-Gajduschek (2016), Jakab (2018), Gajduschek 
OTKA 105552. sz. kutatasa. 

2 Ennek a kerdesnek kiilonos relevanciat ad, hogy az Europai Bizottsag 2018. majusi jogalkotasi 
javaslataban a jovoben a jogallamisag allapotatol is fiiggove tennek bizonyos EU-s alapokbol 
valo kifizeteseket a tagallamok szamara. 
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Az ilyen helyzetek atfogo, megis tomor leirasara a jogaszi elemzes helyett 
leginkabb az ugynevezett jogallamisag-indexek alkalmasak, amelyek egy- 
reszrol szamos reszletvaltozast osszegeznek egy-egy mutatoba (megadva 
azok eredojet), masreszrol pedig - es ez most meg fontosabb szamunkra - 
kiemelten figyelnek a tenyleges gyakorlatra. 3 Ezek a mutatok egyertelmuen 
jelzik a jogallamisag folyamatos eroziojat Magyarorszagon az elmult ido- 
szakban, es joggal tarthatunk tole, hogy ez meg mindig nem ert veget. Az 
alabbiakban ket index ertekeit mutatjuk be roviden: a) a Bertelsmann-fele 
transzformacios indexben (Bertelsmann Transformation Index) a jogallami- 
sag alindexet, valamint b) a World Justice Project Rule of Law Indexet. 

Ad a) A Bertelsmann-fele transzformacios index (az ugynevezett statusin- 
dex) a demokraciaindex (ennek resze a jogallamisag a felmeres fogalmi rend- 
szereben) es a piacgazdasag-index atlaga. A jogallamisag fokozatos erozioja 
vilagosan latszik az 1. abran. A menedzsmentindex ettol kiildnbozik, a kor- 
manyzas hatekonysagat jelzi, es ugyancsak romlo tendenciat mutat, vagyis a 
jogallamisag romlasa nem jart a hatekonysag novelesevel. 

Ad b) A World Justice Project Rule of Law Index kifejezett celja a jogal- 
lam mukodesenek merese, ahogy az emberek megtapasztaljak azt (vagyis a 
tenyleges gyakorlat, illetve a tenyleges gyakorlat percepciojanak merese, nem 
pedig a jogszabalyok merese). Fogalmilag es modszertanilag is ez tekintheto 
jelenleg a legfejlettebb jogallamisag-indexnek a vilagon. 

Amit latunk, az fokozatos lecsuszas a kormanyzati hatalom korlatai (hata- 
lommegosztas), a korrupcio hianya (versus elterjedtsege), a nyilt kormanyzat, 
az alapjogok, a szabalyozasok kikenyszeritese es a buntetobiraskodas teriile- 
ten. A polgari bbaskodas ertekei lenyegeben valtozatlanok, a rend es bizton- 
sag pedig enyhe javulast mutat. A valtozasok osszesitett eredmenye a 2. abra 
szerint azonban itt is egyertelmu romlo tendenciat jelez (2012/13 eldttrol 
nincsenek ertekeink, mert a projekt relative uj). 


3 Az itt targyalt es tovabbi indexek modszertanahoz reszletesen lasd Jakab-Ldrincz (2016). Az 
indexek eltero modszerekkel es szerkezetben szakertoi jelenteseken, kemeny adatokon (peldaul 
koltsegvetesi szamokon) es kozvelemeny-kutatasokon alapulnak. Az ilyen indexek hasznalata 
termeszetesen nem teszi feleslegesse a hagyomanyos jogaszi elemzest, de atfogo soktenyezos 
helyzetek es a tenyleges megvalosulasok rovid es plasztikus ertekelesere az indexek alkalmasab- 
bak (amelyek egyebkent reszben hagyomanyos dogmatikai eredmenyeken is alapulhatnak). 


398 





1. abra. A Bertelsmann-fele transzformacios index, Magyarorszagra 
vonatkozo adatok, * 2006-2018 



Ha a romlas okait keressiik, akkor a formalis szabalyok szintjen bekovetke- 
zett valtozasok sulya relative kisebb, bar az sem elhanyagolhato. Az uj Alap- 
torveny alapvetoen a korabbi Alkotmany szabalyozasi mintait koveti ( Jakab, 
2011, Sonnevend es szerzotarsai, 2015, Vincze, 2012, Vincze-Varju, 2012), 
abban nagyreszt a korabbi Alkotmany szoveget ismerhetjuk fel nemi kodifi- 
kacios csiszolassal, egy-ket, esetenkent pozitiv iranyu tartalmi valtozassal, 
mint amilyen peldaul az adossagfekre vagy a fogyatekosok valasztojogara 
vonatkozo szabalyozas. 4 Talan a donteshozok belattak, a sajat szempontjuk- 
bol kockazatos is a kiserletezgetes, ezert nem lett semmi a felprezidencialis 
vagy a ketkamaras szabalyozasi otletekbol. A szoveget teleszortak azonban - 
a szimbolikus jellegu rendelkezeseken kivul - ad hoc kivetelszabalyokkal, a 
megsz6vegezok sajat valos vagy velt, eppen aktualis partpolitikai erdekeik- 


4 Az a teny, hogy a formalis alkotmanyos szabalyok az Alaptorvenybe valo atemeles reven 
relatlve kevesse valtoztak, egyreszrol kedvezo volt, hiszen az 1990 ota kialakitott jogallami 
alkotmanybirosagi gyakorlatnak (es az abban megjeleno jogi kulturanak) igy nagyobb eselye volt 
a tovabbelesre. Masreszrol azonban kedvezotlen, hiszen a feliiletes szemleloben (vagyis abban, 
aki csak a szabalyokra figyel, de a tenyleges gyakorlatra nem) elsore azt a hamis benyomast 
kelthette, hogy erdemben nincs jelentos valtozas. 
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nek megfeleloen mind az allamszervezeti, mind az alapjogi rendelkezeseken 
folytonosan alakitgattak, lasd kiilonosen a birosagokra, az Alkotmanybiro- 
sagra, a perathelyezesekre vagy az egyhazakra vonatkozo szabalyokat). 


2. abra. A World Justice Project Rule of Law Index Magyarorszagra 
vonatkozo adataif 2012/13-2018 



Az alkotmanyozo tobbseggel szembeni egyetlen, tobbe-kevesbe Mtekony 
korlatot mara az europai intezmenyek, valamint a nemzetkozi, elsodlegesen 
amerikai (illetve meg az elozoknel is szukebb korben a nemzetkozi penzpia- 
ci) nyomas jelenti. Ez a 2010/2011-es folyamat soran is latszott, de a leglat- 
vanyosabb formaban az Alaptorveny otodik modositasa mutatta, amelyet 
lenyegeben Briisszelbol, Velencebol, Strasbourgbol es Luxembourgbol keny- 
szeritettek a kormanyra, es amely a legdurvabb alapjogi problemakat orvosol- 
ta ott, ahol valamilyen europai normat is erintett a kerdes. 

2010-et kovetoen a jogrendszer mukodeset a tenyleges gyakorlatban a 
korabbiaknal nagyobb mertekben jellemzi a jogalkotas instrumentalizalodasa, 
azaz Mtalompolitikai eszkozkent valo Msznalata, valamint a kiszamitMtat- 
lansaga, ami a jogbiztonsagot assa ala (A jogbiztonsag hianyarol lasd Tdl- 
gyessy, 2016, Szalai-Jakab, 2016, Gajduscfiek, 2016, Nagy, 2016). A jogal- 
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kotast egyreszt a torvenyek szamanak folyamatos novekedese, masreszrol 
azok elfogadasi idejenek fokozatos csokkenese jellemzi, ami onmagaban 
kedvezotlen fejlemeny a jogbiztonsag szempontjabol, 5 de egyuttal a minoseg- 
romlas miatt allando utolagos modositgatast tesz sziiksegesse, ami kiildndsen 
aggaszto a jogbiztonsagra nezve. 6 Ezt vilagosan mutatja a 3. es 4. abra. 

3. abra. A tdrvenyek szama atlagosan evente, kormanyonkent (trendvonallal) 



Forras: CRCB (2013), regresszios trendvonal nelkiil. 

A tenyleges gyakorlat, kiilonosen az alkotmanyjog teren, egyre erosebben 
elter a formalisan rogzitett szabalyoktol, ami azonban a normaszovegekre 
koncentralo szokasos jogaszi modszerekkel nem megragadhato. 7 


5 Ez nem „vilagtendencia”, lasd osszehasonlitaskent peldaul a brit adatokat (Zander (2004) 1. o.) 

6 A fiiss torvenyek modositasainak statisztikaihoz lasd Sebdk es szerzotarsai (2017) 300., 304. o. 

7 Az is felvetheto, hogy ez a diszkrepancia bizonyos mertekig szandekolt: az alkotmanyossag 
formalis szabalyokban valo megjelenese (esetenkent, tovabba instrumentalis modon retorikai 
emlegetese is) legitimaci6novel6 lehet, ezert ezeknek a szisztematikus eltiinesere a mostani 
felallasban nem is kell szamitani, mikozben a tenyleges gyakorlatban egyre tobb a kivetel. 
Vagyis nalunk eleve programozva van a formalis es az informalis elemek kozti fesziiltseg; ez 
nem valamifele defekt, hanem politikai szempontbol belso logikaval rendelkezo jelenseg. 
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4. abra. A tdrvenyjavaslat benyujtasa es kikirdetese kdzdtt eltelt 
napokszama (median)* 



* A szelsoseges ertekek torzito hatasanak kiszuresere a median alkalmasabb, mint az atlag. 
Forras: CRCB (2013), regresszios trendvonal nelkiil. 

A jogallamisag gyengulese az utobbi evekben nem csupan egy-egy sajnalatos 
esetre korlatozodik Magyarorszagon, hanem a jogallamisag szinte minden 
komponense (a kozbiztonsagot leszamitva) romlo tendenciat mutat. A kovet- 
kezo lista nem teljes, inkabb csak peldalozo a legkirivobb problemakrol: 

1. Bar politikailag nem kiemelt vagy legalabbis relative korlatozott jelen- 
tosegii tigyekben mind a mai napig mutat aprobb eletjeleket az Alkotmanybi- 
rosag, a jogaszok koreben, sot mostanra mar azon kiviil is, nyilvanvalo, hogy 
egyes esetekben a birosag egyszeriien nem meri vagy nem akarja meghozni a 
jogi megfontolasok alapjan sziiksegszeru dontest. Ennek legplasztikusabb 
peldaja az utobbi idobol a nyilvanvaloan alkotmanyellenes lex CEU kapcsan 
az egyebkent jogszerii, de mas eljarasokban soha nem alkalmazott kulonfele 
idohuz6 taktikak alkalmazasa. 8 


8 A folyamatokat az Alkotmanyblrosag sajat honlapja is megfeleloen dokumentalja. Lasd elobb 
ezt: http://alkotmanybirosag.hu/sajtoAozlemenyek/munkacsoport-allt-fel-az- 
alkotmanybirosagon-a-felsooktatasi-torveny-modositasanak-ugyeben; majd ezt: 
http://aAotmanybirosag.hU/sajtoAozlemenyek/az-alkotmanybirosag-kozlemenye:-hianypotlasi- 
felhivas-es-tisztazando-kerdesek-a-felsooktatasi-torveny-modositasanak-ugyeben. Aggaszto j e- 
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Ez formalis jogi szempontbol nem kifogasolhato, a tenyleges gyakorlatot 
tekintve megis kifejezetten intezmenyrombolasnak kell tekintenunk. Ez az 
Alkotmanybirosag ffiggetlensegebe vetett hitet assa ala (alappal), es igy a 
hatalommegosztas narrativajat is fokozatosan ffitelteleniti. 

2. A birosagi vezetok (akiknek minden ellenkezo fogadkozas es szabaly 
dacara az iigyek kiszignalasaban tovabbra is jelentos szerepuk van) kivalasz- 
tasi gyakorlata kapcsan hemzsegnek a ffiteles birosagi tortenetek - egy reszii- 
ket meg a sajto is megirta - arrol, hogy a tenyleges gyakorlatban a megffirde- 
tett meritokracia helyett az Orszagos Birosagi Hivatal (OBH) egyszemelyi 
vezetojevel valo szemelyes kapcsolat a meghatarozo a kivalasztasban. 9 

3. A korrupcio elleni formalis szabalyok fenntartasa mellett az iigyeszseg a 
korabbiakhoz hasonloan atlaffiatosag es garanciak nelkiil mukodik, mikozben 
erdemben nem cafolt sajtotudositasok sora jelenik meg arrol, hogy az 
iigyeszseg nem cselekszik vagy a vegletekig effiuzza es/vagy latvanyosan 
elrontja a vadat, ha kormanykozeli koroket erintoen biincselekmeny gyanuja 
meriil fel - sot, van, hogy kifejezetten torvenyhozasi szinten meriil fel a tag 
ertelemben vett korrupcio, peldaul a szerencsejatek vagy dohanykereskede- 
lem szabalyozasakor (reszletesen dokumentalva Ligeti, 2016). 

4. Mikozben a formalis torvenyi szabalyok szerint a Nemzeti Media- es 
Hirkozlesi Hatosag, illetve a Mediatanacs egyik celja a mediapluralizmus 
elosegitese lenne, tenyleges gyakorlataban latvanyosan dolgozik a teljes 
mediaterep kormanyparti gleichschaltolasan, reszben a jogi lehetosegek elfo- 
gult alkalmazasaval, reszben kifejezetten torvenyserto eszkozokkel, amit 
utolag birosag is megallapitott ( Polyak-Nagy, 2014). 

2 . A jogallami mukodes kulturalis feltetelei, 
allampolgari tamogatottsaga 

A rendszervaltas soran a jogrendszerben rendkiviil rovid ido alatt bekovetke- 
zett rendkiviil radikalis valtozasok es a kultura definicioszeriien lassu valto- 
zasa kozott nyilvanvalo ellentmondas van. A jogrendszer „atirasa”, egy kiilo- 
nosen eros jogallami garanciakkal 10 felvertezett jogrendszerre alakitasa, le- 


lek persze a lex CE t/botranyos kezeleset megelozoen is akadtak boven, ezt reszben hagyoma- 
nyos jogaszi modszerekkel (lasd a Jogesetek Magyarazata folyoirat alkotmanybirosagi esetelem- 
zeseit a 2011 utani idoszakbol), reszben pedig empirikusan is kimutattak a szemelyzeti valtoza- 
sokat kovetoen a joggyakorlat kormanypartiva valasa kapcsan. Ehhez lasd peldaul Szente (2015). 

9 „A biroi onigazgatas kiiiresedese, a politikai befolyas lehetosege, konformitasi kenyszer megje- 
lenese.” Bencze-Bado (2016) 441. o. 

10 Kivetelesen nagyhatalmu Alkotmanybirosag, harom, majd negy onallo ombudsman, a vegre- 
hajto hatalmat korlatozo legkiilonfelebb jogi eszkozok, alkotmanyjogi es kozigazgatasi jogi 
(peldaul eljarasjogi) szinten stb. 
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nyegeben egy ev leforgasa alatt megtortent. A kulturalis tenyezok 11 viszont 
rendkmil lassan, gyakorta csak intergeneracios folyamatokban valtoznak. 
Maskent fogalmazva: a tarsadalom jogi kulturaja vagy a szocializmus idosza- 
kahoz nem illeszkedett vagy az uj jogallami keretekhez, vagy egyikhez sem 
igazan. Az irott jog es a jogtudat kozott feltetelezheto diszkrepancia azonban 
a rendszervaltas elso egy-masfel evtizedeben nem problematizalodott a koz- 
eletben, es intenziv kutatas targyat sem kepezte. Ez tudomanyos szinten a 
kutatasok felfutasaval jelentosen megvaltozott ( Gajdusckek, 2017a), illetve a 
2010 utani valtozasok ertelmezesehez kapcsolodoan kozeleti szinten is. 
Utobbi tekinteteben az a kerdes meriilt fel, hogy a jogallami intezmenyek fent 
osszegzett fokozatos erozioja, pontosabban tudatos erodalasa, miert nem valt 
ki a tomegekbol tiltakozast. 

Erre, nemi leegyszeriisitessel ket gyokeresen eltero valasz fogalmazodik 
meg. Az egyik allaspont szerint, a jogallamisag alacsony tamogatottsaga a 
demokratikus tortenelmi tapasztalat hianyanak tudhato be. Ha ez igy lenne, 
akkor a fiatalabb, peldaul mar a rendszervaltas utan eszmelo generaciokban a 
jogallamisag tamogatottsaga radikalisan eroteljesebb lenne; illetve a jogalla- 
misagban tdltott ido hosszabbodasaval a tamogatottsag altalaban is nagy 
mertekben none. Errol azonban nincs szo. A World Value Survey (WVS) 
adatai szerint peldaul, a „mennyire jo demokraciaban elni” kerdesre adott 
valaszok - a nagyon jo, inkabb jo, inkabb rossz, nagyon rossz skalan mert - 
atlagerteke 1998-ban a 18-25 eves korosztalyban (3,40), alig tert el a teljes 
populacio atlagatol (3,39). A kerdest 2009-ben tettek fel ismet. Az ekkor 
alkalmazott harom korcsoport adatai (-29 evesek: 3,36; 30-49 evesek: 3,33; 
50- evesek: 3,34) sem igazoljak a feltevest, sot az adatok enyhen romlo ten- 
denciat tukroznek. 

Valojaban szamos adat arra utal, hogy a jogallami berendezkedes ket evti- 
zede sokakban inkabb elidegenedest valtott ki szamos jogallami intezmeny- 
nyel szemben. Tobben (peldaul Hunyady, 2015) utalnak a rendszervaltashoz 
kapcsolodo, igazsagtalansagerzetet erosito tapasztalatokra (peldaul a privati- 
zacio kapcsan). Masok ( Gajdusckek, 2008, Sajd, 2008) arra utalnak, hogy az 
allampolgarok szamara mindennapi tapasztalatta valt a notorius „profi” jog- 
sertokkel szembeni allami tehetetlenseg, es emdgott gyakorta az - okkal, ok 
nelkiil - tulzottnak erzett jogallami intezmenyeket lattak. Mindez a jogrend- 
szerbe vetett bizalom es a jogallam tamogatottsaganak eroziojahoz vezet. 

Egy masik, lenyegeben a kormanyparthoz kotheto narrativa szerint eppen 
a jogallamisag ket „zavaros evtizede” az oka a gyenge tarsadalmi tamogatott- 


11 A fogalmat itt termeszetesen kulturaantropologiai ertelemben hasznalva; ahogyan politikai 
vagy munkakulturarol beszeliink. 
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sagnak. Az empirikus adatok azonban ezt az allitast sem tamasztjak ala. Eb- 
ben az esetben ugyanis az 1990 es 2010 kozotti idoszakban a demokracia es 
jogallamisag tamogatottsaganak jelentos romlasat kellene eszlelniink, am 
radikalis valtozast a fent bemutatott adatokban sem latunk. Az 5. abra pedig 
a European Social Survey (ESS) arra a kerdesre adott valaszainak atlagerte- 
keit mutatja be, amely a jogrendszerbe vetett bizalom mertekere kerdez ra 0- 
10 foku skalan, ahol a magasabb ertekek a magasabb szintu bizalmat jelzik, 
az ESS altal kutatott idosavban. Az ertek 2002-ben viszonylag magas, 12 majd 
2006 utan jelentosen romlik, nyilvanvaloan nem fuggetleniil a 2006-2010-es 
idoszak kommunikacios Mborujatol, majd 2010 utan, a 2002-esnel valamivel 
alacsonyabb szinten stagnal. 


5. abra. A jogrendszerbe vetett altalanos bizalom merteke az egyes ESS- 
adatfelvetelek idejen, 2002—2014 



A jogallamisag alacsony szintii tamogatottsaganak egy harmadik magyaraza- 
ta a jogi es politikai kultura fontossagat Mngsulyozza. Ez tehat hosszu torte- 
nelmi tavlatban is csak rendkiviil lassan valtozik, am ennek viszonylagos 
„tamogatasa” nelkiil egyetlen jogrendszer sem tud Mtekonyan miikodni. 
Meghatarozo kerdes tehat, hogy mikent viszonyul a magyar jogi kultura a 
jogallamisaghoz. Sajnos erre a kerdesre nem tudunk atfogo valaszt adni. A 
nemzetkozi szakirodalomban sem talalunk olyan, viszonylag altalanosan 


12 Bar nemzetkozi osszehasonlitasban mar ekkor sem az. 
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elfogadott tematikat, amely legalabb azt meghatarozna, mit kell memi a jog- 
allamisag tamogatottsaga kapcsan. Ebbe nyilvan belejatszik maganak a jogal- 
lam fogalmanak vitatott volta, annak tisztazatlansaga, hogy ebbol mi relevans 
a mindennapi kulturaban, az mikent jelenik meg az emberek gondolkodasa- 
ban, s hogy azt hogyan lehetne megragadni. Raadasul a jogi kultura nem 
onmagaban allo, elszigetelt jelenseg, hanem az az emberek altalanos kultura- 
jaba, gondolkodasmodjaba illeszkedik. A jogallamisag kapcsan nyilvanvalo 
az osszefugges a politikai kulturaval, es nyilvanvalo az altalanos ertekkutata- 
sok relevanciaja is ( Keller, 2009, Toth, 2009, 2017). Ezek a kutatasok is 
utalnak arra, hogy altalanossa valt az az erziilet, hogy a torvenysertes buntet- 
len marad, sot a sikeresseghez eppen a szabalyok athagasra van sziikseg. A 
sikert igy jelentos mertekben a tisztessegtelensegnek tudjak be - ami a kapi- 
talista gazdasag elfogadottsagat assa ala. Mikozben az allamtol varjak prob- 
lemaik megoldasat, az allamban sem biznak igazan ( Sajo, 2008). A jogi in- 
tezmenyekbe (igy peldaul a jogrendszerbe altalaban, a birosagokba) vetett 
bizalom is jelentos reszben a partallastol fiigg, ami arra utal, hogy a jog es 
direkt politikai befolyas kozotti eles hatarvonal nem igy el az emberek jelen- 
tos reszenek tudataban (Boda-Medve-Bdlint, 2015, Toth, 2017). 

Tobb tanulmany foglalkozik a „rendszerigazolas” fogalmaval es empirikus 
megragadasaval. Ugy tunik, hogy ez Magyarorszagon (Berkics, 2015) es a 
regioban altalaban szignifikansan alacsonyabb, mint a nyugat-europai orsza- 
gokban ( Kurkcbiyan, 2003). 

A magyar jogi kultura altalanos jelensege az ertekinkonzisztencia. Berkics 
(2015) peldaul azt talalta, hogy a megkerdezettek Mromnegyede (75 szazale- 
ka) egyarant egyetertett azzal - a ket, tartalmaban nyilvanvaloan ellentmondo 
allitassal, hogy ,jogai csak azoknak legyenek, akik kotelessegeiket is teljesi- 
tik” es, hogy „vannak olyan szabadsagjogok, amelyek minden embemek 
egyenloen kijamak”. Raadasul ez az arany nem ter el iskolai vegzettseg sze- 
rint sem (a diplomasok koreben 74 szazalek). Azok az elemzesek, amelyek 
nemzetkozi kutatasokban viszonylag jol el tudtak kuloniteni a ,joguralom” es 
a „rendcsinalas” faktorait Magyarorszagon nem mukodnek (Kaiser-Meyer- 
Olkin-mertek es alfa ertekek alapjan); meg a jogi diplomaval rendelkezok 
kozott sem. Hasonlo eredmenyre jut ugyanebben a kotetben szamos mas 
tanulmany is. Kreko (2015) peldaul elkiiloniti a „kumcos allamellenesseg” es 
a ,jogallam-tamogatas”, egymassal tartalmaban szinte tokeletes ellentetet 
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kepezo attitudtipusait, majd azt talalja, hogy azok a tarsadalom jelentos resz- 
enek „gondolkodasaban” egyszerre es egyiitt vannak jelen. 13 

Az alabbiakban meg nehany tovabbi, kifejezetten a jogallamisagot erinto 
konkret kerdesre adott valasz megoszlasat mutatjuk be nemzetkozi osszeha- 
sonlitasban, sajat kutatasi eredmenyeinkre tamaszkodva. 14 Ezek alapjan az az 
altalanos kep rajzolodik ki, hogy a jogallamisag tamogatottsaga Magyaror- 
szagon a leggyengebb. Igy peldaul a magyar mintaban szereplok nagyobb 
aranyban ertettek egyet azon allitasokkal, amelyek szerint a jog kizarolag az 
ebtek erdekeiket szolgalja, s az oveket nem. 


1. tablazat. Yalaszok megoszlasa a „Mit tenne egy tisztessegtelen tdrveny 
elfogadasa eseten? ” kerdesre (szazalek) 


Valasz 

Szerbia 

Magvarorszag 

Hollandia 

Engedelmeskedne a jogsza- 
balynak 

26,4 

23,3 

14,0 

Figyelmen klviil hagyna, 
vagy kiskapukat keresne akar 
a hivatalnokok lefizetesevel 

4,7 

13,9 

2,5 

Nyilvanosan tiltakozna a 
jogszabaly ellen 

56,9 

54,0 

77,5 

Nem tudja, nem valaszol 

11,9 

9,0 

6,0 


Forrds: sajat kutatas, lasd 14. labjegyzet. 


Az arra a kerdesre adott valaszok megoszlasat, hogy mit tennenek egy olyan 
jogszabaly elfogadasa eseten, amelyet tisztessegtelennek ( unfair ) tartanak az 
1. tablazat mutatja be. Mint latbato, a magyarok kiugroan magas szazalekban 
mondtak, hogy kiskapukat keresnenek, es a szerbeknel valamivel kisebb 
aranyban allitottak, hogy tiltakoznanak. A kerdoiv azon kerdesere ugyanak- 
kor, hogy vettek-e mar reszt nyilvanos tiltakozason, Szerbiaban 18 szazalek, 
Hollandiaban 22 szazalek, nalunk mindossze 7 szazalek valaszolt igennel. 

Arra a kerdesre, hogy egy ktilonosen sulyos konfliktusban, amelyben a 
felek kozott nem adodik megoldas, fordulna-e a jog eszkozehez, a magyarok- 


13 A szerzok egyike masutt amellett ervelt, hogy mindez a radikalis tortenelmi valtozasok, az 
egymast koveto, az elozo rezsimet gyokeresen elutasito - altalaban (az iskolakban es mediaban) 
agresszivan terjesztett - ideologiak reflektalatlan lenyomatai ( Gajdusckek , 20176). 

14 Az OTKA 105552 program kereteben, 2015-ben egy ezerfos reprezentatlv lakossagi mintan 
(18 ev felettiek) szamos, a jogi kulturat erinto, reszben korabbi hazai es nemzetkozi kutatasokban 
mar alkalmazott, reszben altalunk kidolgozott kerdest tettiink fel. Nehany honappal kesobb, de 
mar 2016-ev elejere athuzodoan, ugyanezen kerdesek egy reszet lekerdeztiink Szerbiaban es 
Hollandiaban szinten reprezentativ mintan. (Szerbiaban egy papir alapu omnibuszvizsgalat elso 
blokkjakent, 1080 fos, 16+ eves mintan; Hollandiaban egy ezerfos reprezentativ mintan, CAVI 
modszerrel.) 
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nak es szerbeknek alig tobb, mint fele (nyilvanvalo osszeffiggesben a bizalom 
viszonylag alacsony szintjevel), mig a hollandok tobb mint kilenctizede vala- 
szolt igennel. 

Jellemzo tovabba az eloszor Sajo Andras altal feltett, a hivatali viselkedes- 
re vonatkozo kerdesre kapott valaszok megoszlasa is. A kerdes igy hangzott: 
„Ha valakinek hivatalos iigye van, amiben ugy tudja, hogy a torveny szerint 
igaza van, mi On szerint a hasznosabb? Ha a hivatalban: 1. szerenyen visel- 
kedik, es nehez helyzetere hivatkozik, vagy 2. ha hatarozottan lep fel, es 
figyelmezteti a hivatalnokot, hogy mi van a torvenyben.” A valaszok meg- 
oszlasat Magyarorszagon 1986-ban es 2015-ben, valamint a ket masik or- 
szagban a 2. tablazat mutatja be. 


2. tablazat. Yalaszok megoszlasa a „ kogyan celszeru a hivatalban 
viselkedni” kerdesre (szazalek) 



Magyarorszag 


Szerbia 

Hollandia 


1986 

2015 

2016 

2016 

1. Szerenyen, nehez 
helyzetere hivatkozva 

31,4 

33,0 

15,1 

7,5 

2. Hatarozottan, jogaira 
hivatkozva 

60,2 

61,1 

67,8 

75,1 

3-4. Egyeb, nem tudja, 
nem valaszol 

8,4 

8,1 

17,2 

17,5 


Forras: Sajo (1988) es sajat kutatas, lasd 14. labjegyzet. 


Magyarorszagon kiugroan eros a kuncsorgo hozzaallas es valamelyest meg 
Szerbianal is gyengebb a - Sajo kifejezesevel elve - jogosultsagkultura. 
Emellett feltuno a harminc ewel kesobbi adatok megoszlasanak megdobben- 
to hasonlosaga, ami lehet akar veletlen is, de amellett is lehet ervelni, hogy a 
jogi kultura stabilitasanak jelerol van szo. 

3. Normakovetes 

A normakovetes lenyegeben arra utal, hogy a papiron letezo jogszabalyok a 
gyakorlatban mennyire ervenyesiilnek. A tarsadalomtudos szamara nyilvan- 
valo, hogy a normakovetes reszben a jogtudat kovetkezmenye is. Ahol a jogi 
normak tisztelete viszonylag altalanos, ott megalapozottan feltetelezziik a 
normakovetes magasabb szintjet is. Masfelol azonban a jogalkalmazo szervek 
eredmenyessege is meghatarozo e teriileten. A ket tenyezo raadasul szoros 
k61csonhatasban is van, amelyben a kulffira meghatarozo hatasa mellett az 
osszeffigges ellentetes iranyu is lehet: a hatarozott es korrekt jogalkalmazas 
erosiffieti is a jogkoveto magatartast ( Becker es szerzotarsai, 2011). Mindez, 



mint lattuk, forditottan is igaz: a jogervenyesites elmaradasa elobb a norma- 
kovetes gyengiilesehez, majd a jogrendszer egeszenek a delegitimalodasahoz 
vezet. 

A formalis jogallami intezmenyek megjelenese 1990-ben nemcsak a jogi 
kultura szempontjabol jelentett oriasi, ilyen rovid ido alatt feldolgozhatatlan 
valtozast. Meg nyilvanvalobban jelentkezett ez a jogalkalmazast ellatni hiva- 
tott allami intezmenyek: a birosagok, a kozigazgatas civil es „fegyveres” 
szervei (peldaul a rendorseg) eseteben. Az alapjogok eroteljes es kovetkeze- 
tes vedelme egy olyan allami jogalkalmazo apparatusra „szakadt ra”, amely 
alapvetoen a diktatura keretei kozott szocializalodott, alkalmazott eljarasai is 
ehhez igazodtak. Az allami akaratnak megfelelo allampolgari es szervezeti 
magatartast elsosorban nem a jogalkalmazas eszkozeivel, hanem mas modon 
lehetett elerni: az allam tulajdonosi jogaira, a partutasitasok rendszerere ta- 
maszkodva, illetve az ezekhez kapcsolodo informalis vagy felformalis intez- 
menyi megoldasokkal. Ilyenek voltak peldaul a szeles korii szemelyzeti (ki- 
nevezes a vallalatok elere is, felmentes stb.) es szemelyi fuggesi („barhol 
utanad tudunk nyulni, ki tudunk emelni es ki tudunk rugatni”) rendszerek, 
amelyek a tarsadalom minden tagjat fuggesben tartottak. 

A tiszta jogallami keretek kozotti mukodeshez a kozigazgatasnak lenyege- 
ben nem voltak megoldasai, es a birosagoknak is szamos ponton tanulni kel- 
lett azokat. Az elobbit az allamigazgatasi adatbazisok osszekoteset altalaban 
megtilto alkotmanybirosagi dontes es az ezt realizalo torveny jo egy evtizedre 
tobb teriileten (igy peldaul az adoztatasban) terdre kenyszeritette. Szamos 
mas teriileten pedig az uj eljarasi szabalyok jelentettek megoldhatatlannak 
latszo kihivast. 15 

A birosagokon mindez leginkabb talan a bizonyitas nehezsegenek megno- 
vekedeseben, gyakran ellehetetleniileseben erheto tetten, tovabba a bi'rosagi 
eljarasok elhuzodasaban is. Utobbi mogott jelentos reszben a megnovekedett 
eljarasigarancia-rendszer allt, amelyet az abban erdekelt iigyfelek kihasznal- 
va, akar egy evtizeden tul is el tudtak huzni az iigyeket ( Czoboly, 2016). 
Mindezen anomaliak hatasai csak a ketezres evek kozepere kezdtek csokken- 
ni, egyfelol a jogi szabalyozas finomhangolasaval, a gyakorlati realitasokhoz 
torteno jobb hozzaigazitasaval, masfelol a szervezet es szemelyek fokozatos 
alkalmazkodasaval az uj koriilmenyekhez. 

A jogallami garanciak jelentos resze az allam tulhatalmat igyekszik korla- 
tozni az allampolgarok vedelmeben. Ezekkel a garanciakkal azonban vissza 


15 A kozigazgatas gyakran keptelen volt a legnyilvanvalobb torvenyserteseket kezelni: az iigyin- 
tezo nem lephetett be abba a helysegbe, amelyben jogserto tevekenyseg zajlott, a dontesek 
jogerore emelkedeset hosszu evekre el lehetett huzni, mikozben egy ceget - s azzal a jogi felelo- 
soket is - napok alatt el lehetett tiintetni ( Gajdusckek , 2008). 


409 



is lehet elni, amikent azt gyakorta a notorius jogsertok tettek. Mindebbol az 
kovetkezhet, es a kormanyparti kommunikacio is gyakran erre jatszik ra, 
hogy a tulhajtott jogallamisaggal szemben a 2010 utan eloallo rendszer al- 
kalmasabb a hatekony, a jogsertoket kordaban tarto allami jogalkalmazas 
megvalositasara. 

Az ezzel kapcsolatos, meglehetosen sziikosen rendelkezesre allo, kerdeses 
megbizhatosagu adatok is ellentmondasosnak tunnek. A nemzetkozi mutato- 
szamokhoz visszaterve, akar a kormanyzati ervelest alatamaszto adatkent 
ertelmezhetjiik, hogy a Rule of Law indexeken beliil a „rend es biztonsag” 
mutatoja jelentos mertekben javult (lasd a fenti 2. dbrat). Ugyanakkor, a 
Bertelsmann-indexek kozott, az e tekintetben relevans kormanyzati me- 
nedzsment indexe 2010-2012 kozott radikabsan, majd hatarozottan tovabb- 
romlott (lasd a fenti 1. abrat). 

A birosagok tekinteteben, bar szamos szempontbol vitathato, am megis a 
talan legaltalanosabban hasznalt mutatoszam a ket even tul elMzodo ugyek 
aranya. A 6. abra ennek alakulasat kozli. Mint lathato, az elhuzodo polgari 
ugyek aranya 2017-ben megegyezett a 2008. es 2009. evi adattal, az iigyszam 
nagy volatilitasa es enyhe csokkeno tendenciaja mellett. Ez azert is lenyeges, 
mert szamos, bel- es kulfoldon egyarant kifogasolt intezkedes indoka eppen a 
birosagi munka hatekonysaganak noveleset volt. Ezt viszont sem az alabbi 
adatok, sem a kerdest osszetettebb modon vizsgalo szakirodalom nem latszik 
bizonyitani ( Bencze-Badd, 2016, Czoboly, 2016). 

A kozigazgatasi hatosagi statisztikakat 2010 utan ugy teszik kozze, hogy 
azok teljesseggel alkalmatlanok akar az idobeli valtozasok, akar a jelen alla- 
pot vizsgalatara. 16 Adatok es hivatkozhato interjuk hijan, 17 egyfelol a nem- 
zetkozi indikatorokra, masfelol pedig informalis beszelgetesekre, szakertoi 
becslesre hagyatkozhatunk. Valoszinunek latszik, hogy az ugyek a kozigaz- 
gatasban is elhuzodnak, az iigyintezes minosege csokken, velhetoen a fogyo 
szakertelem (ahogyan a pobtikai lojalitas fontossaga elnyomja a szakertelem 
szerepet) {Meyer-Sakling-Jager, 2012), a nagymemi - a szemelyzet es igy a 
tapasztalat egy reszenek reszben elvesztesevel jaro - szervezeti atalakitasok, 
hataskor-valtoztatasok miatt. Az ugyintezes szakmai es jogi minosegenek 
novekedeset semmi nem valoszinusiti. 


16 Ezek ugyan megjelennek a hivatalos honlapokon, de nem tolthetok le. A korabbi egyseges 
statisztika megszunt. 

17 Erdemi interjut ugyanis a mai magyar kozigazgatasban lehetetlen kesziteni. 
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6. abra. A ket even tul elbuzodo polgari iigyek aranya (orszagos adat), 
2006-2017 (szdzalek) 



Forras'. OBH statisztika. 

Osszegezve, nem igazolliato, hogy a jogallami garanciak leepitese a jogal- 
kalmazas hatekonysaganak erosodesevel jart volna. 
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Intezmenyekbe vetett bizalom Magyarorszagon es 
az Europai Unio orszagaiban 


Medgyesi Marton-Boda Zsolt 


A bizalomrol es azon beliil kiilonoskeppen az intezmenyek irant bizalomrol 
szolo tanulmanyok tobbsege tele van aggodalommal. Az elmult idoszakban 
ugy tunt, hogy a kormanyok, az Europai Unio vagy az olyan intezmenyek, 
mint a jogrendszer, a birosagok vagy a rendorseg iranti bizalom legjobb eset- 
ben stagnal, de inkabb csokken - nem tiint indokolatlannak a kijelentes, 
amely szerint a bizalmi valsag korszakaban eliink (vo. Hosking, 2017). A 
bizalom erozioja pedig legitimitasi problemakat jelezhet; az intezmenyekkel 
valo allampolgari egyiittmukodes csokkeneset mutathatja, ami pedig nemcsak 
a politikai radikalizalodast vetiti elore, de potencialisan a jogkoveto vagy 
adofizetoi magatartas gyengiileset is (vo. Boda, 2013). A 2007-2009-es gaz- 
dasagi valsag kiilonosen negativan hatott a bizalomra, es mivel az EU ennek 
a folyamatnak az egyertelmii vesztese volt, az europai projekt hivei az Unio 
jovoje irant aggodtak. 

Tanulmanyunkban az Eurobarometer (EB, 2007-2016) es a Quality of Life 
Survey ( EQLS', 2007-2016) adatai alapjan vizsgaljuk az intezmenyi bizalom 
alakulasat Europaban. Epitiink a Eurofound szamara keszitett elemzesiinkre 
(Eurofound, 2018), de a jelen tanulmany kozeppontjaban az intezmenyi biza- 
lom magyarorszagi valtozasainak bemutatasa es a nemzetkozi komyezetben 
valo elhelyezese all. Legfontosabb megallapitasunk, hogy az elmult evekben 
az intezmenyek iranti bizalom a legtobb orszagban novekedest mutatott, ami 
legalabbis ovatos remenyekre ad okot: a bizalmi valsag talan megsem vissza- 
fordithatatlan. 

1. Az intezmenyi bizalomrol 

Az intezmenyi bizalom komplex, kontextusfiiggo, dinamikus, raadasul pozi- 
tiv visszacsatolasokat letre hozni kepes jelenseg, ezert a kutatasa csak latszo- 
lag konnyu. Memi egyszerii, hiszen a megkerdezettek tulnyomo tobbsegenek 
nem okoz problemat valaszolni egy olyan kerdesre, hogy „Mennyire bizik On 
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a kormanyban (a parlamentben, a birosagokban stb.) egy otos skalan, ahol 1: 
egyaltalan nem blzom, 5: teljes mertekben megbizom?” Ketsegkmil elony, 
hogy a bizalom nem bonyolult gondolati konstrukcio, a fogalmat es az altala 
lefedett erziiletet mindenki ismemi veli. 

Az azonban, hogy pontosan mit is meriink ezzel a kerdessel, es hogy mit 
fejez ki ez az erziilet, mar kevesbe egyertelmii. A bizalmat a jovore iranyulo 
azon varakozaskent szokas definialni, amely szerint a bizalom targya (intez- 
meny, szervezet vagy szemely) az elvart modon fog cselekedni. Am a vara- 
kozast szocializacios beidegzodesek, multbeli tapasztalatok, moralis ertekele- 
sek, pillanatnyi erzelmek es racionalis megfontolasok befolyasoljak. Sot a 
bizalom egyreszt makroszintii jelenseg: reszben tortenelmi tapasztalatokon 
nyugvo kulturalis mintazatokat fejez ki (vo. Fukuyama, 1997); reszben - 
kulonosen az europai fejlodesi modellben, amelyben a kulonbozo joleti, jolle- 
ti es eletminosegi valtozok szorosan egyiitt jamak - az orszagok gazdagsaga- 
val es a jovedelmi egyenlotlensegek mertekevel is osszefugg (vo. Medve- 
Balint-Boda, 2014). Masreszt termeszetesen hatassal vannak ra egyeni szintii 
valtozok is: az optimista, az idosebb, a hivo es a jobb modu embereknek 
altalaban magasabb a bizalomszintje. Ugyancsak pozitivan befolyasolja a 
bizalmat, ha a politikai preferencianknak megfelelo part van hatalmon - bar 
erdekes modon a politika hatasa a kozep- es kelet-europai regioban erosebb, 
mint Nyugat-Europaban ( Boda-Medve-Balint, 2013). Ami azonban igazan 
erdekesse, sot fontossa teszi az intezmenyi bizalom kutatasat, az ket mozza- 
nat. Az egyik az, hogy fiigg az intezmenyek miikodeserol alkotott allampol- 
gari ertekelesektol, s ez tehat legitimacios indikatomak is tekintheto; a masik 
pedig, hogy egyiitt jar bizonyos magatartasi mintazatokkal, tehat gyakorlati 
jelentosege van. 

Az intezmenyek mukodese ket szinten is fontos a bizalom szempontjabol. 
Egyreszt az institucionalis miikodes minosege altalaban - hiszen egy-egy 
intezmeny irant nem legiires terben alakitjuk ki a bizalmunkat. Tehat peldaul 
akik ugy velik, hogy altalaban jo iranyba megy az orszag, azok a konkret 
intezmenyekben is jobban megbiznak - figyelemre melto, hogy ez a pozitiv 
hatas akar meg akkor is fennall, ha a valaszado egyeni helyzete romlo ( Med- 
ve-Balint-Boda, 2014). Meglehet, az egyeni helyzet jelentosege kontextus- 
fiiggo: mig 2011 adatok alapjan azt talaltuk, hogy a bizalmat szignifikansan 
befolyasolta a jovedelmi helyzet, az Eurofound 2013-as es 2016-os europai 
eletminoseg-felmereseinek ( European Quality of Life Surveys, EQLS) adatai 
(EQLS, 2007-2016) azt mutatjak, hogy a kozszolgaltatasok minosegevel valo 
altalanos elegedettseg volt az egyik legerosebb egyeni szintii valtozo, amely 
elore jelezte a politikai intezmenyekbe vetett bizalmat. Az azonban, hogy 
ebbe az iranyba mutato osszefiigges makroszinten is fennall: a ,jo kormany- 
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zas” indikatorok, igy a demokracia es a jogallam minosege vagy a kormany- 
zas hatekonysaganak percepcioja is erosen osszefiigg a bizalom szintjevel 
(Gyorffy, 2017). 

A bizalmat termeszetesen befolyasolja a konkret intezmeny teljesitmenye- 
nek a megitelese is: ez az egyik oka annak, hogy az intezmenyi bizalom vo- 
latilisebb, vagyis gyakrabban es jobban valtozik, mint a szemelyek banti 
bizalom. Nyilvanvaloan fontos az eredmenyesseg, a hatekonysag, a profesz- 
szionalizmus erzekelese - nem tudunk bizni olyan intezmenyben, amelyrol az 
a kepzetiink, hogy nem latja el megfeleloen a feladatat. Ennek fenyeben ert- 
heto, hogy a 2007-2009-es gazdasagi valsag erodalta a bizalmat a nemzeti 
kormanyokban eppugy, mint az Europai Unioban (ez utobbiban egyebkent 
kevesbe). Szamos kutatas jelzi azonban, hogy az eredmenyessegi percepciok 
mellett hasonlo vagy akar nagyobb jelentosegiiek a normativ, morabs elvara- 
sok is. Peldaul a magyar adohatosag 2014-es korrupcios botranyarol keszitett 
elemzes azt mutatja, hogy a korrupcio eszleletenek novekedese jelentosen 
csokkentette a NAV-ba vetett bizalmat - mikozben sem mas allami intezme- 
nyek, sem pedig a NAV miikodesi hatekonysaganak a megitelese nem valto- 
zott (Bartha-Bodu, 2016). 

Az intezmenyi bizalomnak mint legitimacios indikatornak gyakorlati je- 
lentoseget is tulajdonrtanak. Az intezmenyek legfontosabb funkcioja a tarsa- 
dalmi interakciok stabibzalasa, a bizonytalansag csokkentese, a kiszamithato- 
sag novelese. A bizalom ezzel kozvetlen osszefuggesben van, biszen azt mint 
a jovore iranyulo varakozast definialtuk. A bizalom hianya destabilizalja a 
tarsadalmi interakciokat, es onbeteljesito joslatkent mukodhet. Peldaul ma 
Magyarorszagon a bizalmi valsag jelenek tekinthetjuk, hogy az emberek 
novekvo mertekben viszik kiilfoldre megtakaritasaikat ( Barat, 2015, En Pen- 
zem, 2016), vagy azt, hogy a vallalatok aktualis novekedese elmarad meg a 
potenciabstol is, mert a tulajdonosok haboznak ujra befektetni a megtermelt 
hasznot ( Reszegi-Jukasz, 2017). A beruhazasok csokkenese pedig eloidezheti 
vagy sulyosbbbatja azokat a problemakat, amelyektol tartva e dontesek meg- 
sziilettek. 

Az intezmenyi bizalom fontos szerepet jatszbat a kockazatos vagy rovid 
tavon koltseges, am hosszabb tavon esetleg megteriilo dontesek tamogatasa- 
ban is. Gyorffy Dora peldaul amellett ervel, hogy Europaban a magas biza- 
lomszintti orszagok voltak kepesek hatekony penziigyi stabibzaciot vegrehaj- 
tani ( Gydrffy, 2017). Tegyiik persze hozza: a hazai tapasztalatok, a nem kel- 
loen megalapozott kozpobtikak, az emberektol ujra es ujra aldozatokat kero 
kormanyzati dontesek akar joggal indukalhatnak bizalmatlansagot, racionab- 
san is igazolhatova teve azt. Mindenesetre az Eurobarometer (EB, 2007- 
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2016) adatai alapjan Europaban az EU-ba vetett bizalom pozitiv osszefuggest 
mutat az unios reformok tamogatottsagaval. 

Vegiil, de korantsem utolsosorban, a bizalom mint legitimacios indikator 
elore jelzi a dontesek vegrehajtasanak tamogatottsagat es altalaban az intez- 
menyekkel valo egyiittmukodesre valo hajlandosagot is. Alapveto miiveben 
Tom R. Tyler ugy ervelt, hogy a jogkoveto magatartas elsosorban nem a 
biintetestol valo felelem, hanem a torvenyekbe es az intezmenyekbe vetett 
bizalom fiiggvenye ( Tyler , 1990). 1 A NAV korrupcios botranyat elemezve, 
Bartha-Boda (2016) is azt talalta, hogy - a nemzetkozi kutatasi eredmenyek- 
nek megfeleloen - az adohatosagba vetett bizalom Magyarorszagon is poziti- 
van hat az onkentes adofizetesi hajlandosagra. Eredmenyeink szerint az osz- 
szefiigges bizalom es adofizetesi hajlandosag kozott makroszinten is fennall. 

Osszefoglalva: a bizalom komplex jelenseg, ezert tanacsos dinamikajaban 
es kontextusaiban amyaltan ertelmezni. De ketsegkiviil alkalmasnak tiinik az 
intezmenyi legitimitas indikatori szerepere, es mivel konkret kozpolitikai 
implikacioi is lehetnek, erdemes figyelmet forditani ra. Az alabbiakban ne- 
hany eredmenyunket foglaljuk ossze a bizalom alakulasarol; gyokereirol es 
kovetkezmenyerol. 

2. Az intezmenyi bizaiom valtozasa Europaban es Magyarorszagon 

Az intezmenyi bizalom valtozasait az Eurofoimd altal lebonyolitott European 
Quality of Life Survey ( EQLS) adatai ( EQLS , 2007-2016) alapjan mutatjuk 
be. Az EQLS 2., 3. es 4. hullamaban egyarant szerepelt ot intezmenyi biza- 
lommal kapcsolatos kerdes, nevezetesen a nemzeti parlamentbe vetett biza- 
lom, a nemzeti kormanyba vetett bizalom, a jogrendszerbe vetett bizalom, a 
rendorseg iranti bizalom es a hirekben (mediaban) valo bizalom. 

A kutatasban az intezmenyi bizalmat 10 pontos skalan mertek (1: nem 
bizom benne, 10: teljesen megbizom). A kovetkezo elemzesben ket kompozit 
valtozot vizsgalunk, a politikai intezmenyekbe vetett bizalmat (amely a kor- 
manyba es a parlamentbe vetett bizalom atlaga; lasd 1. es 2. abra ) es a jogi, 
illetve rendvedelmi intezmenyekbe vetett bizalmat (amely a jogrendszerbe es 
a rendorsegbe vetett bizalom atlaga; lasd 3. es 4. abra ). 


1 Tyler masik fontos tezise, hogy a bizalom eroteljesen fiigg a normatiy megfontolasoktol, 
meghozza kiilonosen az intezmenyi mukodessel kapcsolatos eljarasi meltanyossag percep- 
ciojatol. 
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A nemzeti politikai intezmenyek (parlament es kormany) iranti bizalom 2007 
es 2011 kozott, a gazdasagi valsag idoszakaban jelentosen csokkent az Euro- 
pai Unio legtobb tagorszagaban. Bar a legjelentosebb mertekii visszaesest 
elszenvedo orszagok (Gorogorszag, Romania, Szlovakia, Ciprus es Spanyol- 
orszag) alacsony vagy kozepes szintu politikai bizalommal jellemezheto 
orszagok koziil keriiltek ki, a bizalom csokkenese 2007 es 2011 kozott a 
magasabb kezdeti bizalmi szinttel jellemezheto orszagokat is erintette. Meg 
az olyan orszagok is, amelyekben magas volt a politikai intezmenyekbe vetett 
bizalom, mint Dania vagy Finnorszag, ebben az idoszakban a bizalomszint 
csokkeneset regisztraltak. A bizalom csokkeno trendje alol csak nehany or- 
szag jelentett kivetelt: Svedorszag, Luxemburg, Nemetorszag, Egyesult Ki- 
ralysag, Magyarorszag, Lengyelorszag es Bulgaria eseteben a valsag idejen a 
politikai intezmenyekben valo bizalom nem, vagy minimalisan csokkent. 

A politikai intezmenyekbe vetett bizalom csokkenese a recesszio eveiben 
azonban nem volt tartos a tagorszagok tobbsegeben, 2011 es 2016 kozotti 
idoszakban a kormanyba es a parlamentbe vetett bizalom elmozdult a mely- 
pontrol, es novekedni kezdett. Sok orszagban ugyanakkor a novekedes mer- 
sekeltebbnek bizonyult az elozo idoszak csokkenesehez kepest, igy a politikai 
intezmenyekbe vetett bizalom szintje 2016-ban a 2007-es szint alatt maradt. 
Ide tartozik a gazdasagi valsag altal erosen sujtott Gorogorszag, Spanyolor- 
szag, Irorszag, de Szlovenia, Szlovakia es Dania is. Magyarorszagon szinten 
nott a politikai intezmenyekbe vetett bizalom ebben az idoszakban, jelentosen 
meghaladja a gazdasagi valsag elotti allapotot, es az EU-tagorszagok koreben 
a 9. legmagasabb a politikai intezmenyekbe vetett bizalom szintje. 

Amint azt a 3. es 4. abra mutatja, az unios orszagokban a jogrendszerbe es 
a rendorsegbe vetett bizalom merteke valamivel magasabb, mint a politikai 
intezmenyekbe vetett bizalom, es a gazdasagi valsag idoszakaban, illetve az 
utana kovetkezo evekben a valtozasok mersekeltebbek voltak. A valsag ide- 
jen a politikai bizalomhoz kepest kisebbnek bizonyult a jogrendszerbe es a 
rendorsegbe vetett bizalom csokkenese, de a masodik idoszakban (2011 es 
2016 kozott) a bizalom novekedese is mersekeltebb volt. A 2007-2011-es 
idoszakban a bizalom legnagyobb mertekii visszaeseset Gorogorszag es Cip- 
rus szenvedte el, a valsag utani evekben a legnagyobb merteku emelkedest 
Litvaniaban es Magyarorszagon mertek. Magyarorszag az europai orszag- 
rangsor kozepmezonyeben (12. hely) foglal helyet. 
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3. Az intezmenyi bizalom yaltozasa tarsadalmi csoportokban 


A szakirodalom szerint az az intezmenyek eredmenyessege es az ezzel kap- 
csolatos allampolgari percepciok nagymertekben meghatarozzak az intezme- 
nyekbe vetett bizalmat, tovabba az is jelentos, hogy az intezmenyek mennyire 
felelnek meg a mukodesiikkel kapcsolatos normativ elvarasoknak, peldaul a 
meltanyos, „fair” mukodesre vonatkozo kovetelmenyeknek (lasd peldaul van 
der Meer, 2017, Murtin es szerzotarsai, 2018). A jelen vizsgalatban az in- 
tezmenyi eredmenyesseg dimenziojat a kozszolgaltatasok minosegere vonat- 
kozo megitelesekkel merjiik, korabbi elemzesek szerint ezek befolyasoljak az 
intezmenyekbe vetett bizalmat ( Eurofound, 2013). 

A meltanyossagi dimenziot egyenenkent nem tudjuk vizsgalni, ezzel kap- 
csolatos kerdesek nem szerepelnek az EQLS-kerdoivekben. Ugyanakkor 
orszagonkent vizsgalhato a korrupcio valtozasanak es az intezmenyi bizalom 
valtozasanak az osszefuggese. Ezeken kiviil termeszetesen az alapveto tarsa- 
dalmi-gazdasagi valtozok (nem, eletkor, az oktatas, a foglalkoztatasi status es 
a jovedelem) alapjan is vizsgaljuk az intezmenyi bizalom valtozasat. A ko- 
rabbi kutatasokban altalaban azt tapasztaltak, hogy az intezmenyi bizalom 
szintje statusfiiggo: a magasabb iskolai vegzettseggel, magasabb jovedelem- 
mel rendelkezok jobban biznak az intezmenyekben. Ugyanakkor a bizalom 
valtozasat vizsgalva az is feltetelezheto, hogy bizalom csokkenese nemcsak 
az alacsony statusuakat jellemzi, hanem azokat is, akik fenyegetve erzik 
tarsadalmi helyzetiiket. Peldaul a gazdasagi valsag soran a kozeposztaly tag- 
jainak munkaeropiaci es jovedelmi helyzetenek bizonytalanabba valasa az 
intezmenyi bizalomra is hatassal lehet. A tarsadalmi kohezio fogalmanak 
(Acket es szerzotarsai, 2011) felhasznalasaval azt is feltetelezziik, hogy az 
egyre novekvo tarsadalmi fesziiltseget erzekelok koreben nagyobb aranyban 
csokkent az intezmenyi bizalom. 

3.1. Intezmenyi bizalom valtozasainak megkatarozoi nemzetkdzi 
osszefiasonlitasban 

A gazdasagi valsag idoszakaban a legtobb orszagban csokkent az intezmenyi 
bizalom. Az intezmenyi bizalom kulonbozo tenyezoinek 2007 es 2011 kozot- 
ti szerepet osszehasonlitva, leginkabb a tarsadalmi status szerinti valtozasok 
lathatok. A 5. abra a politikai intezmenyekbe vetett bizalom valtozasanak az 
iskolai vegzettseg szerinti eltereseit mutatja. Az abra jobb szelen lathato hat 
orszagban, Csehorszagban, Daniaban, Esztorszagban, Portugaliaban, Fran- 
ciaorszagban es Szloveniaban az alacsony iskolazottsaguak koreben csokkent 
nagyobb mertekben a bizalom szintje. Ugyanakkor Litvaniaban es Olaszor- 


421 



szagban a politikai bizalom visszaesese nagyobb merteku volt a diplomasok 
koreben. 


5. dbra. A politikai intezmenyekbe vetett bizalom valtozasa kdzdtt iskolai 
vegzettseg szerint, 2007 - 2011 kdzdtt 



Roviditeseket lasd az 1. dbra alatt. 

Forras: sajat szamitas az EQLS alapjan (EQLS, 2007-2016). 

A gazdasagi valsag utani idoszakban (2011 es 2016 kozott) a kozszolgaltata- 
sok minosegevel kapcsolatos velemenyek azok, amelyek szerint leggyakrab- 
ban kiildnbdzik az intezmenyi bizalom valtozasa. Ennek a vizsgalatahoz a 
valaszadoknak harom kategoriajat hoztuk letre az EQLS-kerdoiv alapjan. 
Ebben a valaszadok az egeszsegiigyi ellatas, az oktatas, a tomegkozlekedes, a 
gyermekgondozas es az allami nyugdijszolgaltatasok minoseget ertekelik 
(valaszok kodolasa 10-es skalan). A valaszadokat ezeknek a kozszolgaltata- 
soknak az atlagos megitelese alapjan harom csoportba soroltuk: az alacsony 
szolgaltatasminoseget erzekelo szemelyek egy adott orszagban azok, akik a 2. 
hullam 33. percentilisenel alacsonyabb erteket ertek el, mig a magas szinvo- 
nalu szolgaltatast erzekelok azok, akik magasabb pontszamot ertek el, mint a 
66. percentilis a 2. hullamban. 

A 6. abran lathato eredmenyek azt mutatjak, hogy az intezmenyi bizalom 
valtozasai jelentosen kiilonboznek azok kozott, akik alacsonynak, illetve akik 
magasnak ertekeltek a szolgaltatasok minoseget. A kozszolgaltatasok mino- 
seget magasnak ertekelok koreben 18 tagorszagban nagyobb mertekben nott 
(vagy kisebb mertekben csokkent) a politikai intezmenyekbe vetett bizalom. 
A legnagyobb eltereseket Olaszorszagban, Luxemburgban es Szlovakiaban 
mertiik. Osszesen ket orszag (Csehorszag es Irorszag), ahol a kozszolgaltata- 
sok minoseget alacsonynak tartok koreben nott jobban a politikai intezme- 
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nyekbe vetett bizalom. Mivel itt ketvaltozos osszefuggeseket tagyalunk, ezert 
minden bizonnyal itt mas a bizalmat meghatarozo tenyezo hatasa all az ered- 
meny mogott. 

A tarsadalmi feszultsegek percepciojan alapulo csoportositas olyan kerde- 
sek alapjan tortenik, amelyek megkerdezik a valaszadokat, hogy mennyire 
ereznek fesziiltsegeket („nincs fesziiltseg”, „fesziiltseg”, „fokozott fesziilt- 
seg”) szegenyek es gazdagok, munkavallal6k es munkaltatok, ferfiak es nok, 
idosek es fiatalok, kiilonbozo faji es etnikai csoportok, valamint kiilonbozo 
vallasi csoportok tagjai kozott. A valaszadokat az atlagos erzekelt fesziiltseg 
alapjan soroltuk csoportokba. Azok, akik alacsony tarsadalmi fesziiltseget 
eszlelnek, azok, akik alacsonyabb pontszammal rendelkeznek a 2. hullam 33. 
percentilisenel, mig a magas tarsadalmi fesziiltseget erzekelok azok, akik 
magasabb pontszamot ertek el, mint a 66. percentilis a 2. hullamban. 

Az eredmenyek azt mutatjak (7. abra), hogy 14 orszagban az alacsony 
tarsadalmi fesziiltseget erzekelok kozott no jobban (vagy csokken kevesbe) a 
politikai intezmenyekbe vetett bizalom. A legnagyobb eltereseket Olaszor- 
szagban, Daniaban es az Egyesiilt Kiralysagban tapasztaltuk. Svedorszagban, 
Csehorszagban es Portugaliaban ugyanakkor azok koreben nott jobban az 
intezmenyi bizalom, akik tobb tarsadalmi fesziiltseget tapasztaltak. 

6. abra. A politikai intezmenyekbe vetett bizalom valtozasa a 
kozszolgaltatasok eszlelt mindsege szerint, 2011 -2016 kdzdtt 



Roviditeseket lasd az 1. dbra alatt. 

Megjegyzes: a kozszolgaltatasok eszlelt minosegenek meresevel kapcsolatban lasd az elozo oldal 
utolso elotti bekezdeset. 

Forras: sajat szamitas az EQLS 2. es 3. hullama alapjan ( EQLS 2007-2016). 
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7. abra. A politikai intezmenyekbe vetett bizalom valtozasa 2011-2016 kdzdtt 
a tarsadalmi fesziiltseg eszlelt szintje szerint 



■ Keves tarsadalmi fesziiltseg ■ Sok tarsadalmi feszultseg O Teljes minta 


Rovidfteseket lasd az 1. dbra alatt. 

Megjegyzes: az eszlelt fesziiltseg meresevel kapcsolatban lasd az elozo oldal utolso elotti bekez- 
deset. 

Forras: sajat szamitas az EQLS 2. es 3. hullama alapjan ( EQLS , 2007-2016). 

A kormanyzat eredmenyessegevel kapcsolatos velemenyeket egyeni szinten 
merte az EQLS kerdoive, ugyanakkor a kormanyzati integritas szerepet 
egyenenkent nem tudjuk a kutatas alapjan vizsgalni, ezert az osszefugges 
illusztralasara makroszintu adatokat hasznalunk. A 8. es 9. abra a kormany- 
zati integritas valtozasa es az intezmenyi bizalom valtozasa kozotti osszefiig- 
gest mutatja. A kormanyzati integritas meresere a Transparency Intemational 
komipcioerzekelesi indexet (Corruption Perception Index, CPI) hasznaljuk, 
amelynek erteke a kormanyzati integritas mertekevel novekszik, illetve a 
korrupcio mertekevel csokken. Az abra tanusaga szerint az orszagok szintjen 
van osszefiigges kormanyzat integritas es intezmenyi bizalom kozott. Latha- 
to, hogy mind a gazdasagi valsag eveiben, mind az azt koveto idoszakban 
nagyobb mertekben nott a pobtikai intezmenyekbe vetett bizalom merteke 
azokban azt orszagokban, ahol a kormanyzati integritas merteke is nott, illet- 
ve a kormpcio csokkent. 
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3.2. Intezmenyi bizalom valtozasainak megkatarozoi Magyarorszagon 

Magyarorszag eseteben a Fuggelek F1. tablazataban foglaltuk ossze az in- 
tezmenyi bizalom valtozasa mogotti tenyezoket. Ahogy korabban is megalla- 
pitottuk, Magyarorszagon a gazdasagi valsag eveiben az intezmenyi bizalom 
osszessegeben alig valtozott, sem a politikai intezmenyekbe, sem a jogrend- 
szerbe/rendorsegbe vetett bizalom orszagos atlaga nem modosult jelentosen. 
Tarsadalmi csoportok szerint ugyanakkor tapasztalhatok kisebb elteresek a 
bizalom valtozasanak mertekeben. A politikai intezmenyekbe vetett bizalom 
eseten peldaul a tarsadalom legmagasabb jovedelmu negyedeben a bizalom 
13 szazalekkal novekedett, mig a legszegenyebb negyed koreben 3 szazale- 
kos csokkenest regisztraltunk. 

A 2011 es 2016 kozotti idoszakban Magyarorszagon az intezmenyekbe 
vetett bizalom jelentosen nott. A politikai intezmenyekbe vetett bizalom 
novekedesenek merteke eletkor es tarsadalmi status szerint is elteronek bizo- 
nyult. Az atlagosnal nagyobb mertekti volt a bizalom novekedese a kozepko- 
ruak (35-64 evesek) koreben, es az atlagosnal alacsonyabb az idosek kore- 
ben. A tarsadalmi status szerint tapasztalhato elteresek azt mutatjak, hogy az 
alacsonyabb statusuak koreben nott nagyobb mertekben a politikai intezme- 
nyekbe vetett bizalom, a magas statusuak koreben kisebb volt az emelkedes. 
Peldaul az atlagosnal nagyobb merteku bizalomnovekedest tapasztaltunk a 
munkanelkuliek/inaktlvak koreben es a jovedelem szerinti legszegenyebb 
negyedben, mig az atlagosnal alacsonyabb volt a bizalom emelkedese a felso- 
foku iskolai vegzettseggel rendelkezok es a magas jovedelemuek koreben. 

A jogrendszerbe, illetve rendorsegbe vetett bizalom eseteben is hasonlo az 
elteresek iranya, bar azok merteke kisebb. Az atlagosnal nagyobb merteku a 
bizalom novekedese a kozepkorosztaly es az alacsony jovedelmu negyedben, 
mig az idosek, a felsofoku vegzettseguek es a magas jovedelemuek koreben 
az atlagosnal kisebb mertekben nott a bizalom. A kozszolgaltatasok minose- 
ge, illetve az erzekelt tarsadalmi fesziiltsegek merteke szerint a kozepes kate- 
goriaban volt a legnagyobb a bizalom novekedese mindket bizalomvaltozo 
eseteben. 

Magyarorszag eseteben a korabbi eredmenyek fenyeben (lasd peldaul 
Keller, 2014) hangsulyosan vizsgaljuk az intezmenyi bizalom valtozasat 
politikai preferenciak szerint is. Az orszag nagymertekti politikai polarizalt- 
saga ugyanis a korabbi eredmenyek szerint oda vezetett, hogy az intezme- 
nyek, kiildnosen a politikai intezmenyek megitelese nagymertekben fiigg 
attol, hogy milyen a valaszadok partpreferenciaja, valamint hogy milyen 
kormany vezeti az orszagot. A valaszadok jobban megbiznak a politikai in- 


426 




tezmenyekben, ha az orszagot olyan kormanyzat iranyitja, amely a valaszado 
politikai preferenciainak megfelel. 

A politikai polarizaltsag szerepet az EQLS adatai alapjan nem tudtuk vizs- 
galni, ezert itt az Eurobarometer (EB, 2007-2016) adatait hasznaljuk. Az 
Eurobarometerben az intezmenyi bizalomra vonatkozo kerdesek mellett sze- 
repel a politiai preferenciakra vonatkozo leggyakrabban hasznalt survey- 
kerdes is, ami arra keri valaszadokat, hogy a bal-jobb skalan helyezzek el 
magukat. Ez alapjan kepeztiik a politikai preferenciakkal kapcsolatos valto- 
zot, amelyben baloldalinak tekintettiik a skalan l-tol 5-ig terjedo ertekeket 
megjeloloket, jobboldalinak pedig a 6-tol 10-ig terjedo kategoriakat megjelo- 
loket, es kiilon kategorianak tekintjiik azokat, akik a kerdesre nem tudnak 
valaszolni (a nem valaszolas aranya relative jelentos ennel a kerdesnel). Az 
Eurobarometer-kutatasban az EQLS-tol elteroen nem 10-es skalan merik az 
intezmenyi bizalmat, hanem ketertekii valtozoval, ahol a valaszadoknak azt 
kell megjelolni, hogy inkabb megbiznak, vagy inkabb nem biznak meg az 
adott inzezmenyben. 2 

A 10. abra mutatja az Eurobarometer adatainak felhasznalasaval, hogy 
hogyan valtozott a kormanyzatba vetett bizalom a valaszadoknak a bal-jobb 
skalan elfoglalt helye szerint. Lathato, hogy Magyarorszagon a kormanyba 
vetett bizalom eroteljes novekedese 2010 utan annak k6szonhet6, hogy a 
jobboldali politikai beallitottsagu valaszadok koreben a 2010-es valasztasokat 
kovetoen jelentosen 10 szazalekrol, 60 szazaleka nott azok aranya, akik in- 
kabb megbiznak a kormanyzatban. Ez azert okozhatott ilyen lenyeges nove- 
kedest az orszagos atlagban, mert a 2010 elotti evekben a kormanyzatba 
vetett bizalom szintje meglehetosen alacsony volt, nemcsak a jobboldali 
politikai preferenciakkal rendelkezok kozott, hanem a baloldaliak kozott is. 

A 11. abra ugyancsak a bal-jobb skalan elfoglalt pozicio szerint mutatja a 
rendorsegbe inkabb megbizok aranyat. Valamelyest itt is jellemzo a bizalom- 
nak a politikai beallitottsag szerinti elterese, de az elteres lathatoan kisebb 
merteku, mint a kormanyzattal kapcsolatos bizalom eseteben. Bar volt ido- 
szak, amikor 20 szazalekpontos elteres volt a bal-, illetve jobboldaliak kozott 
a rendorsegben inkabb megbizok aranyaban, ez a kiilonbseg a 2010-es evek 
kozepere 10 pontra csokkent. A kormanyban megbizok aranyaban ugyanak- 


2 Az Eurobarometer es az EQLS intezmenyi bizalmi valtozoinak es mas modszertani reszleteinek 
meresi skalainak elteresei ellenere az intezmenyi bizalom valtozasainak iranyaval kapcsolatos 
felmeresi eredmenyek hasonloak, kiilonosen a valsag idejen. A nemzeti kormanyban betoltott 
bizalom eseteben a felmeresek a legtobb orszagban 2007 es 2011 kozott csokkeno bizalmat 
mutatnak. A 2011 es 2016 kozotti idoszakban az egyre novekvo es csokkeno bizalmi allamok 
szama nagyjabol egyenlo az Eurobarometeren, mig az EQLS azt sugallja, hogy az intezmenyek 
bizalma az orszagok tobbsegeben novekedett. 
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A gazdasagi valsag eveiben ez EU szamos tagorszagaban jelentosen csokkent 
az intezmenyi bizalom, elsosorban a politikai intezmenyekkel kapcsolatosan. 
Ezt a tendenciat latva sokan a demokratikus intezmenyek csokkeno legitima- 
ciojarol, bizalmi valsagrol beszeltek. A bizalom csokkenese ugyanakkor nem 
tartott sokaig, a valsagbol valo kilabalas idoszakaban az intezmenyi bizalom 
is novekedett, meg a gazdasagi visszaeses altal jobban sujtott orszagokban is 
(peldaul Gorogorszag). Mindezek mellett az intezmenyi bizalom szintje az 
EU-orszagok tobbsegeben 2016-ban is a gazdasagi valsagot megelozo evek 
ertekei alatt maradt. A bizalom novekedese a valsag utani idoszakban ossze- 
fugg az intezmenyek eredmenyessegevel, a kormanyzati integritas merteke- 
vel es a tarsadalmi kohezioval. A bizalom novekedese magasabb volt ott, 
ahol a kozszolgaltatasokat jo minosegunek tartjak, es ahol kisebb merteku 
fesziiltseget ereznek a tarsadalmi csoportok kozott. Nagyobb mertekben no- 
vekedett a bizalom azokban az orszagokban, hol a gazdasagi novekedes ked- 
vezobben alakult, valamint azokban, ahol a korrupcio merteke is alacsonyabb 
volt. 

Magyarorszagon 2007 es 2011 kozott nem csokkent a politikai intezme- 
nyekbe vetett bizalom, de ez leginkabb annak k6szonhet6, hogy itt a gazda- 
sagi visszaeses mar korabban, 2006-ban elkezdodott, es ez a kormanyzat 
iranti bizalom jelentos csokkenesehez vezetett mar a 2008-as valsag kirobba- 
nasa elott is. A 2010-es valasztasokon hatalomra keriilo kormanyzat irant a 
jobboldali beallitottsagu allampolgarok koreben megnyilvanulo bizalom 
osszessegeben az intezmenyi bizalom novekedeset eredmenyezte. Az EQLS 
adatai szerint Magyarorszagon 2011 es 2016 kozott is nott a politikai intez- 
menyekbe vetett bizalom. Tarsadalmi csoportok szerint az alacsonyabb statu- 
su (alacsony jovedelmu, munkanelkiili/inaktiv) csoportok koreben nott na- 
gyobb mertekben a bizalom, mig a magasabb statusu csoportok (felsofoku 
vegzettsegiiek, magas jovedelmiiek) koreben az atlagnal kisebb volt a biza- 
lom novekedese. 
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FUGGELEK 


Fl. tablazat. Intezmenyi bizalom valtozasa Magyarorszagon tarsadalmi csoportonkent, 2007, 2011, 2016 




Politikai intezmenyekbe \ 

'etett bizalom 


Jogrendszerbe/rendorsegbe 

vetett bizalom 





yaltozas (szazalek) 




valtozas (szazalek) 


2007 

2011 

2016 

2007- 

2011 

2011- 

2016 

2007 

2011 

2016 

2007- 

2011 

2011- 

2016 

Ferfi 

3,3 

3,5 

5,0 

106 

140 

4,9 

4,5 

5,8 

93 

128 

No 

3,6 

3,5 

5,0 

99 

142 

4,9 

4,7 

5,9 

96 

127 

Eletkor 

18-34 

3,3 

3,5 

4,9 

107 

140 

5,1 

4,7 

5,8 

93 

124 

35-64 

3,3 

3,3 

4,8 

99 

146 

4,7 

4,4 

5,8 

94 

133 

65+ 

4,2 

4,2 

5,5 

101 

131 

5,2 

5,0 

6,1 

96 

121 

Iskolai vegzettseg 
Erettsegi alatt 

3,4 

3,4 

4,9 

101 

145 

4,8 

4,5 

5,8 

93 

129 

Erettsegi 

3,5 

3,5 

5,2 

101 

148 

4,9 

4,5 

5,9 

93 

131 

Felsofoku 

4,0 

4,1 

5,1 

102 

125 

5,2 

5,1 

6,2 

99 

120 

Munkaeropiaci helyzet 
Dolgozik 

3,3 

3,5 

4,9 

106 

142 

4,9 

4,6 

6,0 

94 

129 

Nyugdijas 

3,9 

3,9 

5,2 

100 

134 

5,0 

4,8 

5,9 

96 

123 

Munkanelkiili/inaktiy 

3,2 

3,2 

4,8 

98 

152 

4,7 

4,3 

5,6 

91 

130 

Jdvedelmei helyzet 

Also kvartilis 

3,1 

3,1 

4,6 

97 

150 

4,5 

4,4 

5,7 

97 

131 

Kozepso 50 szazalek 

3,3 

3,6 

5,2 

107 

145 

4,7 

4,6 

5,9 

98 

128 

Felso kyartilis 

3,6 

4,1 

5,2 

113 

129 

4,9 

5,0 

6,1 

101 

122 


432 






Fl. tablazatfolytatasa 



Politikai intezmenyekbe \ 

'etett bizalom 


Jogrendszerbe/rendorsegbe 

vetett bizalom 




yaltozas (szazalek) 




valtozas (sz 

azalek) 

2007 

2011 

2016 

2007- 

2011 

2011- 

2016 

2007 

2011 

2016 

2007- 

2011 

2011- 

2016 

Kdzszolgaltatasok mindsegevel kapcsolatos percepcio 
Alacsony 2,3 2,4 2,8 

105 

118 

3,8 

3,5 

3,9 

93 

113 

Kozepes 3,5 

3,6 

4,9 

102 

134 

4,8 

4,8 

5,8 

99 

121 

Magas 4,6 

4,9 

6,0 

107 

122 

6,1 

5,8 

6,8 

96 

116 

Erzekelt tdrsadalmi fesziiltseg 
Alacsony 4,4 

4,6 

5,6 

105 

121 

5,9 

5,5 

6,6 

94 

120 

Kozepes 3,4 

3,4 

5,2 

102 

153 

5,0 

4,6 

6,0 

93 

131 

Magas 3,1 

3,0 

4,1 

99 

135 

4,3 

4,1 

5,0 

95 

123 


Forras : sajat szamitas az EQLS 2007, 2011 es 2016-os hullamai alapjan. 
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